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Sprawozdanie z ogólnopolskiej konferencji  
„W drodze do Syrakuz… Powołanie filozofii  
a pokusa politycznego aktywizmu”

(Kraków, 28–29 maja 2021)

Wdniach28–29maja2021rokuw formiezdalnejodbyłasię —przekładana
zewzględunasytuacjępandemicznąpanującąw kraju —ogólnopolskakon‑
ferencjanaukowa „WdrodzedoSyrakuz…Powołaniefilozofii a  pokusapo‑
litycznego aktywizmu”, stanowiącakontynuacjęowocnejwspółpracyKatedry
FilozofiiSpołecznejInstytutuFilozofiii SocjologiiUniwersytetuPedagogicz‑
negoim. KENw Krakowie(drhab.PawełKłoczowski,prof.UP,drhab.Ka‑
tarzynaHaremska,prof.UP, mgrTomaszBorycki)orazZakładuFilozofiiPol‑
skiejInstytutuFilozofiiUniwersytetuJagiellońskiego(drhab.SteffenHuber,
prof. UJ,drhab.PiotrBartula,prof.UJ)1.

Tematykakonferencjiwynikałaz silnego(szczególnieostatnimiczasy)prze‑
świadczenia, żenie   ma prz estrz eni  wolnej  od pol it yki.Również do
filozofazamkniętegow twierdzyswoichmyślimoże —jaktoujętow mate‑
riałachpoprzedzającychzjazd —„wkażdymmomenciezawitaćprzedstawiciel
państwa”.Takpostawionyproblemdałasumptdoszerszegospojrzenianasamą
filozofię polityki jako na dualną subdyscyplinę filozoficzną, rozpiętą pomię‑
dzyvita contemplativaa vita activa —pragnieniembezinteresownegopoznania
a pokusąrealnejsprawczościw sferzepublicznej.Uczestnicykonferencjipodjęli
tentemat,rozważając gow wymiarzezarównohistorycznym(przedewszystkim
w trakciesesjinaukowych),jakrównieżdotykającymaktualnychwydarzeńpo‑
litycznych(wtrakciedwóchdebat).

KonferencjęotworzyłkierownikZakładuFilozofiiPolskiejInstytutuFilo‑
zofiiUniwersytetuJagiellońskiegodrhab.SteffenHuber,prof.UJ.W swym

1Pierwsząz cykluogólnopolskichkonferencjipodwspólnympatronatemobuinstytucji
była„Polskamyślliberalna —tradycjai współczesność”,trwającaw dniach19–20maja2017
roku,z którejsprawozdaniezostałoopublikowanenałamachczasopismaArgument: Biannu-
al Philosophical Journal,8(1/2018),227–230.Dostęp:https://argument.up.krakow.pl/article/
view/6806/6334(30.04.2022).
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słowiewstępnymodniósłsiędorzeczonegodualizmufilozofiipolitycznej,przy‑
wołującfiguryAteni Syrakuz,z którychtepierwszekusząiluzjąniezależności,
a drugie —iluzjąwładzy.Odwołującsiędopowyższejalegorii,zwróciłuwagę
naproblemingerencjiurzędnikówz Syrakuzw życieparającychsięuprawia‑
niemludzkichumysłówmieszkańcówAten.Wskazałtymsamymnaproblem
politycznegointerwencjonizmuw życieuniwersyteckie.

Pokrótkimprzedstawieniuprogramukonferencjidrhab.SteffenHuber,
prof.UJ,otworzyłpierwsząsesjęzatytułowanąFilozofia a polityka.W rozpo‑
czynającymjąreferaciept.„Żaden sługa nie może dwóm panom służyć”: o miejscu 
filozofii w życiu społecznymdrhab.UrszulaZbrzeźniak(UniwersytetWarszaw‑
ski) podjęła problemwzajemnego stosunku filozofii do polityki, a w szcze‑
gólności miejsca uniwersytetu w  sferze publicznej. Odwołując się do myśli
HannahArendt orazMichaela Foucaulta, prelegentka zarysowała topografię
zachodniego społeczeństwa,w  którym zarównopolityka, jak i  filozofia dążą
doautonomizacjiwłasnegomiejscaw życiuspołecznym.Podkreśliłaprzytym
krytyczną rolę filozofiiw  odniesieniu do polityki.W  ramach tej funkcji fi‑
lozofii, jak zauważyła referentka, cytującKarla Jaspersa, kluczowa jestmisja
uniwersytetu.Z koleidr hab.DariuszJuruś,prof.UJ(UniwersytetJagielloń‑
ski),w wystąpieniuW drodze do Syrakuz i z powrotem odniósłsię doposta‑
ciczterechfilozofów:Sokratesa,Platona,Arystotelesai Epikura,podkreślając
odpowiadające imtypypostaww odniesieniudopolityki:krytyk‑idiotes,wi‑
zjoner‑reformator, teoretyk‑wychowawca orazmędrzec‑outsider. Przytaczając
licznewypowiedzistarożytnychmyślicieli,konfrontował jezewspółczesnymi
postawamiwobecpolityki.Zdaniemprelegentapostawąwłaściwądlamyśliciela
jestpostawaArystotelesa.Jakotrzeciwystąpiłdrhab.JacekBreczko(Uniwer‑
sytetMedycznyw Białymstoku),któryw referacieKontratak Sparty. Rozterki 
liberalnego platonikawykorzystałhistorycznyprzykładwojnypeloponeskiejdo
nakreślenia sytuacjimiędzynarodowejw XXIwieku.Tytułowykontratakre‑
alizujesięzdaniemprelegentazarównow sferzezewnętrznej(militarnykon‑
fliktWschód–Zachód),jakrównieżwewnętrznej(ataknaliberalnądemokrację
w politycewewnętrznej).

W czasie drugiej sesji (pod tym samym przewodnictwem), której temat
brzmiałFilozofowie wobec państwa,zaprezentowanotrzyreferaty.Drhab.Nina
Gładziuk,prof.ISPPAN(PolskaAkademiaNauk),w wystąpieniuConsigliere 
Machiavelli: czy możliwe jest doradzanie księciu?zastanawiałasięnadmożliwo‑
ścią wykorzystania rozległej, teoretycznej wiedzy do praktycznych, politycz‑
nych celów. Jak zauważyła, podążając tropemNiccolaMachiavellego, głów‑
nymi przeszkodami skutecznego doradztwa politycznego są jego niepewny
wynik(ufilozofareprezentowanysymbolemFortuny)orazkategorialnaróżnica
międzypozostawaniemprzezconsigliere w sferzewładzysądzeniaa zdolnością
dodziałania (egzekucji) charakterystyczną dla władcy. Na drugim biegunie
zaangażowania w  sprawy publiczne pozostawał bohater kolejnego referatu,
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„Próby” de Montaigne’a, czyli apologia życia prywatnego,zaprezentowanegoprzez
dra hab. Andrzeja Waśkiewicza,prof.UW(UniwersytetWarszawski).Przed‑
stawiając szeroką panoramę biograficznąMichela deMontaigne’a i  kontekst
historyczno‑polityczny, prelegent wskazywał na przedkładanie przez filozo‑
faswobodyosobistejnadwszelkieformydziałalnościpublicznej.W ostatnim
w tejsesjiwystąpieniupt.Rozczarowanie czy rozpacz? Studium podwójne roz-
padu rewolucyjnej wiary drhab.MichałBohun,prof.UJ(UniwersytetJagiel‑
loński),argumentował,żedochodzidoswoistegosprzężeniazwrotnegopomię‑
dzynamysłemfilozoficznyma aktywizmempolitycznym.Przywołującpostaci
dwóchanarchistów:MichałaBakuninaorazPiotraKropotkina,wskazywałna
koniecznośćradykalnegoskorygowaniaprzeznichichwłasnychpoglądówpod
wpływemprzykrejkonfrontacjipierwotnychplanówz rzeczywistością.

ZwieńczeniemdwóchpierwszychsesjinaukowychbyładebataW drodze do 
Syrakuz… dotycząca społecznej i  politycznej odpowiedzialności intelektuali‑
stów.W dwóchczterdziestopięciominutowychblokachtematycznychdyskuto‑
waliprof.drhab.JaninaFilek(UniwersytetEkonomicznyw Krakowie),prof.
drhab. JanuszA.Majcherek(UniwersytetPedagogiczny im.KENw Krako‑
wie)orazprof.drhab.ZbigniewStawrowski(InstytutuMyśliJózefaTischne‑
raw Krakowie),którzyodpowiadalinapytaniasformułowaneprzezpomysło‑
dawczynięi organizatorkętegopaneludrhab.KatarzynęHaremską,prof. UP.

Po debacie miały miejsce dwie kolejne sesje naukowe. Pierwszej — za‑
tytułowanej Prawda i  władza  — przewodniczyła dr hab. Nina Gładziuk,
prof. ISP PAN.W referacieFilozofia politycznie zaangażowana. Przypadek po-
pulizmu dr hab.AgnieszkaNogal,prof.UW(UniwersytetWarszawski),od‑
niosła się dowzrastającejw  obecnych czasach roli populizmuw praktycznej
polityce.Prelegentkazwróciłauwagę,żew pewnymzakresietozjawiskopoli‑
tycznemożedziałaćożywczodlawszelkiegonamysłupolitycznego,gdyżureal‑
niajegoelitarystycznycharakter.Następniedrhab.LeszekAugustyn,prof.UJ
(Uniwersytet Jagielloński), analizowałRozum polityczny Raskolnikowa (Józef 
Tischner i  Fiodor Dostojewski).Referat skupiał się na problematycewyrasta‑
jącejnaprzecięciuprawdy i kłamstwa,a wszczególnościna ichpolitycznym
wykorzystaniu,czylirelacjiprawdydowładzyi władzydoprawdy.Sesjętrzecią
zakończyłdrhab.PawełKłoczowski,prof.UP(UniwersytetPedagogicznyim.
KENw Krakowie),któryw wystąpieniupt.Nieudana próba oswojenia „wielkiej 
bestii” — populistyczne wykolejenie konserwatyzmuodniósłsiędofiguryspołe‑
czeństwajako„wielkiejbestii”z IX księgiPaństwa Platona.Prelegentnastępnie
skrytykował próby „okiełznania owej bestii” przez politykówmieniących się
konserwatystamizapomocąpopulistycznychśrodków,którejegozdaniemnie
przystajądoprezentowanychprzeznichcelówpolitycznych.

Ostatniasesjapierwszegodniakonferencjipt.Pedagogika i etyka a polityka
zostałapoprowadzonaprzezdrahab.JackaBreczkę.Pierwszyz dwóchrefera‑
tówzatytułowanyFilozof edukacji w (podwójnej) roli: zaangażowanego społecznie 
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badacza edukacjiprzedstawiładrhab.KatarzynaWrońska,prof.UJ(Uniwer‑
sytet Jagielloński). Prelegentka zwróciła uwagę nawpływ czynnika instytu‑
cjonalnego (politycznego, religijnego, ekonomicznego) na filozofię edukacji.
Pierwszydzieńkonferencjizamknąłdrhab.PawełKaczorowski,prof.UKSW
(Uniwersytet im.Kardynała StefanaWyszyńskiegow Warszawie),wystąpie‑
niemAksjologia działań podmiotów zbiorowych.PowróciłondofiguryKsięcia
i konfrontacjiwładzyz wiedzą,któradostarczarządzącemuśrodkówpoznania
(równieżw sferzeaksjologicznej).

Drugidzieńkonferencjipoświęconyzostałwystąpieniommłodychpracow‑
nikównaukowychw dwuczęściowejsesjiIntelektualiści — dylematy politycznego 
zaangażowaniapodprzewodnictwemdrahab.PawłaKłoczowskiego,prof.UP.
W wystąpieniupt.Oskarżam! Zachodni intelektualiści oczami Thomasa Molnara
drAnnaSzklarska (UniwersytetPedagogiczny im.KENw Krakowie) anali‑
zowałanajważniejsze tezy książki tegofilozofa polityki pt.Upadek intelektu-
alistów.Z koleidrIgorCzernecki(FundacjaEFC)przedstawiłreferatzatytu‑
łowanySzlachetne kłamstwo Tocqueville’a,w którymrozwinął tezęAlexisade
Tocqueville’a,żereligia i demokracjamogąwspółżyć,bywspomócobywateli
w  budowaniuwolnego państwa.Następnie mgrAnnaCzepiel (Uniwersytet
Jagielloński)w referacieKallikles i symetryzm. Polaryzacja polityczna jako ujarz-
mianie sprawiedliwego z naturywykorzystałapostaćz PlatońskiegoGorgiasza 
doprzeanalizowaniawspółczesnego zjawiska symetryzmupolitycznego. Sesję
zakończył mgrTomaszBorycki(UniwersytetPedagogicznyim.KENw Kra‑
kowie/UniwersytetJagielloński),któryw wystąpieniuUrok Syrakuz? O me-
taforycznych ujęciach politycznego zaangażowania filozofów zwrócił uwagę na
permanentnenapięciemiędzyvita contemplativaa vita activaw perspektywie
metaforycznegoantagonizmugóryi dołu.

OstatnimpunktemkonferencjibyładebataCzy powrót jest możliwy?.Uczest‑
niczącyw paneluprof.drhab.AdamChmielewski(UniwersytetWrocławski),
JanMariaRokita,prof.drhab.AndrzejSzahaj(UniwersytetMikołajaKoper‑
nikaw Toruniu)orazHenrykWoźniakowskidyskutowalinatematmożliwości
rezygnacjiz zaangażowaniapolitycznego.Debatęmoderowałdrhab.PiotrBar‑
tula,prof.UJ,a jejzapisopublikowanow niniejszymtomieArgument: Biannual 
Philosophical Journal.

Zarównotreśćreferatów,jakrównieżprzebiegdebatwywołałyszerokiod‑
zewwśródzgromadzonychuczestnikówkonferencji.Dyskusjewokółomawia‑
nychzagadnieńbyłyniekiedybardzożywiołowe,częstopolemicznei prowadziły
dozaskakującychwniosków.

Obradyzamknąłdrhab.PawełKłoczowski,prof.UP,któryw imieniuorga‑
nizatorówpodziękowałprelegentom,dyskutantomorazuczestnikomkonferen‑
cjii publicznościzaaktywnyudziałw dyskusjach.

KonferencjaW drodze do Syrakuz… Powołanie filozofii a pokusa politycznego 
aktywizmu nanowootworzyła platformędowymianypoglądówi byłaokazją
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doodnowieniawięzinaukowychorazspołecznych,osłabionychniecozasprawą
sytuacjipandemicznej.

Dodatkowemateriałyorazfotorelacjaz obradsądostępnenastronieinter‑
netowejkonferencji:https://sites.google.com/view/w‑drodze‑do‑syrakuz.
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