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ABSTRACT

The vast majority of the political elites who had settled abroad had a very negative stance
towards the matter of collecting money for the reconstruction of the Royal Castle in Warsaw.
In the first half of the 1970s however, several dozen committees and Polish organizations
had been established around the world to support this initiative; the majority of these were
based in the United States of America, Australia, France and in Canada. The first committee of
this type had already been set up in London in June 1967, a few years before the leadership of
the Polish People’s Republic had taken the decision to raise the royal residence from its ruins.
The Foreign Committee for the Reconstruction of the Royal Castle in Warsaw was chaired by
Ignacy Czaykowski. It was made up of members who had not taken part in emigre political
life earlier, nor were they known in ‘Polish’ London. And although the Committee considered
itself an independent and non-political organization, in reality the people who had established it
sympathized with the pro-Poland circles abroad, who criticized those who would not change their
stance; they were in favour of cooperating with the communist authorities of the Polish People’s
Republic and attempted to create a positive image of communist Poland among the emigres. The
main objective of the Foreign Committee was to raise funds for the restitution of the Royal Castle
and to urge the communist authorities to establish a Central Committee for Reconstruction in
the homeland. Members of the Committee in London contacted Professor Stanistaw Lorentz,
director of the National Museum in Warsaw who was the main advocate for bringing the former
royal residence back into existence. The efforts of the Committee were supported by pro-Polish
publications abroad—in London in Kronika and Naprzéd, and in Paris in Horyzonty. The political



elites abroad strongly criticized the work of the Committee. The authorities in Warsaw who were
opposed to the castle’s reconstruction also distanced themselves from its activities. The Foreign
Committee for Reconstruction was disbanded in June 1970. In January 1971 when the First
Secretary of the Central Committee of the Polish Communist Party, Edward Gierek, announced
the government'’s decision to reconstruct the Royal Castle, the Committee resumed its activities.
Soon after, it transferred GBP 2,000 which had been collected in previous years to the
account of the Civic Committee for Reconstruction in Warsaw. After renewing its activities, the
Foreign Committee for Reconstruction barely collected GBP 500 in the course of the year, after
which it definitively ceased from any further activity.
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DZIAtALNOSC ZAGRANICZNEGO KOMITETU ODBUDOWY
ZAMKU KROLEWSKIEGO W WARSZAWIE (1967-1972)

Zapowiedziana w koncu stycznia 1971 r. przez nowego przywoddce partii komunistycznej
Edwarda Gierka odbudowa Zamku Krolewskiego w Warszawie odbita sie szerokim echem nie
tylko w kraju, ale takze na emigraciji. Cho¢ zdecydowana wiekszo$¢ wychodzstwa, zwtaszcza
wywodzgca sie z elit politycznych, zajeta negatywne stanowisko w sprawie zbiorki pieniedzy na
restytucje Zamku warszawskiego, to w pierwszej potowie lat 70. na catym Swiecie dziatato po-
nad 70 komitetéw i organizacji polonijnych wspierajgcych owg inicjatywe, najwiecej w Stanach
Zjednoczonych, Australii, we Francji i w Kanadzie'.

Chronologicznie pierwszy Komitet Odbudowy Zamku Krélewskiego zawigzat sie jednak
w Londynie, kilka lat przed decyzjg wtadz PRL w tej sprawie. Na jesieni 1966 r. prof. Stanistaw
Lorentz, dyrektor Muzeum Narodowego w Warszawie i niestrudzony oredownik podzwignie-
cia z ruin dawnej siedziby krolewskiej, zainteresowat tym zagadnieniem Adama Krajewskiego,
prezesa Komitetu Organizacyjnego Zrzeszenia Polonii Brytyjskiej. Kilka tygodni pdzniej w liscie
z 20 grudnia 1966 r. Krajewski zawiadomit Lorentza, ze z inicjatywy Zrzeszenia w Londynie
powstat Komitet Honorowy Funduszu Odbudowy Zamku Krélewskiego w Warszawie. Na jego
czele stanat lekarz dr Ignacy Czaykowski?. W ulotce wydanej w styczniu 1967 r. na inauguracije
dziafalnosci Zrzeszenie Polonii Brytyjskiej zawiadamiato: ,rzucilismy idee zbiorki na rzecz odbu-
dowy Zamku Warszawskiego™.

Zrzeszenie Polonii Brytyjskiej stworzone zostato z mys$lg o oddziatywaniu na wychodzstwo
w duchu ,prokrajowym”. Jego dziatacze, w przeciwienstwie do wiekszosci emigrantow w Wiel-
kiej Brytanii, utrzymywali kontakty z peerelowskimi placéwkami dyplomatycznymi nad Tamizg,
opowiadali sie réwniez za wspotpraca z krajem, czyli de facto z wtadzami PRL. Nowa polonijna
organizacja dziatajgca na emigracji kreowata pozytywny wizerunek Polski Ludowej. Patriotyczna

1 Szerzej zob. K. Tarka, Srodowiska polskiej emigracji politycznej wobec odbudowy Zamku Krélewskiego
w Warszawie, ,Kronika Zamkowa. Roczniki”, 2016, 3 (69), s. 335-353. Zob. takze Zagraniczne komitety odbudowy
Zamku Krolewskiego w Warszawie i organizacje polonijne wspierajgce odbudowe w latach 1971-1975, ,Kronika
Zamkowa”, 2002, nr 1-2 (43-44), s. 124-127.

2 S.Lorentz Walka o Zamek 1939-1980, Warszawa 1986, s. 62-63. Zob. takze Fundusz Odbudowy Zamku
Krolewskiego w Warszawie, ,Biuletyn Prasowy”, 1967, nr 1, s. 15.

8 Komunikat Informacyjny, [Londyn], | 1967 r.



244 KRZYSZTOF TARKA

retoryka, duma z odbudowy kraju czy akcenty antyniemieckie miaty przyciggnga¢ zwtaszcza
szeregowych emigrantow i sktoni¢ ich do zmiany stosunku do sytuaciji w kraju®.

Poczatkowo Fundusz Odbudowy miat funkcjonowac przy Zrzeszeniu Polonii Brytyjskiej.
Ostatecznie zdecydowano sie jednak na utworzenie odrebnej organizacii.

7 czerwca 1967 r. zostat zarejestrowany Zagraniczny Komitet Odbudowy Zamku Krolewskie-
go w Warszawie (The Foreign Committee for Rebuilding the Royal Castle in Warsaw). Na jego
czele ponownie stanagt Ignacy Czaykowski. W sktad komitetu wykonawczego weszli rbwniez rzez-
biarz Tadeusz Koper — wiceprzewodniczgcy, publicysta Zygmunt Kotkowski — sekretarz, publicy-
sta Jozef Moninski — skarbnik oraz cztonkowie: lekarz dr Jan Jaworski, wojskowy gen. Tadeusz
Machalski, historyk Teofil M. Narolewski, muzyk Wactaw Niemczyk i malarz Marek Zutawski®. Poza
gen. Tadeuszem Machalskim, ktory w latach 1959-1965 byt ministrem w rzgdach RP na uchodz-
stwie, zaden z cztonkéw Zagranicznego Komitetu Odbudowy nie udzielat sie wczesniej w zyciu
politycznym czy spotecznym wychodzstwa, nie byt tez szerzej znany w Srodowisku emigracyjnym.

Na podstawie przepisow brytyjskich nowo utworzona organizacja uprawniona byta do prze-
prowadzania zbidrek i przyjmowania dotacji. Jej kadencja wygasata po trzech latach. 1 sierpnia
1967 r. Zagraniczny Komitet Odbudowy wydat ulotke Odbudujmy ostatni klejnot architektury
Starego Miasta. Jej patriotyczna retoryka miata sktoni¢ emigrantow do ofiarnosci na rzecz pod-
niesienia Zamku Krolewskiego z ruin. Organizatorzy komitetu zwrécili sie z apelem do Polakdw
rozproszonych na catym Swiecie o poparcie moralne i finansowe akcji. Deklarowali, ze zebrane
fundusze zostang w catosci przekazane na odbudowe dawnej siedziby krolewskiej. Zgodnie
ze statutem zebrany na koncie bankowym fundusz nie mégt by¢ uzyty na jakikolwiek inny cel.
Nawet walne zebranie nie mogto tego zmienic®.

Zagraniczny Komitet Odbudowy Zamku Krolewskiego w Warszawie kreowat sie na nieza-
lezng i apolityczng instytucje, a jego przewodniczacy oficjalnie odzegnywat sie od powigzan
ze Zrzeszeniem Polonii Brytyjskiej. Gdy w ,polskim” Londynie pojawity sie zarzuty, ze komitet
jest przybuddwkg zrzeszenia, Ignacy Czaykowski przyznat, ze jeszcze przed utworzeniem te;
ostatniej organizacji rozmawiat na temat odbudowy Zamku Krolewskiego z jej pdzniejszym pre-
zesem Adamem Krajewskim. Rozmowa miata rzekomo prywatny charakter, a utworzenie ko-
mitetu nie byto jakoby zwigzane ze Zrzeszeniem Polonii Brytyjskiej. Ignacy Czaykowski przeko-
nywat, ze sprawg Zamku Krolewskiego zainteresowat sie juz wczesniej, podczas parokrotnych
pobytow w Warszawie. Uwazat tez, ze Polacy na obczyznie powinni przyczyni¢ sie finansowo
do restytucji tego zabytku’.

Od zwigzkoéw ze Zrzeszeniem Polonii Brytyjskiej dystansowat sie rowniez sekretarz komite-
tu Zygmunt Kotkowski. W liscie do Adama Krajewskiego protestowat przeciwko umieszczeniu

4 Przed dziatalno$cig Zrzeszenia Polonii Brytyjskiej emigrantdw ostrzegat byty konsul generalnyl RP w Londynie
Karol Poznanski, zob. K. P oznan s ki, Daltonizm polityczny, ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”, 1967,
nr179z29 VI, s. 3.

5 Biblioteka Polska w Londynie, Zagraniczny Komitet Odbudowy Zamku Krélewskiego w Warszawie (dalej: BPL,
ZKO), 783/6, ulotka Odbudujmy ostatni klejnot architektury Starego Miasta.

6 Ibidem.

7 Wyjasnienia dr. Ignacego Czaykowskiego w Londynie, ,Horyzonty”, 1967, z. 138-139, s. 117-118.
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jego nazwiska wérdd cztonkdw zatozycieli zrzeszenia. W odpowiedzi Adam Krajewski wyja-
$niat, ze nazwisko Zygmunta Kotkowskiego znalazto sie na liscie cztonkow Rady Zrzeszenia
Polonii Brytyjskiej przez nieuwage. Przepraszat tez za wynikie nieporozumienie®. Szyld zrze-
szenia, postrzeganego przez wiekszos¢ emigrantdw jako organizacja dywersyjna i prorezimo-
wa, niewatpliwie utrudniat akcje zbidrkowa,.

1 sierpnia 1967 r. Ignacy Czaykowski i Zygmunt Kotkowski zawiadomili prof. Stanistawa
Lorentza o utworzeniu w Londynie Zagranicznego Komitetu Odbudowy. Juz wczesniej powia-
domili tez o tym konsula generalnego PRL w Londynie — Tadeusza Martynowicza. W liscie do
prof. Lorentza apelowali o powotanie w kraju Centralnego Komitetu Odbudowy, na ktérego
konto bytyby przekazywane fundusze zebrane przez emigrantow. Optymistycznie zapewniali
tez o przychylnym oddzwieku wsrod wychodzstwa®.

Prof. Stanistaw Lorentz przyjat z radoscig inicjatywe powotania Centralnego Komitetu Od-
budowy. Sam od wielu lat zabiegat o restytucje Zamku Krolewskiego. Natychmiast po powrocie
Z urlopu rozpoczat tez starania o utworzenie takiego komitetu. Zapewniat cztonkdw komitetu
londynskiego, ze uczyni wszystko, aby dopoméc w ich zamierzeniach. W liscie z 13 wrzesnia
1967 r. pisat: ,Jestem pewien, ze ogromna wiekszos¢ Polakéw na catym $wiecie gorgco pra-
gnie odbudowy bezcennego zabytku naszej przesztosci, jakim jest Zamek Krolewski w War-
szawie. Ten Zamek, zrekonstruowany ze znacznych muréw, zachowanych w terenie, z tysie-
cy fragmentdw architektonicznych i rzezbiarskich, z setek uratowanych obrazdw, rzezb, dziet
sztuki zdobniczej, pamigtek historycznych — bedzie nie mniej autentyczny, niz wiele stynnych
zabytkow w $wiecie™°,

Jeszcze tego samego dnia prof. Stanistaw Lorentz przestat odpis pisma z Londynu mini-
strowi kultury i sztuki Lucjanowi Motyce. Dodat, ze podczas niedawnego pobytu w Chicago
przedstawiciele réznych organizacji polonijnych zwracali sie do niego z apelem o utworzenie
w Warszawie Obywatelskiego Komitetu Odbudowy Zamku Krélewskiego. Przekonywat mini-
stra, ze powotanie takiego komitetu spotkatoby sie powszechnie z najserdeczniejszym przyje-
ciem, przyczynitoby sie rowniez do zjednoczenia wszystkich Polakéw w kraju i za granica. Listy
podobnej tresci profesor wystat rowniez do przewodniczgcego Prezydium Stotecznej Rady
Narodowej Janusza Zarzyckiego i wiceprezesa Towarzystwa tgcznosci z Polonig Zagraniczng
Zygmunta Dworakowskiego. Inicjatywe srodowisk polonijnych prof. Stanistaw Lorentz prébo-
wat wykorzysta¢ do sktonienia wtadz PRL do poparcia restytucji Zamku i powotania w kraju
komitetu odbudowy.

Utworzenie Zagranicznego Komitetu Odbudowy Zamku Krélewskiego odnotowano row-
niez w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych. Notatka sporzgdzona przez funkcjonariusza MSW

8 W sprawie red. Zygmunta Kotkowskiego, ,Horyzonty”, 1967, z. 138-139, s. 119.

9 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej (dalej: AIPN), 1585/2931, |. Czaykowski i Z. Kotkowski do S. Lorentza,
1VINI1967 1, k. 5-6.

10 BPL, ZKO, 783/4, S. Lorentz do |. Czaykowskiego i Z. Kotkowskiego, 13 IX 1967 r.

" AIPN, 1585/2931, S. Lorentz do L. Motyki, 13 IX 1967 r, k. 4. Zob. takze M. Pleskaczynska, Losy
decyzji o odbudowie Zamku Krolewskiego w Warszawie w czasach Whadystawa Gomutki (1956-1970), ,Kronika
Zamkowa”, 2002, nr 1-2 (43-44), s. 50.
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miata informacyjny charakter, a jej autor nie proponowat podjecia wobec dziataczy nowej or-
ganizacji dziatan operacyjnych. Nie byto zresztg takiej potrzeby, skoro — jak zaznaczyt — osoby
wchodzgce w sktad utworzonego w Londynie komitetu ,znane sg z patriotycznej postawy
i pozytywnego ustosunkowania sie do spraw krajowych”'2.

Na emigracji dziatalnos¢ Zagranicznego Komitetu Odbudowy reklamowaty wytgcznie cza-
sopisma ,prokrajowe”: tygodnik ,Kronika” w Londynie i miesiecznik ,Horyzonty” w Paryzu,
a zwlaszcza ukazujgcey sie na tamach tego ostatniego pisma ,Niezalezny Dodatek Dyskusyjny”.
Redaktorami dodatku byli cztonkowie Zagranicznego Komitetu Odbudowy: Ignacy Czaykow-
ski, Zygmunt Kotkowski, Tadeusz Machalski i J6zef Moninski. Zaréwno redaktor ,Kroniki”, zna-
ny w ,polskim” Londynie ksiegarz i wydawca Bolestaw Swiderski, jak i ,Horyzontow” — Witold
Olszewski od wielu lat wspotpracowali z wywiadem cywilnym PRL, a oba pisma finansowane
byty przez komunistyczne tajne stuzby’s.

Na poczatku sierpnia 1967 r. ,Kronika” i ,Horyzonty” przedrukowaty w catosci ulotke wy-
dang przez Zagraniczny Komitet Odbudowy Zamku Krolewskiego w Warszawie. Kilka tysie-
cy egzemplarzy ulotki wraz z deklaracjg ofiarodawcy organizatorzy rozestali tez do Polakdw
w Wielkiej Brytanii'4, Spodziewano sie zapewne, ze przeprowadzona z rozmachem akcja infor-
macyjna zaowocuje licznymi wptatami na konto komitetu.

We wrzesniowym numerze czasopisma ,Naprzod” sekretarz Zrzeszenia Polonii Brytyjskiej
Jerzy Zdzistaw Kedzierski z uznaniem powitat inicjatywe ,kilku ludzi dobrej woli”, ktérzy w Lon-
dynie rozpoczeli zbidrke na odbudowe Zamku Krolewskiego. Jego zastrzezenia wzbudzita jed-
nak zbyt szeroka nazwa nowej organizacji, ktéra sugerowata, ze istniat rbwniez komitet krajo-
wy. Dziatacz polonijny proponowat powrét do pierwotnej nazwy: Fundusz Odbudowy. Razit go
takze emocjonalny tytut ulotki, w ktorym Zamek Krélewski okreslony zostat jako ,ostatni klejnot
architektury Starego Miasta”. Jerzy Zdzistaw Kedzierski twierdzit, ze walory architektoniczne
Zamku ,nie sg az tak wielkie, azeby go nazywac¢ «klejnotem»”. Absurdalna byta jego teza, iz:
,Réwnie dobrze mozna by go w ostatecznosci postawi¢ w Warszawie gdzie indziej”. Wytknat
tez organizatorom, ze skfad Zagranicznego Komitetu Odbudowy jest za mato reprezentatywny.
Jego zdaniem brakowato w nim znanych ludzi kultury na obczyznie (wymienit pianistke Natalie
Karp, pisarza Jerzego Pietrkiewicza czy historyka sztuki Jerzego Zarneckiego) oraz przedstawi-
cieli duchowienstwa katolickiego i protestanckiego. Postulowat takze wydanie albumu i nakre-
cenie filmu o historii Zamku Krélewskiego. Przestrzegajgc cztonkdw Zagranicznego Komitetu
Odbudowy, pisat: ,Zbiérka na fundusz odbudowy Zamku Krolewskiego jest sprawg powazng
i w pierwszych etapach bardzo trudng. Nie moze skonczy¢ sie fiaskiem”'S. Nie sposob dzis

2 AIPN, 1585/2931, notatka dot. ,Zagranicznego Komitetu Odbudowy Zamku Krolewskiego w Warszawie”, k. 1.

18 Szerzej na temat ,Kroniki” i ,Horyzontéw” zob. K. Ta r k a, Jest tylko jedna Polska. Bolestaw Swiderski — emigrant
w stuzbie Polski Ludowej, ,Pamie¢ i Sprawiedliwos¢”, 2007, nr 1 (11), s. 273-307; K. Ta r k a, Miedzy emigracja
a krajem. Witold Olszewski i paryskie ,Horyzonty”, ,Zeszyty Historyczne”, 2005, z. 154, s. 102-152 (przedruk:
K. Tar k a, Mackiewicz i inni. Wywiad PRL wobec emigrantow, tomianki 2007, s. 147-250).

4 Polacy z zagranicy odbudujg Zamek Krolewski w Warszawie, ,Kronika®, 1967, nr 30-31,s.2-3; Z. Kotk o w s ki,
Przywrocmy stolicy Zamek Krolewski, ,Horyzonty” 1967, z. 134-135, s. 103-107.

% JZ Kedzierski, Dobry pomyst... ale, ,Naprzod”, 1967, nr 4, s. 1, dodatek do ,Kroniki’, 1967, nr 35.
W kolejnych numerach miesiecznika ,Naprzod”, ktéry stat sie juz samodzielnym pismem, nie ukazaty sie zadne
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stwierdzi¢, czy ta opinia prominentnego dziatacza polonijnego wynikata z urazonej ambicji badz
roznicy zdan czy sporow w srodowisku Polonii brytyjskiej. By¢ moze byta to zwyczajna gra,
a krytyka z jego strony miata na swoéj sposéb dowartosciowywac Zagraniczny Komitet Odbudo-
wy, potwierdzac teze, ze rzekomo nie ma on nic wspoélnego ze Zrzeszeniem Polonii Brytyjskiej.

W odpowiedzi Ignacy Czaykowski i Zygmunt Kotkowski wyjasniali na famach ,Kroniki”, ze
nazwa komitetu londynskiego ma go odréznia¢ od Centralnego Komitetu Odbudowy, ktory
— jak sie spodziewali — wkrétce zostanie powotany w Warszawie przez prof. Stanistawa Lo-
rentza. Poniewaz nie podzielali opinii Jerzego Zdzistawa Kedzierskiego co do waloréw archi-
tektonicznych budowli, nie zamierzali z nim dyskutowa¢ na ten temat. Ttumaczyli jednak, ze
,nieruchomych zabytkéw historycznych nie mozna przenosi¢, gdzie sie komus podoba, trzeba
je odbudowac¢ tam, gdzie wziety one swoj poczatek”. Jak trafnie podkreslili; ,Zamek Krolewski
jest podstawowym klejnotem Starego Miasta i nie mozna go wybudowa¢ w Warszawie gdzie
indziej”. Twierdzili rowniez, ze ich inicjatywe czynnie poparto wiele wybitnych Polek i Polakdw.
Poza prof. Lorentzem nie podali jednak zadnych nazwisk. Pochwalili sie tez, ze na koncie komi-
tetu zebrano juz 750 funtdw, a wptaty dokonato 270 0sdb'®. Ani kwota, ani liczba darczyncéw
nie byty jednak znaczgce.

Akcje Zagranicznego Komitetu Odbudowy zdecydowanie poparty rowniez ,Horyzonty”. Pa-
ryski miesiecznik podkreslit, ze nadszedt juz czas, aby podnies¢ z gruzdw ,architektoniczny
symbol Stolicy”. W komentarzu czytamy: ,Cel, jakim jest odbudowa Zamku Krolewskiego War-
szawie, zastuguje na gorgce i jednomysine poparcie wszystkich patriotycznych polskich kot
i osrodkodw na emigracii, a szerzej rzecz traktujgc — catego narodu”. Redakcja ,Horyzontow”
miata $wiadomos$¢, ze ,dzis Zamku nikt nie odbuduje poza plecami komunistycznego rza-
du Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej’, dlatego apelowano do wfadz partyjno-panstwowych
w Warszawie 0 zgode na odbudowe i powotanie centralnego komitetu zbiorki. Wskazywano
tez na matostkowe i jadowite oskarzenia pod adresem cztonkdéw komitetu londynskiego wy-
chodzace z kot agenturalnych na emigraciji”'’. Poparcie akgji przez emigrantéw byto dla ,Ho-
ryzontobw” miarg patriotyzmu.

W drugiej potowie listopada 1967 r. w Londynie stuzbowo przebywat prof. Stanistaw Lo-
rentz. W trakcie tygodniowego pobytu nad Tamizg profesor spotkat sie takze z przedstawi-
cielami Zagranicznego Komitetu Odbudowy. W rozmowie zapowiadat rychte powotanie ana-
logicznego komitetu w kraju. Catkowity koszt odbudowy Zamku Krolewskiego prof. Lorentz
szacowat na 300 min ztotych roztozone na 8-10 lat. Wzigt on tez udziat w koncercie fortepia-
nowym mtodej pianistki z Krakowa. Dochéd z koncertu (61 funtéw) powiekszyt konto komite-
tu zamkowego. W krétkim wystgpieniu przed recitalem prof. Stanistaw Lorentz podkreslit, ze
sprawa Zamku Krolewskiego powinna potgczy¢ wszystkich Polakéw na catym Swiecie i by¢

artykuty na temat Zamku Krélewskiego. W kazdym numerze redakcja zamieszczata jedynie niewielkich rozmiarow
rysunek z wizerunkiem kolumny Zygmunta i pomnikiem Nike oraz apelem: ,Zt6z datek na odbudowe ZAMKU
KROLEWSKIEGO w Warszawie”. Po zmianie formatu pisma od nr 11 z 1968 r. ten apel-reklama ukazywat sie na
czwartej stronie oktadki.

® .Czaykowski, Z Kotkowski, Juzzebrano £ 750 na odbudowe Zamku w Warszawie, ,Kronika”, 1967,
nr41,s. 4.

7 W sprawie odbudowy Zamku w Warszawie, ,Horyzonty”, 1967, z. 138-139, s. 99-100.
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apolityczna. Po zakonczeniu wystepu Jozef Moninski, skarbnik komitetu odbudowy, oswiad-
czyt, ze wptaty na Zamek przekroczyty tacznie tysigc funtdw. Zalit sie réwniez, ze czasopisma
emigracyjne (,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”, ,Gazeta Niedzielna” czy ,Wiadomosci”)
odmowity wydrukowania informaciji o powotaniu komitetu i listy ofiarodawcow, nawet jako ptat-
nych ogtoszen. Recenzent muzyczny ,Kroniki” Bogustaw M. Maciejewski obwiescit, ze koncert
byt wielkim sukcesem komitetu zamkowego. Przy okazji zaatakowat krytykéw akcji zbidrkowej
na emigracji. Szydzit z ,wymierajgcej gwattownie kupki krzykaczy”. Wykpit tez ,podwoérkowg
polityke samozwanczych przywddcdw emigracii”'®.

Srodowiska emigracyjne, zwtaszcza wywodzace sie z elit politycznych, zbojkotowaty akcje
Zagranicznego Komitetu Odbudowy. Prezes Kota Lwowian Stanistaw Kuniczak w przemowie-
niu wygtoszonym 2 lipca w sali ,Ogniska Polskiego” w Londynie na zebraniu informacyjnym na
temat infiltracji emigracji zarzucit komitetowi zamkowemu, ze jest jedng z przybuddwek Zrze-
szenia Polonii Brytyjskiej, prorezimowej organizaciji, utworzonej w celu rozbicia wychodzstwa
od wewnatrz. Na tym samym spotkaniu Adam Treszka, prezes Zwigzku Ziem Potudniowo-
-Wschodnich i dziatacz Stronnictwa Narodowego, przestrzegat emigrantow przed zbidrkami
organizowanymi przez srodowiska ,prokrajowe” na odbudowe Panoramy Ractawickiej czy
Polski Fundusz Olimpijski. Nawigzujgc do utworzonego wtasnie Zagranicznego Komitetu Od-
budowy, stwierdzit: ,Sg i tacy naiwni, ktérzy méwia, iz swg zbidrkg zmuszg rezym do zmiany
postawy i sktonig go do odbudowy Zamku"'®. Sprawe nagtosnita redakcja ,Jutra Polski”, orga-
nu prasowego Polskiego Stronnictwa Ludowego.

Generat Tadeusz Machalski, jeden z cztonkéw Zagranicznego Komitetu Odbudowy, pole-
mizujac z tymi wystgpieniami, argumentowat: ,Partia i rezym na pewno nie zyczy sobie odbu-
dowania Zamku Krolewskiego w Warszawie, bo gdyby byto inaczej, dawno juz by to uczynita.
Zbierajgc wiec skfadki na odbudowe Zamku Krélewskiego w Warszawie, dziatamy wiasnie
przeciwko dgzeniom partii i rezymu”. Machalski apelowat, aby akcje poparta cata emigracja na
czele z rzadem RP. Miat $wiadomos¢, ze zebrane srodki nie wystarczg na odbudowe Zamku.,
Naiwnie sgdzit jednak, ze utworzenie komitetu zamkowego na emigracji zmusi wtadze w War-
szawie do wyttumaczenia, dlaczego uchwata sejmowa z 1949 r., zapowiadajgca odbudowe
dawnej siedziby kroldw w ciggu pieciu lat, dotad nie zostata zrealizowana. Przekonywat tez, ze
komitet londynski nie jest przybuddwka Zrzeszenia Polonii Brytyjskiej°.

Felietonista poczytnego ,Dziennika Polskiego i Dziennika Zotnierza” Karol Zbyszewski ulot-
ke komitetu londynskiego wzywajgcg do wptat na odbudowe Zamku nazwat wprost apelem do

' BM. MaciejewsKki Wielki sukces komitetu zamkowego, ,Kronika’, 1967, nr 47, s. 9. Czytelnik
,Kroniki” w liscie do redakcji nazwat nawet emigracyjnych przeciwnikdw zbiorki dywersantami i agentami, zob.
W.M orawin s ki Wsprawie odbudowy Zamku w Warszawie, ,Kronika”, 1967, nr 46, s. 8. O wizycie Lorentza
w Londynie zob. B.S. [S u | i K], Prof. Stanistaw Lorentz wsréd Polonii nad Tamizg, ,Kronika”, 1967, nr 48, s. 8-9.

9 FEW. [Wilk], O komunistycznej dywersji i infiltracji, ,Jutro Polski’, 1967, nr 11-12, s. 4-5; S. Kuniczak,
O Zamku | Panoramie, ,Jutro Polski”, 1967, nr 14, s. 4.

20 T Machalski, Walka, ale jak?, ,Jutro Polski’, 1967, nr 13, s. 4. Jeden z czytelnikdw polemizujgc z gen.
Machalskim, proponowat, aby zamiast zbiorki na Zamek Krolewski emigracija co roku urzadzata zbiérke na Katolicki
Uniwersytet Lubelski w Lublinie, zob. J. Maszczyk, Na KUL — nie na Zamek, ,Jutro Polski’, 1967, nr 15,
s. 4. Zob. takze Listy do Redakcji — jeszcze o Zamku, ,Jutro Polski”, 1967, nr 18-19, s. 8.
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naiwnych. Podkreslit, ze cztonkowie komitetu zbidrki nie nalezg do organizacji emigracyjnych
i nie majg zadnego doswiadczenia finansowego. Wytykat im, ze unikajg wyraznego powiedze-
nia, z kim w Polsce majg kontakty i jak zamierzajg przekaza¢ do kraju zebrane ewentualnie
pienigdze, aby zostaty one przeznaczone na deklarowany cel. Obawiat sie raczej, ze wtadze
komunistyczne wykorzystajg je niezgodnie ze swym przeznaczeniem. Jak pisat: ,Ofiary emigra-
cji, poniewaz w dobrej walucie, pdjdg jak nic do komunistow Wietnamu, lub do Arabow”. Zby-
szewski nie miat watpliwosci, co robi¢, gdy otrzyma sie ulotke wzywajgcg do sktadania ofiar na
jakis cel w Polsce. Jak stwierdzit: ,Jesli nie masz co robi¢ z pieniedzmi, jesli ufasz kazdemu co
ma szumne stowa w ustach bez zadnego pokrycia, jesli uwazasz, ze byle samozwancy mogag
urzgdzac zbidrki — aaa, w takim razie posytaj im swoje funciki. A jesli jeste$ rozwazniejszy, to
wrzud te ulotke, gdzie jej miejsce, czyli do kosza™?!,

Réwniez redaktor naczelny londynskiego ,Dziennika Polskiego” Wiestaw Wohnout wat-
pit, aby wtadze PRL zgodzity sie na restytucje Zamku. Jego zdaniem Zagraniczny Komitet
Odbudowy bez Komitetu Odbudowy w kraju i bez powaznych, jawnie ogtoszonych srodkéw
w budzecie panstwa na odbudowe Zamku Krolewskiego, ,to po prostu — lipa. Jeszcze jeden
zamek... na lodzie"??. Odgtosy na tamach prasy emigracyjnej byty Swiadectwem nieufnoéci do
wtadz PRL i organizatorow zbiorki wsrdd uchodzstwa.,

Komentator Rozgtosni Polskiej Radia Wolna Europa Stanistaw Zadrozny nie miat watpli-
wosci, ze podniesienie Zamku Krélewskiego z ruin jest sprawg o charakterze narodowym,
wazng dla spoteczenstwa zarébwno w kraju, jak i na emigracji. Problem polegat na tym, ze
nieprzejednanym przeciwnikiem tej idei byt | sekretarz Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
Wiadystaw Gomutka. W tej sytuaciji — zdaniem Zadroznego — inicjatorzy zbidrki wsréd emigracii
powinni rozpocza¢ dziatalnose od przekonania miarodajnych czynnikow w Warszawie do zmia-
ny stanowiska. Redaktor monachijskiej rozgtosni dowodzit, ze nad sprawg odbudowy Zamku
Krolewskiego od paru lat zalegto gtebokie milczenie. W prasie krajowej czy radiu nie ukazata
sie nawet zadna wzmianka na temat utworzenia komitetu londynskiego. We wrze$niowym nu-
merze ,Na Antenie” dziennikarz Radia Wolna Europa sugerowat, ze cata akcja miata charakter
propagandowej putapki: ,Czyzby chodzito tylko o cyniczne wyzyskanie olbrzymiego sentymen-
tu, jakim emigracja otacza wielkg narodowg pamigtke, dla celdw polityczno-propagandowych,
ktére nie majg nic wspdlinego z przysztoscig Zamku?"3, Srodowiska emigracyjne wywodzgce
sie z elit politycznych traktowaty zbidrke na Zamek wsérdd wychodzstwa jako wsparcie dla
wtadz komunistycznych w kraju.

Przewodniczacy i sekretarz Zagranicznego Komitetu Odbudowy w liscie do redakcji ,Na
Antenie” przekonywali, ze w Polsce na najwyzszym szczeblu nie zapadfa jeszcze ostateczna
decyzja w sprawie Zamku Krélewskiego. Ich zdaniem podniesienie budowli z ruin odwlekato
sie wytgcznie z przyczyn finansowych. Chcgc usungé te jedyng przeszkode, utworzyli komitet
zbidrki. Deklarowali, ze w Warszawie prof. Stanistaw Lorentz rozpoczat juz starania o zatozenie

21 K.Zbyszewski, Kartki we czwartki, ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”, 1967, nr 195 z 17 VIII, s. 2.

22 \W. W o hnout, Zamki na lodzie, ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”, 1967, nr 237 z 5 X, s. 2.

28 S.Zadrozny, Odbudowa ZAMKU czy propagandowa putapka?, ,Na Antenie”, 1967, nr 53-54, s. 4. O niecheci
Gomutki do odbudowy bytej siedziby kroléw zob. Pleskaczynska, op.cit., s. 48, 54.
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Centralnego Komitetu Odbudowy. W tej sytuacji dziwita ich niezyczliwa, a nawet wroga postawa
niektorych srodowisk emigracyjnych. Ignacy Czaykowski i Zygmunt Kotkowski zapewniali tez, ze
z nikim nie sg ani politycznie, ani propagandowo zwigzani. Enigmatycznie przyznali, ze utrzymujg
kontakty ,z odnosnymi czynnikami” w kraju, a podczas wizyt w Polsce prowadzg zakulisowe
rozmowy ,z kim nalezy”, aby przyspieszy¢ decyzje o odbudowie Zamku?*. Takie tajemnicze de-
klaracje nie rozwiewaty watpliwosci co do rzeczywistych intencji i powigzan cztonkéw komitetu
londynskiego. Dla emigrantéw politycznych, ktdrzy odrzucali powojenng rzeczywistos¢ w Polsce,
kontakty i wspotdziatanie z wtadzami PRL w jakiejkolwiek sprawie byty nie do przyjecia.

Redakcja ,Na Antenie”, podtrzymujac teze o sprzeciwie Gomutki, stata na stanowisku, ze
dawna siedziba kréldw polskich nie zostata odbudowana przede wszystkim ze wzgledéw po-
litycznych. Z nieufnoscig traktujgc akcje komitetu londynskiego, wskazywano, ze wtadze PRL
nie zamierzajg podnieS¢ Zamku z ruin i nie pozwalajg nawet o tym w kraju publicznie méwic,
ale nie majg nic przeciwko zbiérce wsrdd emigracji. Zapewniano, ze: ,Emigracja w skromnych
granicach swoich mozliwosci z pewnoscig dotozy swoj grosz, jesli bedzie miata pewnose, ze
ofiary jej nie p6jdg na marne i ze akcji zbidrkowej nie towarzyszg zadne uboczne motywy, nie
zwigzane ze sprawg godng najgoretszego poparcia”’®.

Z krytykami akgcji zbiérkowej na emigracji na tamach ,Horyzontéw” polemizowat jeden
z cztonkow Zagranicznego Komitetu Odbudowy gen. Tadeusz Machalski. Kolejny raz podkre-
Slat niezalezny i apolityczny charakter komitetu zamkowego w Londynie. Sprzeciwiat sie krg-
zgcym posagdzeniom, ze zbidrka ,to podstep i dywersja, ze tu nie chodzi o odbudowe Zamku
w Warszawie, ale o wytudzanie dla komunistow obcej waluty, ktérej tak bardzo potrzebujg”.
| oburzony dodawat: ,Co za obted? To dlatego, ze Gomutka sprawuje rzady w Polsce, Zamek
Krolewski ma pozosta¢ w gruzach?”?6. Jesli wiekszo$¢ emigrantdéw utozsamiata sig z etosem
nieztomnych, to nie mogli oni rbwnoczes$nie obdarza¢ zaufaniem osdb czy srodowisk stojgcych
na stanowisku ,prokrajowym”. | na tym polegat problem cztonkéw Zagranicznego Komitetu
Odbudowy.

Kilka miesiecy p6zniej w podobnym tonie na tamach paryskiego miesiecznika pisat skarbnik
komitetu Jozef Moninski. Apelujgc do emigrantéw o wptaty na odbudowe Zamku Krélewskiego,
przekonywat: ,Najwyzszy wiec czas, aby cata polska emigracja odrzucita propagandows fraze-
ologie tych, ktérzy z przedziwnym uporem sprzeciwiajg sie odbudowie Zamku”. Ztozenie ofiary
na odbudowe tego pomnika kultury polskiej byto wedtug niego okazjg do zademonstrowania
uczu¢ patriotycznych?’. Worew sugestii Moninskiego to nie emigranci sprzeciwiali sie odbudo-
wie Zamku Krélewskiego, ale wtadze PRL. Emigranci nie mieli tez zaufania do Zagranicznego
Komitetu Odbudowy, organizatora zbidrki na Zamek.

Mimo apeli komitetu zamkowego w Londynie i zaangazowania prof. Lorentza powotanie
w kraju Centralnego Komitetu Odbudowy napotykato na ciggty opér. Byto to konsekwencjg bra-

% |.Czaykowski, Z Kotkowski, Listy do redaktora. Jeszcze w sprawie odbudowy Zamku Krélewskiego,
,Na Antenie”, 1967, nr 55, s. 8.

% Ibidem.

% T.Machalski, Odbudowa Zamku Krélewskiego w Warszawie, ,Horyzonty”, 1968, z. 141, s. 69.

27 J.Moninski, Kto ma odbudowac Zamek Krélewski w Warszawie, ,Horyzonty”, 1968, z. 147, s. 72-73.
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ku decyzji wtadz PRL o odbudowie Zamku Krolewskiego. Taka sytuacja uderzata bezposrednio
w Zagraniczny Komitet Odbudowy, podwazajac w oczach emigrantéw i tak jego niewielkg
wiarygodnos¢. Niebawem na komitet londynski spadt kolejny cios. W koncu listopada 1967 r.
na tamach ,Zycia Warszawy” ukazat sie pierwszy po kilku latach milczenia artykut w prasie
krajowej poswiecony sprawie Zamku Krélewskiego. Jego autor nie kwestionowat zasadnosci
podniesienia z ruin tej historycznej budowli, argumentowat jednak, ze potrzeby mieszkaniowe
i urbanistyczne stolicy sg wazniejsze i pilniejsze. Odbudowe bytej siedziby krolow odsuwat na
blizej nieokreslong przysztose¢. Jak stwierdzit: ,w obliczu pilnych potrzeb i zadan [...] odbudowe
Zamku nalezy przesungé w czasie i powierzy¢ jg pokoleniu, ktére dorasta”®.

Artykut ,Zycia Warszawy” przekre$lit w zasadzie nadzieje na szybkie rozpoczecie odbu-
dowy Zamku Krolewskiego. W tej sytuaciji publicysta Rozgtosni Polskiej Radia Wolna Euro-
pa i ,Na Antenie” uznat Zagraniczny Komitet Odbudowy ,za impreze niepowazng’. Zadrozny
podkpiwat: ,Nie wystepuje sie z apelami bez pokrycia. W najlepszym razie gdzie$ tu nie byto
koordynacji” 29,

Redakcja ,Kroniki” zarzucajgc przeciwnikom akcji zbidrkowej na emigracji, ze dla poparcia
swego stanowiska powotujg sie na odpowiednio dobrane fragmenty artykutu z ,Zycia Warsza-
wy”, przedrukowata go w catosci wraz z polemikg przedstawicieli Zagranicznego Komitetu Od-
budowy. Czaykowski i Kotkowski z bolem musieli jednak przyznac, ze publicysta stotecznego
dziennika rysuje droge petng cierni, wrecz jg zagradza i w rezultacie ,nie widzi dzi$ ani kroku
naprzéd w realizacji odbudowy Zamku Krélewskiego”. Odniesli tez wrazenie, ze przedstawiona
przez niego argumentacja ,zostata dopasowana do z gory zamierzonego celu, zrodzonego
z postawy w zasadzie negatywnej”. Swoje uwagi przestali do redakciji ,Zycia Warszawy”, ale
ich polemika nie zostata opublikowanas°.

Na przetomie 1967/1968 r. cztonkowie Zagranicznego Komitetu Odbudowy wystali ponad
50 listow do réznych osobistosci ze sfer sejmowych, rzgdowych, naukowych i spotecznych
w Polsce. Kolejny raz apelowali o powotanie w kraju Centralnego Komitetu Odbudowy. Dzia-
tacze komitetu zamkowego w Londynie z urzedowym optymizmem twierdzili, ze ich ostatnia
akcja byta bardzo pozyteczna, a wiekszos¢ adresatow odniosta sie do przedstawionych postu-
latéw pozytywnie. W rzeczywistosci nie przyniosta ona jednak zadnego konkretnego rezultatu.
Sukcesem trudno przeciez nazwa¢ wyrazy uznania dla Zagranicznego Komitetu Odbudowy
przestane przez prof. Lorentza i zapewnienia, ze jego ,gorgcym pragnieniem” jest, aby w Pol-
sce powstat Centralny Spoteczny Komitet Odbudowy®'. To byto wiadome juz wczedniej i do
tego typu deklaracji profesora nie trzeba byto przekonywac.

2 T Jackows ki, Droga do Zamku, ,Zycie Warszawy”, 1967, nr 275 z 19-20 XI, s. 3.

29 S.Zadrozny, Przeciwko odbudowie Zamku, ,Na Antenie”, 1968, nr 58, s. 8.

80 Nasza droga do Zamku, ,Kronika”, 1968, nr 29-30, s. 12-14. Artykut ,Zycia Warszawy” wraz z polemika
Czaykowskiego i Kotkowskiego ukazat sie rowniez w ,Horyzontach”, zob. Droga do Zamku, ,Horyzonty” 1968,
z. 142, s. 61-67.

81 Kiedy powstanie w Polsce Centralny Spofeczny Komitet Odbudowy Zamku Krélewskiego w Warszawie?, ,Kronika”,
1968, nr 10, s. 6-7; Nasza droga..., s. 14; ZO.-K. [Z. Ostoja-Kotkowski], O powotanie Centralnego
Komitetu Odbudowy Zamku, ,Horyzonty”, 1968, z. 143, s. 67-68. Zob. takze Pleskaczynska, op.cit,
s. 50-51.
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Sprawa Zamku zataczata coraz szersze kregi w srodowiskach emigracyjnych. W potowie
1968 r. do dyskusji na tamach wydawanego w Sydney tygodnika ,Wiadomosci Polskie” wigczyt
sie niedawny uciekinier z kraju Jerzy Dziatak, piszgcy pod pseudonimem George J. Flemming.
Twierdzit, ze Zamek juz dawno mozna byto odbudowac z funduszy krajowych. Problemem pozo-
stawato przeznaczenie bytej rezydenciji krdlewskiej. Flemming kolportowat sensacyjne plotki mo-
wigce o tym, ze w czesci odrestaurowanego Zamku powstanie hotel turystyczny lub Ze stanie sie
on siedzibg Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. ,| na to emigracja ma
dawac pienigdze? — pytat retorycznie. Jego zdaniem wystarczy, zeby wtadze PRL obciety wydatki
na propagande wsréd Polonii na Zachodzie, ,a odbuduje sie dwa Zamki a nie jeden”®?. ,Rewela-
cje” Flemminga nie znajdowaty potwierdzenia w faktach. Nikt powazny nie proponowat przeciez
urzgdzenia w odbudowanym Zamku hotelu czy nawet przeniesienia tam siedziby wtadz PZPR.

Artykut wzietego publicysty pogtebiat zamet wokot sprawy odbudowy i utwierdzat wychodz-
stwo w niecheci do zbidrki. Tekst Flemminga przedrukowat poczytny wsréd Polonii amery-
kanskiej ,Dziennik Zwigzkowy” z Chicago. Jego fantazje odbity sie rowniez echem na tamach
,Kroniki” londynskiej. Sekretarz Zagranicznego Komitetu Odbudowy Zygmunt Kotkowski pisat
oburzony: ,\Wyssane z palca Flemmingowego «argumenty» zostaty powtérzone przez pisma,
ktére sprawe odbudowy Zamku wykorzystujg w propagandzie antykomunistycznej”. Z furig
,hieprawdopodobne wprost brednie” Flemminga zaatakowat ukazujgcy sie w Paryzu ,prokrajo-
wy” Tygodnik Polski”. Pismo z sympatig pisato natomiast o odbudowie dawnej siedziby krolow.
Przekonywano tez, ze krajowi oponenci rekonstrukcji w rzeczywistosci nie sg jej przeciwni,
a tylko chcg jg odtozy¢ w czasie®*.

W drugiej potowie grudnia 1968 r. krytyczna wzmianka na temat Zagranicznego Komitetu
Odbudowy pojawita sie na tamach sympatyzujgcego z ludowcami i chadekami dziennika ,Naro-
dowiec” wydawanego w Lens we Francji. Autor artykutu omawiajgc dziatalnos¢ réznych agentur
warszawskich na terenie ,polskiego” Londynu, wspomniat réwniez o komitecie zamkowym. Jak
pisat: ,Po szumnym otwarciu, dziatalnos¢ tej jeszcze jednej placowki warszawskiej «Polonii»,
jaka byt komitet, zupetnie zamarta”. Jak twierdzit, przyczynito sie do tego oswiadczenie Gomutki,
ktéry miat powiedzied, ze ,zadnego patacu w chwili obecnej odbudowywaé nie bedzie".

Mimo oporu krajowych decydentéw sprawa Zamku Krélewskiego nie wydawata sie osta-
tecznie rozstrzygnieta. Sygnatem dyskusji toczgcej sie w gremiach partyjno-rzgdowych byt
artykut Romana Szydtowskiego Co z Zamkiem warszawskim?, opublikowany w krajowej ,Try-
bunie Ludu” w numerze z 18 sierpnia 1968 r. Artykut miat charakter dyskusyjny i ukazat sie
w nowo utworzonej rubryce ,\Wolna Trybuna”. Publicysta organu prasowego KC PZPR argu-
mentowat, ze cho¢ odbudowa Zamku zniszczonego i spalonego przez Niemcdw podczas
wojny bedzie przedsiewzieciem trudnym i kosztownym, to ma wyjgtkowe znaczenie moralne.
Jak przekonywat: \Wtasnie na przekor hitlerowskim zbrodniarzom powinien ten Zamek stangc
w Warszawie, jako symbol niezniszczalnej panstwowosci polskiej, ktora, wbrew wszystkim

%2 GJ.FlemmingwtJ.Dziatak], Ceterum censeo..., Wiadomosci Polskie”, 1968, nr 25, s. 1.
88 Z. Kotkows ki, Symbol zywotnosci narodu, ,Kronika”, 1969, nr 1-2, s. 5.

84 Z wizytg na warszawskim Zamku, ,Tygodnik Polski”, 1968, nr 44, s. 8-9, 14.

35 M.J., Dziatalno$¢ rezimu na terenie W. Brytanii, ,Narodowiec”, 1968, nr 297 z 18 XII, s. 3.



DZIAEALNOSC ZAGRANICZNEGO KOMITETU ODBUDOWY ZAMKU... 253

nawatnicom, wbrew wszystkim jej wrogom tak moznym i poteznym, przetrwata cate Tysigcle-
cie. | nie wybaczytyby nam tego przyszte pokolenia, gdybysmy o tym zapomnieli”. Cho¢ autor
artykutu w ,Trybunie Ludu” nie wskazat konkretnie terminu rozpoczecia odbudowy, to znamien-
ne byto, iz nie odsuwat go w nieokreslong przysztos¢. Jego zdaniem dawna siedziba krolow
powinna sie sta¢ muzeum historii Polski. Zaproponowat nawet jego nazwe — Muzeum Tysigcle-
cia®®, Artykut w ,Trybunie Ludu” wyciggnat sprawe Zamku Krélewskiego na powierzchnie. Jak
sie okazato, nie byt on jednak wstepem do szerszej dyskusji. Cho¢ kwestia niewatpliwie bu-
dzita spoteczne zainteresowanie, to w nastepnych numerach partyjnego dziennika nie ukazaty
sie na ten temat zadne teksty. Wzgledy polityczne przesgdzity o ponownym ,ukryciu” sprawy.

Artykut w ,Trybunie Ludu” ozywit nadzieje cztonkéw komitetu londynskiego na odbudowe
Zamku. Sekretarz komitetu Zygmunt Kotkowski wskazujgc na wage publikacji w organie pra-
sowym KC PZPR, podkreslit, ze dezawuuje ona ,r6zne ztosliwe wiadomosci” na temat odbu-
dowy Zamku Krolewskiego i jego przeznaczenia®’.

Po zablokowaniu w kraju publikacji w sprawie Zamku swoje famy otworzyta ,Kronika”.
Wsparciem dla idei odbudowy dawnej rezydenciji krolow byt obszerny artykut prof. Stanistawa
Lorentza noszgcy wymowny tytut Zamek trzeba odbudowac. Przedstawiajac historie budowli,
profesor argumentowat: ,Jesli zdecydowalismy sie na odbudowe Starego Miasta i Krakowskie-
go Przedmiescia, to nie mozna nie odbudowac kluczowego gmachu dla tych zespotéw — Zamku
Krolewskiego™®. Gtos znanego i powszechnie szanowanego dyrektora Muzeum Narodowego
,Kronika” chciata wykorzysta¢ do poparcia wsrdd emigracji zbiérki na Zamek i dla Zagraniczne-
go Komitetu Odbudowy. Znamienne, ze artykut prof. Lorentza nie ukazat sie w prasie krajowe;.
Jako wracajgce do Polski echo miat zapewne by¢ srodkiem nacisku na krajowych decydentow.

Aby podtrzymac¢ dyskusje w sprawie Zamku, londynski tygodnik publikowat kolejne teksty.
Julian Stelmachowicz, nawigzujac posrednio do wczesniejszych artykutow w ,Zyciu Warsza-
wy” i Trybunie Ludu’, nie bez racji stwierdzit: ,Sprawa odbudowy Zamku Warszawskiego zo-
stafa sptycona do problemu socjalno-gospodarczego, chociaz jej ciezar gtowny lezy w katego-
riach nieréwnie wazniejszych anizeli pilnosc¢ i kolejnos¢ potrzeb mieszkaniowych i w ogdlnosci
gospodarczych”. Odwotujgc sie do zywej i ciggle jeszcze nosnej antyniemieckiej retoryki, ape-
lowat: ,Trzeba zwroci¢ narodowi, co mu wydart wrég”. Wzniesienie tej budowli z ruin postrzegat
jako element walki ,Stowian z Teutonami” i swoiste ukoronowanie Il wojny $wiatowej®.

Sekretarz Zagranicznego Komitetu Odbudowy omawiajgc krajowe i emigracyjne echa
dyskusji w sprawie Zamku Krolewskiego, pochwalit sie listem od prezesa Polskiej Akademii
Nauk prof. Janusza Groszkowskiego. W odpowiedzi na pismo komitetu zamkowego w Lon-
dynie prezes PAN pisat: ,Projekt odbudowy Zamku Krolewskiego jest jak najbardziej aktualny

% R.Szydtowski, Coz Zamkiem warszawskim?, ,Trybuna Ludu”, 1968, nr 226 z 18 VIII, s. 3. Zob. takze
Pleskaczynska,op.cit,s. 51.

37 Z.Kotkows ki, Symbol Zywotnosci..., s. 4-5.

38 S.Lorentz Zamek trzeba odbudowac, ,Kronika”, 1968, nr 43, s. 1, 6-8.

39 J.Stelmachowicz Zwréémy narodowi, co mu wydart wrég, ,Kronika”, 1968, nr 46, s. 6-7. W podobnym
tonie pisat inzynier z Polski Jan Polaczek, ktory stwierdzit: ,Odbudowa Zamku, to jakby wypalenie upiornych
snéw okupaciji niemieckiej”, zob. J. P olac z e k, Zamek musimy odbudowac¢ my!, ,Horyzonty”, 1968/1969,
z. 150-1561, 5. 97-99.
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i zarbwno czynniki rzgdzace, jak i spoteczenstwo oczekujg na moment jego realizacji, aczkolwiek
hierarchia potrzeb naszego wcigz odbudowujgcego sie kraju jg odsuwa”. Jak dodat, przedsie-
wzigcie to wymagatoby milionowych naktadéw*. Cho¢ decyzja nie nalezata do elit naukowych,
to opinia prezesa PAN moze by¢ sygnatem, ze we wtadzach PRL malat polityczny opdr prze-
ciwko odbudowie dawnej siedziby krolow. Aktualne pozostawaty ,tylko” wzgledy ekonomiczne.

W kolejnym artykule na tamach ,Kroniki” Zygmunt Kotkowski przypomniat doniostg uchwate
Sejmu Ustawodawczego z 2 lipca 1949 r. Zaktadata ona, ze Zamek Krolewski zostanie odbu-
dowany w ciggu pieciu lat*'. Cho¢ od wspomnianej uchwaty sejmowej mineto juz ponad 20 lat,
na placu Zamkowym nadal staty ruiny.

Usilne starania cztonkdw komitetu londynskiego o powotanie w kraju Centralnego Spotecz-
nego Komitetu Odbudowy Zamku Krolewskiego natrafiaty na ciggty opér. Wielokrotne wyjazdy
do Warszawy, prosby i memoriaty wysytane do roznych krajowych instytucji oraz apele i publi-
kacje ogtaszane na tamach ,Horyzontéw” czy ,Kroniki” nie odniosty zadnego skutku. W odpo-
wiedzi na list Ignacego Czaykowskiego i Zygmunta Kotkowskiego z 15 grudnia 1969 r. szef
Kancelarii Sejmu Jerzy Bafia zakomunikowat, ze ,,obecnie powotanie takiego Komitetu wydaje
sie przedwczesne”#2. Komitet odbudowy w kraju nie mogt powstaé bez uprzedniej zgody wiadz
PRL na podniesienie Zamku z ruin, a tej ciggle nie byto. Jego brak paralizowat zas akcje Zagra-
nicznego Komitetu Odbudowy.

W 1969 r. pierwsze krétkie wzmianki na temat Zamku Krélewskiego w formie anonimowych
listow do redakcji pojawity sie na famach londynskiego czasopisma ,Naprzéd”, ktdérego redak-
torem naczelnym byt Tadeusz Rozmanit, dziatacz ,prokrajowego” Zrzeszenia Polonii Brytyjskiej
i wspotpracownik komunistycznego wywiadu. Jeden z czytelnikbw wspominajac opere brytyj-
skiego kompozytora Wyrastajgcy zamek, pytat. ,Kiedy wyrosnie z ruin w Warszawie Zamek
Krolewski, by wreszcie z obrazu piekniejgcej i rozbudowujgcej sie Warszawy znikta pustka po
zniszczeniach dokonanych przez wroga?”“3. Inny informujgc, ze przestat do Zagranicznego
Komitetu Odbudowy ,pewng sume na ten cel”, proponowat, aby wzniesiong z ruin rezydencije
krélewskg zamieni¢ na muzeum kultury i polskiej panstwowosci*4. Jego przykiad miat rowniez
zacheci¢ innych do wptaty na odbudowe.

Skarbnik Zagranicznego Komitetu Odbudowy Jézef Moninski podsumowujgc na tamach
,Kroniki” zblizajgcg sie do konca trzyletnig kadencje, przyznat eufemistycznie, ze wezwanie ko-
mitetu zamkowego do sktadania ofiar pienieznych ,nie spotkafo sie z entuzjastycznym przyje-
ciem”. Jego zdaniem liczna i bogata Polonia z tatwoscig mogtaby zebra¢ kwote wystarczajgca
na catkowite wzniesienie Zamku Krélewskiego z ruin. Rozzalony niktym rezultatem akcji wine
zrzucat na wychodzstwo. Jak twierdzit: ,Ustosunkowanie sie emigraciji do sprawy odbudowy
Zamku trudne jest do zrozumienia™®,

40 7 Kotkowski, Migjsce narodzin Warszawy, ,Kronika”, 1969, nr 23, s. 5.

41 Jdem, Doniosta uchwata, ,Kronika”, 1970, nr 4, s. 6.

42 Z OstojaKotkowsKki, Zamiast polemiki — fakty, ,Horyzonty", 1970, z. 167, s. 67-80.
48 N., Wyrastajgcy zamek, ,Naprzdd”, 1968/1969, nr 6-7 (18-9), s. 47.

44 Zamiana zamkow krolewskich na muzea, ,Naprzéd”, 1969, nr 12 (24), s. 28-29.

% J.Moninski, Tragedia Zamku Warszawskiego, ,Kronika”, 1970, nr 10, s. 2-3.
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1. Wizyta Zagranicznego
Komitetu Odbudowy Zamku
Krolewskiego w Warszawie
(ZKO), lato 1969, w tle zre-
konstruowana Brama Grodz-
ka; siedzg od lewej: N.N,,
Jerzy Grabowski — przewod-
niczacy Spotecznego Fundu-
szu Odbudowy Stolicy, Irena
Rytel, Wanda Sokofowska,
Zygmunt Kotkowski — sekre-
tarz ZKO, prof. Aleksander
Rytel — przewodniczgcy ame-
rykanskiego Komitetu Odbu-
dowy Zamku, inz. Aleksander
Krél; stojg od lewej: Ignacy
Czaykowski —  przewodni-
czacy ZKO, N.N., prof. Jan
Zachwatowicz, N.N., Jozef
Kojdecki, N.N., Roman Szy-
dtowski, Andrzej Rottermund. Fot. H. Romanowski / Visit of the Foreign Committee for the Reconstruction of the Royal
Castle in Warsaw (ZKO), summer 1969; the Grodzka Gate is visible in the background. Seated from left: unknown;
Jerzy Grabowski — Chairman of the Social Fund for the Reconstruction of Warsaw; Irena Rytel; Wanda Sokotow-
ska; Zygmunt Kotkowski — Secretary of ZKO; Prof. Aleksander Rytel — Chairman of the American Committee for the
Reconstruction of the Castle; Aleksander Krol, Eng. Standing from left: Ignacy Czaykowski — Chairman of ZKO;
unknown; Prof. Jan Zachwatowicz; unknown; Jézef Kojdecki; unknown; Roman Szydtowski; Andrzej Rottermund. Photo
H. Romanowski

2. Delegacja Zagranicznego
Komitetu Odbudowy Zamku
Krolewskiego w Warszawie
(ZKO) w Bibliotece Krélew-
skiej, lato 1969; stojg od
lewej: Wanda Sokotowska,
Ignacy Czaykowski — prze-
wodniczacy ZKO, prof. Jan
Zachwatowicz, inz. Aleksan-
der Krol, Andrzej Rottermund,
Jerzy Grabowski — przewod-
niczacy Spotecznego Fun-
duszu Odbudowy  Stolicy,
Aleksander Rytel - prze-
wodniczacy amerykanskiego
Komitetu Odbudowy Zamku,
Zygmunt Kotkowski — sekre-
tarz ZKO, Irena Rytel, Roman
Szydtowski, N.N. Fot. H. Ro-
manowski / Delegation of the
Foreign Committee for the
Reconstruction of the Royal
Castle in Warsaw (ZKOO) in
the Royal Library, summer 1969. Standing from left: Wanda Sokotowska; Ignacy Czaykowski — Chairman of ZKO;
Prof. Jan Zachwatowicz; Aleksander Krél, Eng.; Andrzej Rottermund; Jerzy Grabowski — Chairman of the Social Fund
for the Reconstruction of Warsaw; Aleksander Rytel — Chairman of the American Committee for the Reconstruction of
the Castle; Zygmunt Kotkowski — Secretary of ZKO; Irena Rytel; Roman Szydfowski; unknown. Photo H. Romanowski
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Jeszcze dalej w liscie do redakeji ,Kroniki” posunat sie dziatacz Funduszu Olimpijskiego
i Zrzeszenia Polonii Brytyjskiej Kazimierz Drabczynski, ktory oskarzyt wychodzcze elity o ter-
roryzowanie szeregowych emigrantow. Jak przekonywat: ,Zyjemy w okowach niespotykane-
go, jak na warunki pokojowe terroru. Sterroryzowani jestesmy przez ludzi zimno-wojennych,
a optacanych przez obce mocarstwa, wrogie Polsce Ludowej. [...] Terror ten oczywiscie wy-
wiera dominujgcy wptyw na spokojne zycie Polonii Brytyjskiej”. Poniewaz sprawa odbudowy
Zamku byta jego zdaniem chwilowo nieaktualna, apelowat do wychodzstwa o wptaty na Cen-
trum Zdrowia Dziecka w Warszawie?*®.

Jego argumentaciji nie podzielat nawet Jozef Moninski, ktéry w odpowiedzi stwierdzit: ,Trud-
no mi uwierzy¢ w to, ze Polacy na emigracji mogg by¢ terroryzowani przez kogokolwiek na
punkcie dysponowania swoimi dochodami”. Nikte rezultaty zbidrki ttumaczyt tym, ze ,spote-
czenstwo emigracyjne wyzbyto sie uczu¢ patriotycznych i nie interesuje sie sprawami kultury
polskiej"#’, co tez nie byto przeciez prawda.

Zagraniczny Komitet Odbudowy dotrwat do 7 czerwca 1970 r., kiedy uptywata trzyletnia
kadencja. Jego cztonkowie zniecheceni niepowodzeniem zbidrki, krytykg ze strony srodowisk
emigracyjnych i brakiem zainteresowania sprawg wtadz PRL rozwigzali organizacje. Informacje
0 zebranej kwocie i zakonczeniu dziatalnosci komitetu podaty paryskie ,Horyzonty” i londynski
,Naprzdd”. Na konto w Lloyds Bank 457 ofiarodawcow wptacito ogdtem 1536 funtdw 2 szy-
lingi i 7 pensdw, wraz z odsetkami suma ta wzrosta do 1619 funtow 6 szylingdw i 7 penséw.
Po rozwigzaniu komitetu zamkowego przestat sie rowniez ukazywac ,Niezalezny Dodatek Dys-
kusyjny” do ,Horyzontéw"8, Zadna wzmianka na temat zebranej kwoty i zakonczenia dziatal-
nosci przez Zagraniczny Komitet Odbudowy nie ukazata sie w ,Kronice”, ktdéra od poczgtku
wspierata jego dziatania. Byto to konsekwencjg zmian, ktére nastgpity po Smierci wydawcy i re-
daktora pisma — Bolestawa Swiderskiego, a nastepnie przejeciu tygodnika przez nowa spotke
wydawniczg stworzong przez krajowg Agencije ,Interpress”+®. W Warszawie nadal nie zapadta
przeciez decyzja o odbudowie Zamku Krolewskiego.

Zespot Niezaleznego Dodatku Dyskusyjnego”, tworzgcy réwnoczesnie Zagraniczny Ko-
mitet Odbudowy Zamku Krélewskiego, ciepto zegnat redaktor naczelny ,Horyzontéw” Witold
Olszewski. Biorgc ich w obrone, przypominat, ze ,wptywowe osrodki emigracyjne upatrywa-
ty w inicjatywie Komitetu pretekst do «penetracji rezymu» oraz niebezpieczenstwo skierowa-
nia ofiarnosci finansowej spoteczenstwa zamiast na konkurencyjne «skarby narodowe» — na
cel krajowy. Totez dziatalno$¢ Komitetu okrzyczana zostata jako zainicjowana przez rezym

46 K.Drabczynski, Polemika o Zamek: co waznigjsze?, ,Kronika”, 1970, nr 16, s. 3.

47 J.Moninski, Polemika o Zamek: co wazniejsze?, ,Kronika”, 1970, nr 16, s. 3.

48 BPL, ZKO, 783/2, Résumé dziatalnosci Zagranicznego Komitetu Odbudowy Zamku Krolewskiego w Warszawie.
Zob. takze Komitet Redakcyjny i Wydawniczy, Do czytelnikdw i opiekunow ,Niezaleznego Dodatku Dyskusyjnego”,
LHoryzonty”, 1970, z. 171, s. 71-74; Na odbudowe Zamku Krolewskiego w Warszawie, ,Naprzéd”, 1970,
nr 3 (89), s. 25; Informacje o zakonczeniu kadencji Komitetu Odbudowy Zamku Krolewskiego w Warszawie,
,Naprzéd”, 1970, nr 4 (40), s. 27.

49O nieoczekiwanej wolcie ,Kroniki” Moninski poinformowat Lorentza, zob. BPL, ZKO, 783/3, J. Moninski do
S. Lorentza, 27 IX 1970 r. Zob. takze J. M o ni ' s k i, Sprawozdanie skarbnika Pierwszego Komitetu Odbudowy
Zamku Krolewskiego w Warszawie 1967-1970, Londyn 1971, s. 6-9.
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i zwalczano jg wszelkimi — godziwymi i niegodziwymi Srodkami”. Olszewski nie przeczyt, ze
cztonkowie komitetu zamkowego usitowali nawigzac¢ kontakty z ,,czynnikami oficjalnymi” w Pol-
sce. Ttumaczyt, ze byty one ,najzupetniej zrozumiate, skoro przeciez Zamek nie mogt by¢
odbudowany potajemnie pod ziemig tylko jawnie za zgodg wtadz na placu Zamkowym w War-
szawie”. Taka sytuacja narazata jednak cztonkéw komitetu na dodatkowg krytyke ze strony
niepodlegtosciowych srodowisk emigracyjnych. Jesli z pewng przesadg redaktor ,Horyzontow”
twierdzit, ze komitet londynski byt ,atakowany jadowicie na emigracji”, to faktycznie zostat on
,chtodno i powsciagliwie przyjety w Warszawie”. Wedtug Olszewskiego najwiekszg zastugg
Zagranicznego Komitetu Odbudowy byfo postawienie sprawy restytucji Zamku Krélewskiego
na porzadku dziennym®°, W rzeczywistosci dyskusja prasowa w tej sprawie miata waski cha-
rakter i w zasadzie ograniczata sie do ,Horyzontow” oraz ,Kroniki”,

Po zakonczeniu kadencji komitetu Jozef Moninski z goryczg pisat do Lorentza: ,Osobiscie
czuje sie bardzo przygnebiony faktem, ze nasza szczera i bezinteresowna che¢ dopomozenia
spoteczenstwu polskiemu w odbudowaniu tej wielkiej pamigtki historycznej nie spotkata sie
z nalezytym poparciem tak na emigracji, jak i u czynnikéw miarodajnych w Warszawie. Przykro
mi bardzo, ze Komitet zawiddt nadzieje Pana Profesora z powodu niktych osiggnie¢ finanso-
wych. Jeszcze smutniejsze jest to, ze znaleZli sie Polacy, ktérzy ustosunkowali sie nieprzychyl-
nie do Komitetu i utrudniali mu dziatalno$¢™s!.

Pojawit sie rowniez problem, co zrobi¢ z pieniedzmi zdeponowanymi na koncie w banku.
Jeszcze przed uptywem kadencji cztonkowie Zagranicznego Komitetu Odbudowy korespon-
dowali w tej sprawie z przedstawicielami wtadz PRL. Minister spraw zagranicznych Stefan
Jedrychowski w liscie do Ignacego Czaykowskiego z 3 marca 1970 r. sugerowat przekazanie
zebranej kwoty na Centrum Zdrowia Dziecka®?.

Sprawa stata sie pilna po zakonczeniu kadencji Zagranicznego Komitetu Odbudowy. Aby
zebrane $rodki nie staty sie ,martwym kapitatem”, dotychczasowi cztonkowie zarzadu (Czay-
kowski, Kotkowski i Moninski) powotali na okres trzech miesiecy Komisje Likwidacyjng, ktora
miata prawo dysponowania funduszem. Jej zywot byt nastepnie kilka razy przedtuzany na
dalsze okresy®3,

Sytuacja zmienita sie po tym, jak 20 stycznia 1971 r. | sekretarz KC PZPR Edward Gierek
podczas spotkania z przedstawicielami srodowisk tworczych zapowiedziat odbudowe Zamku
Krolewskiego w Warszawie. Te historyczng decyzje wtadz PRL z radoscig przyjeli cztonkowie
formalnie rozwigzanego Zagranicznego Komitetu Odbudowy w Londynie®*,

Z aprobatg o decyzji wtadz PRL wyrazat sie rowniez redaktor naczelny ,Horyzontow” Wi-
told Olszewski. Przy okazji skrytykowat ,skompleksowang psychike” Gomutki, ktérego upor
wstrzymywat odbudowe bytej siedziby krolewskiej. Olszewski trzezwo zauwazyt, ze wiadze
w Warszawie wcale nie zobowigzaty sie do odbudowy Zamku Krolewskiego, Gierek zgodzit sie

50 W.Olszews ki, PoZzegnanie, ,Horyzonty”, 1970, z. 171, s. 77-79.
51 BPL, ZKO, 783/3, J. Moninski do S. Lorentza, 20 VIIl 1970 .

52 Ibidem, 783/2, S. Jedrychowski do |. Czaykowskiego, 3 Il 1970 .

58 Moninski, Sprawozdanie skarbnika..., s. 9-10.

5 BPL, ZKO, 783/3, J. Moninski do S. Lorentza, 27 1 1971 r.
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jedynie na podniesienie go z ruin srodkami spotecznymi i zezwolit na zorganizowanie zbidrki
na ten cel. Mimo to w wyobrazni redaktora ,Horyzontéw” Zamek ,juz powstaje, juz roénie”,
W nowej sytuacji redakcja ,Horyzontéw” wezwata tez cztonkdw komitetu londynskiego, aby
reaktywowali organizacje i kuli zelazo poki gorgce®®.

Po osmiomiesiecznej przerwie 9 lutego 1971 r. Zagraniczny Komitet Odbudowy wznowit
formalnie dziatalno$¢. Jego przewodniczgcym na kolejng trzyletnig kadencje ponownie zostat
Ignacy Czaykowski. W sktad zarzadu weszli ponadto: Jan Jaworski i Marek Zutawski (wice-
przewodniczacy), Jerzy Z. Kedzierski (sekretarz), Jozef Moninski (skarbnik) oraz jako czton-
kowie: Tadeusz Kaszycki, Tadeusz Korycki, Adam Krajewski, Tadeusz Machalski, Zbigniew
Witek, Stanistaw Winter i Jézef Zywina. Do nowego zarzadu nie wszedt byty sekretarz komitetu
Zygmunt Kotkowski skonfliktowany z Czaykowskim?®’, Cho¢ we wtadzach komitetu pojawito
sie kilka nowych nazwisk, to podobnie jak wczesniej w jego sktad wchodzity wytgcznie osoby
sympatyzujgce ze srodowiskami ,prokrajowymi”. W szeregach komitetu znalazto sie réwniez
kilku dziataczy Zrzeszenia Polonii Brytyjskiej (Kaszycki, Kedzierski, Krajewski).

Po zmianie stanowiska wtadz PRL w sprawie Zamku Krolewskiego takze ,Kronika” zmienita
front. Na tamach tygodnika ukazata sie odezwa i sktad Obywatelskiego Komitetu Odbudowy;,
aw nastepnych numerach artykuty o historii Zamku Krélewskiego, przewaznie autoréw z Polski,
Redakcja propagowata tez zbidrke na Fundusz Zamku Krélewskiego, zamieszczajgc numer
konta bankowego reaktywowanego komitetu. Podobne materiaty publikowaty rowniez paryskie
,Horyzonty”, ktére przez caty czas popieraty dziatalno$¢ Zagranicznego Komitetu Odbudowy®8,

W potowie marca Jozef Moninski przelat na konto Obywatelskiego Komitetu Odbudowy
w Warszawie pienigdze zebrane w poprzednich latach na odbudowe Zamku Krélewskiego. Po
ostatnich wptatach kwota ta urosta do 2001 funtdéw i 4 penséw. W liscie do prof. Stanistawa
Lorentza Jozef Moninski dodat, ze nowy komitet poza ogtoszeniem w ,Kronice” wiadomosci na
temat odbudowy nie podjat jednak zadnej dziatalnosci. Taka sytuacja bardzo zmartwita adresata®.

Nadal bardzo niewielu emigrantow w Wielkiej Brytanii wptacato datki na restytucje dawne;
siedziby krélow. Jak informowat Jozef Moninski: ,Do nowego Zagranicznego Komitetu [Od-
budowy — przyp. K.T.] sgczg sie zaledwie krople z emigracyjnej fortuny”. Pocieszajgce byto
jedynie to, ze artykuty na temat Zamku Krélewskiego regularnie drukowata teraz ,Kronika”e°,
Jak wynika ze sprawozdania nowego skarbnika Stanistawa Wintera, do poczatku czerwca na
koncie komitetu znajdowato sig jedynie nieco ponad 90 funtdéw i 250 dolarow®’.

5% W.OlszewsKki, Trzy decyzje nowego zespotu, ,Horyzonty”, 1971, z. 175-176, s. 33-34.

5 Kuc zelazo poki gorgce, ,Horyzonty”, 1971, z. 175-176, s. 45-47.

57 |.Czaykowski, Droga do Zamku, ,Kronika”, 1971, nr 4, s. 1, 8; BPL, ZKO, 783/3, J. Moninski do S. Lorentza,
27111971 r.

5 |.Czaykow s ki, Realizacja naszych nadziei, ,Kronika”, 1971, nr 11, s. 3. Zob. takze ,Kronika”, 1971, nr 5-8,
10, 12, 18, 14-15, 17,19, 20, 23, 27 oraz ,Horyzonty”, 1971, z. 175-176, z. 177-179.

5 BPL, ZKO, 783/3, J. Moninski do S. Lorentza, 4 Ill 1971 r.; ibidem, S. Lorentz do J. Moninskiego, 12 IlI
1971 r. Imiennag liste ofiarodawcéw wraz z wysokoscig wptat ogtosit M o n'i h s k i, Sprawozdanie skarbnika...,
s. 29-32.

60 BPL, ZKO, 783/3, J. Moninski do S. Lorentza, 3V 1971 r.

61 S. W inter, Zagraniczny Komitet Odbudowy Zamku Krolewskiego w W-wie, ,Kronika®, 1971, nr 25, s. 3.
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Ponad dwa miesigce pozniej tgczne wptaty siegaty zaledwie 300 funtéw. Jozef Moninski ubo-
lewat, ze w przeciwienstwie do rodakow w kraju emigracija nie okazata sie tak hojna: ,Przeciwnie,
nadal traci czas i energie na zwalczanie wszelkiej dziatalnosci na rzecz Zamku”. Rozgoryczony
takg sytuacjg pisat: ,Szczgtkowa polska prasa emigracyjna ciggle znajduje miejsce na wmawianie
swoim czytelnikom, ze na Zamek nie nalezy dawac¢ pieniedzy”. Przyznat, ze taka argumentacja
trafia na podatny grunt. Z uporem obwiniat tez wychodzstwo o stabe wyniki zbiorki. Jak twierdzit
,Spoteczenstwo emigracyjne jest niedojrzate narodowo, a jego przywddcy to ztosliwe karty62,

Z6t¢ wylata sie réwniez spod pidra Lorentza. Ten gtéwny oredownik rekonstrukcji w ligcie do
Jozefa Moninskiego z 17 sierpnia pisat, ze byt entuzjastycznie przyjmowany przez Polonie w Sta-
nach Zjednoczonych i we Wtoszech. Niebawem wybierat sie tez na objazd osrodkow polonijnych
we Francji. ,Bardzo zatuje, ze tylko na terenie Wielkiej Brytanii spotykamy sie z objawami, ktérych
moglibysmy spodziewac sie nie ze strony Polakdw, lecz wrogich nie «rezimowi», ale Polsce agen-
tur. Marzenie o tym, by Polska pozostata w ruinie jest chyba obtedem, jesli nie jest spowodowane
brzydkimi wzgledami*®. Na takg opinie niepodlegto$ciowe wychodzstwo jednak nie zastuzyto.

W Londynie, obok ,Kroniki”, entuzjastycznym zwolennikiem rekonstrukcji Zamku Krolew-
skiego stat sie réwniez ,prokrajowy” miesiecznik ,Naprzod”. W lutowym numerze z 1971 r. re-
dakcja apelowata do czytelnikdw o wstepowanie do reaktywowanego Zagranicznego Komitetu
Odbudowy. Na wzoér wptat na Skarb Narodowy proponowano roéwniez zatozy¢ Ztotg Ksiege
i wpisywac do niej nazwiska tych, ktorzy ztozyli co najmniej 10 funtéw na odbudowe. Optymi-
stycznie zapatrujgc sie na akcje zbidrkowa, zamierzano wydrukowac cegietki o nominale 100,
a nawet 300, 500 i 1000 funtéw. Redakcja byta przekonana, ze nabywcy znajdg sie wsrod
emigrantéw w Wielkiej Brytanii bgdz Australii, Stanach Zjednoczonych czy Kanadzie®*. Bardzo
szybko okazato sie, ze to marzenia bez pokrycia.

W ocenie Jézefa Moninskiego redaktor czasopisma ,Naprzdéd” Tadeusz Rozmanit ,robi
wszystko, co w jego mocy, aby sprawa Zamku nie poszta w zapomnienie”®®. W numerze za
kwiecien i maj na wewnetrznej stronie oktadki, obok karykatury prof. Lorentza oraz rysunkow
warszawskiego gazeciarza i Kolumny Zygmunta, redakcja apelowata w rymowanej formie
o wptaty datkéw na odbudowe Zamku Krélewskiego:

Bo, ze sie zamek odbuduije,
Zygmunt tego dopilnuje,

A pan Lorentz mu pomoze,
Jak to méwig W imie Boze”.

Wiec nie leni¢ sie Rodacy,
Musim pomaoc im w tej pracy.
Czym kto moze!

62 BPL, ZKO, 783/2, J. Moninski do S. Lorentza, 12 VIII 1971 .

88 Ibidem, S. Lorentz do J. Moninskiego, 17 VI 1971 .

64 O Zamku Krolewskim w Warszawie — ciag dalszy, ,Naprzéd”, 1971, nr 8 (44), s. 23-25.
65 BPL, ZKO, 783/3, J. Moninski do S. Lorentza, 26 V 1971 r.
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Nawet drobne grosze wdowie,
Dopomogg w odbudowie!®®

Gdy w kraju pojawit sie apel, aby kazdy ofiarowat ztotdwke na odbudowe Zamku Krélew-
skiego, redakcja czasopisma ,Naprzdd” wezwata, zeby kazdy Polak w Wielkiej Brytanii wptacit
na ten cel jednego szylinga, czyli 5 nowych penséw. Jako jeden z pierwszych na apel odpowie-
dziat niejaki Jan Szewczyk, emeryt z Newton Abbot, ktory wptacit az jednego funta®’. Na plano-
wane cegietki o nominale 100, a tym bardziej 500 czy 1000 funtéw chetnych jednak nie byto.

Po roku od wznowienia dziatalnosci przez Zagraniczny Komitet Odbudowy J6zef Moninski
donosit prof. Stanistawowi Lorentzowi: ,Niestety, na «Londynskiej Pustyni Obojetnosci» dla
Zamku Krolewskiego w Warszawie nic sie nie zmienito”. Coraz bardziej zgorzkniaty narzekat
na niedowtad organizacyjny cztonkéw komitetu. Sam ze wzgledu na wiek (miat ponad 70 lat)
i problemy ze zdrowiem juz kilka miesiecy wczesniej ustagpit z funkcji skarbnika. Jego zdaniem
komitet londynski byt w rzeczywistosci fikcyjng organizacja. Swiadczyly o tym mizerne wyniki
zbidrki, ktéra przyniosta zaledwie ok. 500 funtowse.

Inicjatywa srodowisk ,prokrajowych”, ktére wspottworzyty Zagraniczny Komitet Odbudowy
Zamku Krolewskiego w Warszawie, nie zyskata szerszego poparcia wsrdd niepodlegtosciowej
emigracji w Wielkiej Brytanii. Zdecydowana wiekszos¢ wychodzstwa od samego poczatku
bojkotowata dziatalno$¢ komitetu, ktéry postrzegany byt jako organizacja dywersyjna i prore-
zimowa. Taki wizerunek skutecznie utrudniat zbiérke pieniedzy wsrdéd emigrantdw. Gdy latem
1971 r. przestaty sie ukazywac ,Horyzonty” i ,Kronika”, a w potowie nastepnego roku takze
,Naprzéd”, Zagraniczny Komitet Odbudowy utracit mozliwos¢ jakiegokolwiek oddziatywania na
wychodzstwo i po roku od wznowienia dziatalnosci faktycznie zaprzestat dalszej aktywnosci.

66 Naprzod”, 1971, nr 10-11 (46-47), s. 2 oktadki.

87 Kazdy Polak ztotowke, ,Naprzéd”, 1971, nr 2 (50), s. 36; Na odbudowe Zamku Krolewskiego w Warszawie,
,Naprzéd”, 1972, nr 4 (52), s. 2 oktadki.

68 BPL, ZKO, 783/3, J. Moninski do S. Lorentza, 28 I 1972 r.
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STRESZCZENIE

Zdecydowana wiekszo$¢ emigracyjnych elit politycznych zajeta negatywne stanowisko w sprawie
zbiorki pieniedzy na restytucje Zamku Krolewskiego w Warszawie. W 1. potowie lat 70. XX w. na catym
Swiecie dziafato jednak kilkadziesigt komitetdw i organizacji polonijnych wspierajgcych owg inicjatywe,
najwiecej w Stanach Zjednoczonych, Australii, we Francji i w Kanadzie. Chronologicznie pierwszy tego
typu komitet zawigzat sie jeszcze w czerwcu 1967 r. w Londynie, na kilka lat przed decyzjg wtadz PRL
w sprawie podniesienia z ruin bytej siedziby krélewskiej. Przewodniczgcym Zagranicznego Komitetu Od-
budowy Zamku Krélewskiego w Warszawie zostat Ignacy Czaykowski. W skfad komitetu weszty osoby,
ktore w wiekszosci nie udzielaty sie wczesniej w zyciu politycznym wychodzstwa, nie byly tez szerzej
znane w ,polskim” Londynie. Cho¢ komitet uznawat sie za niezalezng i apolityczng organizacije, to w rze-
czywistosci jego tworcy sympatyzowali ze srodowiskami ,prokrajowymi” na wychodzstwie, ktore krytyko-
waty nieztomnych i opowiadaty sie za wspotpracg z wtadzami PRL oraz kreowaty pozytywny wizerunek
Polski Ludowej wsrod emigrantéw. Gtéwnym celem Zagranicznego Komitetu Odbudowy byta zbidrka
pieniedzy na restytucje Zamku Krélewskiego oraz sktonienie wtadz PRL do powotania w kraju Central-
nego Komitetu Odbudowy. Cztonkowie londynskiego komitetu nawigzali kontakt z prof. Stanistawem
Lorentzem, dyrektorem Muzeum Narodowego w Warszawie i oredownikiem idei podzwigniecia dawnej
siedziby krolewskiej z niebytu. Na emigracji prace komitetu wspieraty czasopisma ,prokrajowe”; ,Kroni-
ka” i ,Naprzod” w Londynie oraz ,Horyzonty” w Paryzu. Srodowiska wywodzace sie z elit politycznych
wychodzstwa zdecydowanie krytykowaty akcje komitetu. Od jego dziatalnosci dystansowaty sie rowniez
wiadze w Warszawie, ktére przeciwne byty odbudowie Zamku Krélewskiego. Zagraniczny Komitet Od-
budowy rozwigzat sie w czerwcu 1970 r. Gdy w styczniu 1971 r. | sekretarz KC PZPR Edward Gierek
zapowiedziat odbudowe Zamku Krolewskiego, komitet wznowit dziatalnos¢. Niebawem przelat tez na
konto Obywatelskiego Komitetu Odbudowy w Warszawie 2 tys. funtéw, zebrane w poprzednich latach.
Po reaktywowaniu dziatalnosci Zagraniczny Komitet Odbudowy w ciggu roku zebrat zaledwie 500 funtéw,
po czym faktycznie zaprzestat dalszej aktywnosci.

StOWA KLUCZOWE: Zagraniczny Komitet Odbudowy Zamku Krolewskiego w Warszawie, Zamek Kro-
lewski w Warszawie — odbudowa, prasa i srodowiska ,prokrajowe” na emigracji, ,Horyzonty”, ,Kronika”,
,Naprzdd”, Zrzeszenie Polonii Brytyjskiej, Ignacy Czaykowski, Stanistaw Lorentz, Jézef Moninski
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SUMMARY

THE ACTIVITIES OF THE FOREIGN INTERNATIONAL COMMITTEE FOR THE RECONSTRUCTION OF
THE ROYAL CASTLE IN WARSAW (1967-1972)

The vast majority of the political elites who had settled abroad had a very negative stance towards
the matter of collecting money for the reconstruction of the Royal Castle in Warsaw. In the first half of the
1970s however, several dozen committees and Polish organizations had been established around
the world to support this initiative; the majority of these were based in the United States of America,
Australia, France and in Canada. The first committee of this type had already been set up in London in
June 1967, a few years before the leadership of the Polish People’s Republic had taken the decision
to raise the royal residence from its ruins. The Foreign Committee for the Reconstruction of the Royal
Castle in Warsaw was chaired by Ignacy Czaykowski. It was made up of members who had not taken
part in emigre political life earlier, nor were they known in ‘Polish” London. And although the Committee
considered itself an independent and non-political organization, in reality the people who had established
it sympathized with the pro-Poland circles abroad, who criticized those who would not change their
stance; they were in favour of cooperating with the communist authorities of the Polish People’s Republic
and attempted to create a positive image of communist Poland among the emigres. The main objective
of the Foreign Committee was to raise funds for the restitution of the Royal Castle and to urge the
communist authorities to establish a Central Committee for Reconstruction in the homeland. Members
of the Committee in London contacted Professor Stanistaw Lorentz, director of the National Museum
in Warsaw who was the main advocate for bringing the former royal residence back into existence.
The efforts of the Committee were supported by pro-Polish publications abroad—in London in Kronika
and Naprzod, and in Paris in Horyzonty. The political elites abroad strongly criticized the work of the
Committee. The authorities in Warsaw who were opposed to the castle’s reconstruction also distanced
themselves from its activities. The Foreign Committee for Reconstruction was disbanded in June 1970. In
January 1971 when the First Secretary of the Central Committee of the Polish Communist Party, Edward
Gierek, announced the government’s decision to reconstruct the Royal Castle, the Committee resumed
its activities. Soon after, it transferred GBP 2,000 which had been collected in previous years to the
account of the Civic Committee for Reconstruction in Warsaw. After renewing its activities, the Foreign
Committee for Reconstruction barely collected GBP 500 in the course of the year, after which it definitively
ceased from any further activity.

KEYWORDS: Foreign Committee for the Reconstruction of the Royal Castle in Warsaw — reconstruction,
press, and pro-Poland milieu abroad, Horyzonty, Kronika, Naprzod, The Federation of Poles in Great
Britain, Ignacy Czaykowski, Stanistaw Lorentz, Jozef Moninski
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