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ABSTRACT

This article focuses on information about the Polish court in an eighteenth-century French
publication which discusses court protocol. Because of the wealth of topics presented by the
authors in the publication, this article only discusses the part relating to the highest officials
of the state and the Polish court, as well as the duties assigned to them and aspects of the
etiquette required at the Polish court. The subject of receiving foreign envoys at the Polish
court, addressed by the French authors, is discussed in another article. The following article
also refers to publications dating from the turn of the seventeenth and eighteenth centuries
(although modern versions have been used for the purposes of this text), which constituted
the sources of knowledge for the authors of the work under discussion. Certain fragments are
literal transcriptions of the words of the travellers who have been quoted. However, it should
be emphasized that it was not possible to give a clear and accurate picture of the Polish court
and the state offices of the Polish-Lithuanian Commonwealth; in this respect the publication
discussed gives a less clear and correct account of Poland than do the accounts related by
travellers, although they also could not avoid making errors.
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FRANCUSKIE PRZEKAZY ,© CEREMONIALE DOMOWYM”
DWORU POLSKIEGO NA PRZEEOMIE XVII I XVIII W.

Du Cérémonial Domestique de la Cour & des Officiers de la Couronne to fragment obszernej
publikacji francuskiej z 1739 r. noszacej tytut Le Cérémonial Diplomatique des Cours de L'Eu-
rope, ou Collection des Actes, Mémoires et Relations qui concernent les Dignitez, Titulatures,
Honneurs & Prééminences, les Fonctions publiques des Souverains, leurs Sacres, Couronne-
ments, Mariages, Batémes, et Enterrements; les Investitures des grands Fiefs, les Entrées pu-
bliques, Audiences, Fonctions, Immunitez et Franchises des Ambassadeurs et autres Ministres
publics, leurs Disputes et Demélez de Préséance et en général tout ce qui a rapport au Cérémonial
& a I'Etiquette’ (dalej: Le Cérémonial). Ta niezmiernie ciekawa praca zostata poswiecona ceremo-
niatowi dworskiemu i dyplomatycznemu na licznych dworach. W swoim czasie mogta stanowi¢
pasjonujgcy lekture i zrodto ciekawostek dla zainteresowanych takimi tematami czytelnikow, jak
rowniez baze, z ktdrej czerpac mogli podrdznicy, a nawet dyplomaci udajgey sie za granice. Zawar-
te w nigj informacje nie odbiegaty od tego, co przedstawiano w memoriatach przygotowywanych
dla ambasadorow, a zostata w duzej mierze oparta na przekazach dyplomatdw oraz podréznikdw.
Przynajmniej w odniesieniu do czesci materiatu zawartego w Le Cérémonial mozna pokusi¢ sie
o ustalenie zrédet, z ktorych tworcy korzystali. Niniejszy artykut poswiecony jest tej czesci publi-
kaciji, ktéra, jak zapowiada tytut, przedstawia funkcjonowanie dworu polskiego i jego organizacje,
cho¢ w istocie jest mocno pomieszana tematycznie i prezentuje bardzo rézne kwestig?.

W czesci pod tytutem Cérémonies de quelques occasions particulieres oméwiono kilka
roznych, nie zawsze tgczacych sie tematycznie probleméw. Na poczatku podkreslono, ze
krél polski moze wysytaC wiasnych postow i przyjmowac wystannikéw cudzoziemskich, jezeli

' Le Cérémonial Diplomatique des Cours de L'Europe, ou Collection des Actes, Mémoires et Relations qui concernent

les Dignitez, Titulatures, Honneurs & Prééminences, les Fonctions publiques des Souverains, leurs Sacres,
Couronnements, Mariages, Batémes, et Enterrements, les Investitures des grands Fiefs; les Entrées publiques,
Audiences, Fonctions, Immunitez et Franchises des Ambassadeurs et autres Ministres publics, leurs Disputes et
Démélez de Préséance et en genéral tout ce qui a rapport au Cérémonial & a I'Etiquette, t. 2, Recueilli en partie par
Mr. du Mont; Mis en Ordre et considerablement augmenté par Mr. Rousset, Amsterdam-La Haye 1739.

Kwestie odnoszgce sie do ceremoniatu dyplomatycznego zwigzane z przyjmowaniem postéw cudzoziemskich
na dworze polskim, a takze podczas elekcji, czyli w chwilach, gdy krola w Polsce nie byto, przedstawiono
w innej publikacji, A. Skrzypietz Francuskie opisy audiencji postow cudzoziemskich w Rzeczypospolitej
w 2. potowie XVII wieku, ,Kronika Zamkowa. Roczniki”, 2016, 3 (69), s. 109-129.
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chodzi o jego sprawy prywatne, ale we wszelkich kwestiach dotyczgcych krélestwa — lub gdy
te prywatne mieszajg sie z publicznymi — musi otrzymac¢ zgode senatu na zorganizowanie
poselstwa. Dostrzegano zatem, iz monarchowie probowali obchodzi¢ prawa zakazujgce im
prowadzenia wiasnej polityki zagranicznej i podejmowali dziatalno$¢ w tym zakresie®. Tym sa-
mym podkreslano pewng dwuznacznos¢ wystepujgcg w polskiej polityce zagranicznej, ktora
utrudniata relacje z Polskag. Powstawato bowiem pytanie, czy kontakty z krélem — zwtaszcza te
mniej oficjalne — wystarczg, by sie na tym opiera¢ w polityce, a takze pojawiata sie mozliwosé
nieoficjalnego oddziatywania na polskiego monarche i prowadzenia dwutorowej dyplomacji*.

Nastepnie autorzy Le Cérémonial przechodzili do ukazania znaczenia i pozycji senatorow
oraz zasad etykiety, ktére czasem wyrdzniaty kréla, a czasem kazaty nie podkreslac jego wyz-
szej pozycji®. Wielcy panowie polscy nie nakrywajg gtéw w przytomnosci monarchy”®, ale na
posiedzeniach sejmu, mimo jego obecnosci, nakrywajg gtowy, a tylko postowie stojg z czap-
kami w rekach. Ponadto senatorowie ustugujg krélowi u stotu i podajg mu puchar, najpierw
zawsze prébujgc trunku’.

Opisy zawarte w omawianej publikacji odnoszg sie do schytku XVII w., zatem do panowania
Jana lll, autorzy siegneli bowiem przede wszystkim do przekazdéw z tego okresu. Wedtug nich
krol, bedgc w Warszawie, siadat w potudnie do publicznego positku. Nikomu poza krélowa,
dzie¢mi monarchy i cudzoziemskimi postami nie wolno byto jada¢ razem z nim. Jednak pod-
czas polowan i podrézy zezwalat on prostej szlachcie lub swym urzednikom, by po nakryciu
stotu zasiedli i spozyli positek razem z nim®. ,Ten ksigze, ktéry doskonale znat poczucie dumy
swego narodu, wierzyt, ze to absolutnie koniecznie, by szlachta nie utyskiwata, ze nie okazuje

S Le Cérémonial..., s. 418. Problem niezaleznej dyplomaciji krola omdwiono w literaturze, zeby przytoczy¢ jedynie:
W. C zaplinski, Dyplomacja polska w latach 1605-1648, w: Polska stuzba dyplomatyczna XVI-XVIII wieku,
red. Z. Wojcik, Warszawa 1966, s. 206; Z. W 0 j ¢ i k, Z dziejow organizacji dyplomacji polskiej w drugiej potowie
XVII wieku, w: ibidem, s. 258. O nieformalnych dziataniach kréla zob. U. Aug u sty niak, Wazowie i ,krolowie
rodacy’. Studium wtadzy krolewskiej w Rzeczypospolitej XVII wieku, Warszawa 1999, s. 198.

4 Nie ma panstwa, w ktorym polityka bytaby tak trudna jak w Polsce. Wybitne umysty, wielcy ludzie wyksztatceni
w dyplomaciji i wyrobieni w najdelikatniejszych kwestiach majg mnéstwo trudnosci z osiggnieciem sukcesu w tym
kraju. Wiekszos¢ zgromadzonej szlachty hamuje madre i rozsgdne projekty obywateli, ktorzy poswieciliby wszystko
dla dobra i chwaty narodu przy wyborze kréla, gdyby mieli wigksze mozliwosci. Jednak podejmowane wysitki
czesto zostajg udaremnione przez prywatne interesy i pasje”, P. D u p o nt, Pamietniki historyi Zycia i czynow
Jana lll Sobieskiego, opr. D. Milewski, Wilanow 2011, s. 97. Zob. A.Skrzy pi e t z, Francuskie zabiegi o korone
polska po smierci Jana Il Sobieskiego, Katowice 2009, s. 39-40; eadem, Franciszek Ludwik, ksigze de Conti —
,obrany krol Polski”. Saga rodu Kondeuszow (w druku).

5 Le Cérémonial..., s. 418. Przyktadem ,ludzko$ci” okazywanej przez krola i jego matzonke jest opis wyprawy
Wriadystawa IV i Cecylii Renaty do Baden, J. So bie s ki, Peregrynacja po Europie (1607-1613). Droga do
Baden, opr. J. Dlugosz, Wroctaw—-Warszawa—Krakéw 1991, s. 244,

6  Le Cérémonial..., s. 418.

7 Ibidem, s. 419. Na temat publicznych i prywatnych positkéw Jana lll zob. K.S a r n e ¢ k i, Pamietniki z czasow
Jana Sobieskiego. Diariusz i relacje z lat 1691-1696, opr. J. Wolinski, Wroctaw 1958, passim. Potraw na krolewskim
stole probowano przez maczanie w nich chleba i przyktadanie go do jezyka, J.L i | e y k 0o, Zamek warszawski
rezydencja krolewska i siedziba wtadz Rzeczypospolitej 15669-1763, Wroctaw—-Warszawa—Krakéw-Gdansk—t6dz
1984,s.277;S.0chmann-Staniszewsk a, Dynastia Wazow w Polsce, Warszawa 2006, s. 265.

8 Le Cérémonial..., s. 419. Na temat positkéw Jana Ill podczas polowan zob. J. So b i e s ki, Listy do Marysierki,
opr. L. Kukulski, Warszawa 1970, s. 485 i nn.
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tyle taski niektérym sposrod niej”®. Autorzy podkreslali, iz czynigc tak, monarcha miat racje,
gdyz cesarz Zygmunt Luksemburski nie zdobyt tronu polskiego, poniewaz odméwit szlachcie
tej taski, a tymczasem jego te$¢ Ludwik, krdl wegierski i polski, czynit jej te taske™©.

P&zniej przechodzono do tytulatury wiadcy polskiego. Pisano, iz Polacy tytutowali swego
wtadce:

Mosci Krullo lub Milocinvi Krullo, co znaczy wielce taskawy krolu, dzieci krolewskie sg wielce szano-
wane jako ze najprostszy szlachcic wyobraza sobie, ze zgodnie z konstytucjami krélestwa jest ulepiony
z tej samej gliny, co oni i ma takie samo prawo by siegna¢ po korone, wiec nikt nie odmawia, by traktowac
ich jak ksigzat krwi krélewskiej. Najstarszy z ksigzat nosi tytut ksiecia polskiego, a pozostali tytutowani sg
ksigzetami, ale dodaje sie ich imie chrzestne, jak ksigze Aleksander, ksigze Konstanty z Polski. Najstarsza
z corek krolewskich [tytutowana jest] ksiezniczkg polskg, a wobec mtodszych uzywa sie ich imion chrzest-
nych, na przyktad ksiezniczka Maria z Polski. Jednak, gdy krdl, ich ojciec, umrze, a na tron wstgpi ktos
inny i ma rbwniez dzieci, wowczas tracg oni prawo do tytutu ksigzat i ksiezniczek polskich i zadowalajg sie
nazwiskiem rodowym lub swych ksigstw czy ziem, jak ksigze Sobieski czy ksiezna Czartoryska'".

9 Le Cérémonial..., s. 419.

0 Ibidem, s. 419. ,Krol Polski jada zwykle z krélowg badZ jakimé moznym. Kiedy jest jednak na polowaniu lub
w podrozy, siadajg z nim przy jednym stole wszyscy szlachcice, nawet pokojowcy. Gdyby bowiem zrobit inaczej,
bytoby to dlan bardzo ryzykowne, poniewaz w ten sposob okazatby dla nich pogarde i zwrdcit przeciw sobie
catg szlachte. Zygmunt Luksemburski obrany na sukcesora przez swego szwagra (sic!) Ludwika, krola Polski
i Wegier, zostat odsuniety od korony wtasnie dlatego, ze zlekcewazyt szlachcicow polskich, nie chcac z nimi jes¢
przy jednym stole”, G. d e Te n d e, Relacja historyczna o Polsce, red. T. Falkowski, Warszawa 2013, s. 270.
Przypadek Zygmunta Luksemburskiego przedstawit w swoim dziele poswieconym Polsce réwniez angielski medyk
goszczacy na dworze Jana lll Sobieskiego, Bernard O’Connor. On tez opisat kwestie zasiadania do stotu i nakry¢
gtowy. ,\W obecnosci krola Polacy majg odstoniete gtowy, najwazniejsi senatorowie stuzg mu u stotu, najpierw
probujac z pucharu, ktory nastepnie podajg krélowi. Poddani nigdy nie siedzg w obecnosci kréla ani (z wyjatkiem
obrad sejmu) nie zakrywajg gtow, a i to tylko senatorowie — postowie stojg z tytu z futrzanymi czapkami w rekach.
Zmarty krol Jan Sobieski spozywat obiad zawsze publicznie, a ja nigdy nie widziatem, aby ktokolwiek na dworze
usiadt przy nim u stotu, z wyjgtkiem krolowej, jego dzieci i przedstawicieli obcych panstw. Poznatem jednak kilku
szlachcicow, ktérzy dostgpili tego zaszczytu podczas polowan badz podrozy. Ba, nawet jego stuzacym pozwalano
wowczas jes¢ z nim. Krdl wiedziat, ze takie zezwolenie jest konieczne, poniewaz odmawiajgc go, mogtby
narazi¢ sie na niezadowolenie i nienawis¢ catej szlachty. Potwierdza to przypadek Zygmunta Luksemburskiego,
ktory ze wzgledu na to, ze odmowit szlachcie polskiej prawa do jedzenia z nim, zostat wykluczony od korony
polskiej, ktorg przeznaczyt dla niego jego tes¢ Ludwik, krol wegierski i polski”, B. O'C o n n o, Historia Polski,
red. P. Hanczewski, Warszawa 2012, s. 341. Ten fragment bardziej niz inne sugeruje, iz Bernard O’'Connor
korzystat z wczesniejszego przeciez przekazu Gasparda de Tende.

" Le Cérémonial..., s. 419. Ten fragment zostat niemal dostownie przepisany z dzieta Bernarda O’'Connora. ,Kiedy
Polacy zwracajg sie do kréla tytutuja go »Mosci Krullo« badz »Milociwy Krullo«, co oznacza »wielki« lub »litosciwy
krolu«. Tytuty, jakimi postuguja sie ambasadorowie lub ktére wystepujg powszechnie w ustawach sejmu albo
innych dokumentach podpisanych przez kréla i przyjetych w jego imieniu, to: Fryderyk Augusta Il, krol Polski,
Wielki Ksigze Litewski, ksigze ruski, pruski, mazowiecki, zmudzki, kijowski, wotynski, podolski, podlaski, inflancki,
smolenski, siewierski i czernichowski. Na wszystkich ztotych i srebrnych i brgzowych monetach wybija sie jego
podobizne i imie. Caty wymiar sprawiedliwosci dziata w imieniu kréla, a w Kosciele zawsze modlg sie za krola
i rodzine krélewskg”, O'Connor, op.cit,, s. 341. ,Dzieci monarchy sg otoczone nadzwyczajnym szacunkiem,
jakkolwiek kazdy szlachcic uwaza, ze wobec prawa jest tak samo wazny jak one i ze ma rowne prawa do korony.
Mimo to dzieci sg zawsze traktowane jak ksigzeta rodziny krolewskiej. Najstarszy syn nosi tytut krolewicza Polski,
pozostate zaledwie tytut ksigzecy, do ktérego dodaje sie imiona, na przyktad ksigze Aleksander i ksigze Konstanty
polski. Najstarsza corka krola nazywana jest krolewna polska, pozostate tylko ksigzniczkami, dodajg swe imiona,
na przyktad ksiezniczka Maria polska. Trzeba jednak pamietac, ze kiedy umiera krdl, ich ojciec, a na tronie zasiada
nowy krol z tego samego badz innego rodu, ktory ma swoje dzieci, tracg one tytuty ksigzat i ksiezniczek polskich,
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Po omowieniu kwestii tytulatury wtadcy i jego potomstwa autorzy Le Cérémonial dos¢ za-
skakujgco przeszli do problemu odwiedzin wladcow w miastach i zwigzanych z tym zwycza-
jow. ,Kiedy krol wjezdza do jakiego$ miasta krélestwa, jego mieszkancy muszg natychmiast
wreczy¢ mu klucze do bram miejskich, a jezeli zechce, moze obsadzi¢ bramy swojg strazg,
poki tam pozostanie; jedynie Gdansk cieszy sie przywilejem zachowania swoich kluczy, ktére
wreczajg witadcy przez szacunek, ale on je natychmiast zwraca, nie moze tez wprowadzac¢ do
miasta swoich oddziatéw, chyba tylko w niewielkigj liczbie"'?.

Nastepnie w czesci zatytutowanej Des Grands Officers de la Couronne autorzy Le Cérémo-
nial przedstawili najwazniejsze urzedy. Podkreslono przy tym, co prawda, iz w Polsce ,dwor
kréla i wielkich urzednikdéw na jego stuzbie, nie rozni sie w niczym od innych dwordw Europy,
ani znakomitoscig, ani liczbg domownikéw”'3, ale juz ukazanie roznic, jakie zachodzity po-
miedzy organizacjg urzeddw centralnych we Francji i Rzeczypospolitej, przede wszystkim ze
wzgledu na dualizm panstwa polsko-litewskiego, nie byto tatwe. W Le Cérémonial dostrzec
mozna ktopoty, jakich nastreczaty kwestie nazewnictwa polskiego i proby dostosowania stow

przybierajgc nazwiska od swych rodéw albo posiadtosci, takie jak ksigze Sobieski, ksiezna Czartoryska. Mimo
to senat uwaza, ze ma obowigzek troszczy¢ sie o nie, da¢ im pensje i da¢ im odpowiednich dla ich godnosci
i urodzenia matzonkow, czego dotychczas nalezycie przestrzegano. Wiecej, Polacy od zawsze okazywali tak duzo
szacunku i przywigzania rodzinie krolewskiej, ze mimo iz nie zgodzili sie na dziedziczenie korony na mocy prawa,
to jesli tylko zyt jeden z jej cztonkdw, wybierali go na kréla”, ibidem, s. 348. Nieco inaczej mozna interpretowac
inny ustep pozostawiony przez Bernarda O’Connora. ,Bytem zaskoczony tym, jak niewielkim szacunkiem szlachta
darzyta tych ksigzat [Sobieskich — przyp. A.S.]. Zdawato sie, ze poswiecano im niewiele wiecej uwagi niz innych
[sic! — przyp. A.S.] szlachcicom i traktowano ich bardzo familiarnie. Polacy mawiali, ze synowie kréla wedtug
prawa sg jedynie szlachcicami i jesli nadaje sie im tytut ksiecia lub Jego Wysokosci, to bardziej z uprzejmosci
wzgledem nich oraz szacunku dla kréla niz z obowigzku”, ibidem, s. 205. Wkradta sie tu niescistos¢ — krolewicze
nie tracili swego prawa do tytutowania ich krélewiczami, a mtodzi Sobiescy uzywali nawet tytutéw ,ksigzat
polskich i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego”, bez wzgledu na to, czy taki tytut rzeczywiscie im przystugiwat, czy nie,
A.Skrzypietz Krdlewscy synowie — Jakub, Aleksander i Konstanty Sobiescy, Katowice 2011, s. 563. Jezeli
chodzi o podany przyktad ksieznej Czartoryskiej, jakkolwiek nie odnosit sie do cérki zadnego z kréldw, to jednak
nawigzywat do tytutu ksigzecego, ktory réd ten wyprowadzat jeszcze ze Sredniowiecza.

2 Le Cérémonial..., s. 419. Ten fragment jest niemal dostownym powieleniem informacji przedstawionych przez
podroznika, odwiedzajacego Polske w latach 40. XVII w., Gasparda de Tende. ,Kiedy krél Polski wjezdza do miasta
urzednicy miejscy muszg mu przekaza¢ do niego klucze. Ma prawo obsadzi¢ jego bramy regimentem wtasnej
strazy. Przy czym Gdanszczanie dysponujg przywilejem obrony bram swego miasta wtasng strazg, nie muszg
tez zezwala¢ oddziatom kréla wjazdu wraz z nim, a ponadto mogg organizowa¢ nocg obchdéd uliczny, przez caty
czas, kiedy krol przebywa w ich miescie”. Francuz kontynuuje dos¢ obszerny opis, na kilku stronach rozwodzgc
sie na temat przywilejow grodu nad Mottawg, d e Te nd e, op.cit., s. 118. Te samg kwestie poruszyt w swoim
dziele Bernard O’Connor. ,Kiedy krél polski przyjezdza do ktéregos z miast, jego mieszkancy muszg natychmiast
wreczy¢ mu klucze do miasta, a krél moze wysta¢ swoja straz, aby obsadzita bramy migjskie. Tylko mieszkancy
Gdanska majg przywilej zachowania kluczy do miasta i wpuszczenia kilku zaledwie zotnierzy towarzyszacych
krolowi. Nie ma watpliwosci, ze Gdansk posiada wiecej immunitetéw i przywilejow niz jakiekolwiek inne miasto
w Polsce. Mozna traktowac¢ go raczej jako matg republike pod opiekg Krélestwa niz podlegte mu miasto. Wiecej,
pod pewnym wzgledem Gdansk posiada oznaki suwerennego panstwa, poniewaz moze skaza¢ na $mier¢ bez
prawa apelacji nawet szlachcica polskiego, jesli popetni on przestepstwo na terytorium podlegtym jurysdykcji
miejskiej”, O'Connor op.cit,s. 347.

8 Le Cérémonial..., s. 419. Bernard O'Connor réwniez pisat o dworze kréla polskiego, iz ,przypomina on dwory innych
wiadcow, zaréwno pod wzgledem wspaniatosci, jak i liczby urzednikéw”, O'C o n n o r, op.cit, s. 352. Cwieré
wieku po wydaniu Le Cérémonial inny Francuz bedzie Swiadom, ze to podobienstwo jest tylko pozorne: ,kto widziat
krola polskiego w pompie majestatu krolewskiego, ten moze myslec, ze jest najbogatszy i najbardziej absolutny. Ani
jedno, ani drugie”, G.F. C o y e r, Histoire de Jean Sobieski roi de Pologne, t. 1, Varsovie 1761, s. 130.
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uzywanych w Polsce w ttumaczeniu na francuski'#, Réwniez odmienno$¢ wielu polskich urze-
doéw od tych znanych i funkcjonujgcych we Francji powodowata zamieszanie'®. Rzecz catg
mocno uproscitoby rozpoczecie omawiania polskiej specyfiki od pokazania dualizmu panstwa
polskiego i jasne wskazanie, iz Korona i Litwa to dwie rézne, ale réwnorzedne czesci tego
kraju's. O takie wyjadnienie autorzy nie pokusili sig, nie jest nawet do konca jasne, czy sami
zdawali sobie z niego sprawe. Efektem byto zamieszanie, jakie powstato w narracji.

Jako najwyzszych urzednikbw wymieniono marszatka wielkiego i wicemarszatka (marszat-
ka nadwornego), nie uznajgc réznicy przystugujgcych im kompetenciji. Nastepnie wspomniano
kanclerza wielkiego i wicekanclerza (podkanclerzego). Dalej pisano o dwoéch hetmanach, nie
precyzujac, o ktérych chodzi, a watpliwos¢ nie jest tu bez znaczenia, gdyz pdzniej wymieniono
dwoch wielkich podskarbich i dwodch wicepodskarbich (podskarbich nadwornych), co sugeru-
je, iz chodzito o urzednikbéw koronnych i litewskich, nie wyjasniono jednak, dlaczego byto ich
az czterech'’.

Przedstawiajgc urzednikow dworu krélewskiego, wspomniano, iz krdl ma wielkiego szambelana,
jak okreslono zapewne podkomorzego'®. Ponadto wielkiego marszatka, wielkiego mistrza domu
(nie wiadomo, czy i tym razem nie chodzito o podkomorzego), wielkiego koniuszego i sekretarza
stanu. Dalej wymieniono chorgzego, wielkiego fowczego, kilku szambelandw, medykdw, kapelandw,
pazidw, podczaszych, koniuszych, a nawet muzykdw i gwardie'®. Opisujgc obowigzki niektérych

4 Le Cérémonial..., s. 419. O ktopotach z nazewnictwem $wiadczy chocby przekaz jednego z autordéw francuskich,
ktory dla oznaczenia urzedu wojewody uzywa terminu ,gubernator”, co odpowiadato tytutowi takiegoz urzednika
we Francji, Covyer, op.cit., s. 46.

5 Na temat stabej znajomosci Polski we Francji pisat dtugoletni stuga Jana llI, Filip Dupont: ,Stwierdzam, ze we
Francji Polska jest stabo znana. Wiadomo tylko, ze to duze krolestwo, ze tron jest obieralny, ze szlachta ma wielkie
prerogatywy i przywileje”, D up o nt, op.cit., s. 20.

6 Kwestie dwoistosci urzeddw stosunkowo prosto i prawdziwie przedstawit w swoich pamietnikach Filip Dupont,
a cho¢ wiele wskazuje na to, iz twoércy Le Cérémonial korzystali z jego dziefa, to jednak nie poszli jego sladem i nie
podkreslili specyficznego aspektu dublujgcych sie urzeddéw w Rzeczypospolitej: ,Ksiestwo ma te same urzedy co
Korona”, Dupont, op.cit., s. 263. Pisat o tym bardzo jasno Gaspard de Tende: ,Polska jest republikg ztozong
z dwodch panstw — Korony i Ksigstwa, czyli Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Korona jest wtasciwym Krolestwem
Polski, a Wielkie Ksigstwo zostato do nigj przytgczone w 1386 roku [...]. Te dwa panstwa sg ze sobg potgczone
i tworzg jedno ciafo. [...] Niemniej majg osobnych urzednikow — kazde z panstw ma wiasnego marszatka wielkiego
i jego zastepce zwanego marszatkiem nadwornym, kanclerza i podkanclerza, a takze podskarbiego. [...] Ci z Ko-
rony sg dla Polski, ci z Ksigstwa — dla Litwy. Sg oni rowni pod wzgledem gosnosci i wiadzy, z wyjatkiem tego, ze
urzednicy Ksigstwa ustepujg pierwszenstwa tym z Korony”, d e Te nd e, op.cit., s. 31-32. Na temat odrebnosci
Korony i Litwy pisat takze Bernard O’Connor: ,Wielkie Ksiestwo Litewskie nazywane przez mieszkancow Litwa,
chociaz znajduje sie pod wtadzg krola polskiego, tak jak Szkocja podlega krolowi angielskiemu, jest odrebnym
panstwem zachowujgcym wtasne zwyczaje, dialekt i szczegdine przywileje, jakkolwiek obydwa panstwa majg
wspodlny sejm”, O'C onnor, op.cit., s. 290. ,Rzeczpospolita dzieli sie na dwa panstwa: Krélestwo Polskie i Wiel-
kie Ksiestwo Litewskie, ktore jednak — majgc tego samego krola, parlament, prawa, przywileje i religie, a w rezul-
tacie wspolne interesy — pozostajg jednym panstwem?”, ibidem, s. 337.

7 Le Cérémonial..., s. 419.

8 |bidem, s. 419. O szambelanach na dworze polskim pisat takze Philippe Dupont, diugoletni stuga Sobieskich,
Dupont, op.cit,s. 270. Na temat szambelandw na dworze francuskim zob. W.S. M a g d zi ar z, Uwodziciele
wiladzy. Geneza i organizacja dworu Ludwika XIV, Warszawa 2013, s. 106-107.

9 Le Cérémonial..., s. 419. Zwiaszcza termin ,wielki mistrz domu” wydaje sie kalkg z dworu francuskiego, gdzie
wielki mistrz Francji taczyt funkcje przynalezne w Polsce marszatkom wielkiemu i nadwornemu, Magdziarz,
op.cit., s. 94-95.
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z wymienionych cztonkdw dwordw, zaznaczono, iz: ,Paziowie postepujg za krolem zawsze na ko-
niach, wybiera sig ich spoéréd miodziezy z najwazniejszych rodow szlacheckich™®, cho¢ ponizej
autor dodawat, iz niektérzy towarzyszg krolowi pieszo, a jedynie, gdy monarcha udaje sie w odlegtg
podréz, jadg w karetach?!. Celem stuzby tej mtodziezy u boku krdla byta nadzigja na zdobycie
pierwszych dygnitarstw na dworze i w panstwie®?. Zwierzchnikiem paziéw byt wielki marszatek
dworu?3, a zatem, jak mozna sie domysli¢, chodzito o marszatka nadwornego jako nadzorujgcego
dwor krolewski.

Wedtug omawianej publikacji najblizej wtadcy znajdowali sie zawsze senatorowie. ,Kie-
dy krél wystepuje publicznie gwardia towarzyszy mu z halabardami na ramionach, szablami
u boku, cho¢ nie postepujg blisko kréla, gdyz miejsce zajmujg senatorowie?4. ,Jezeli krélo-
wa wystepuje u boku matzonka idzie po jego lewej stronie, a wszyscy senatorowie i panowie
z dworu postepujg przed nimi, dwdjkami za senatorami postepuje dziesieciu urzednikdw koron-
nych korony, wybranych sposrdd senatoréw, ktdrzy zajmujg bardzo uroczyscie miejsca po obu
stronach tronu”2°. W tym miejscu precyzowano, o jakich urzednikach mowa, byli to: marszatek
wielki koronny lub wielki mistrz dworu (le Grand Maitre de la Maison du Royaume, by¢ moze
chodzito o podkomorzego), marszatek wielki litewski lub wielki mistrz dworu (le Grand Maitre
de Lithuanie, jw.), kanclerz wielki koronny, kanclerz wielki litewski, wicekanclerz (podkanclerzy)
koronny, wicekanclerz (podkanclerzy) litewski, podskarbi koronny, podskarbi litewski, wicemar-
szatek (marszatek nadworny) koronny lub wicemarszatek dworu albo wicemarszatek (marsza-
tek nadworny) litewski?®. W tym miejscu autorzy ttumaczyli, ze wtadza i funkcje urzednikdw
litewskich i koronnych sg takie same, ale jezeli wystepujg wspdlnie, litewscy muszg ustgpic
miejsca koronnym?’, Zatem nawigzywano do dualizmu panstwa polskiego i jego urzednikow.

20 Le Cérémonial..., s. 419. Role dworzanina przejat po powrocie z podrdézy zagranicznej Jerzy Ossolinski,
J. Ossolinski, Pamietnik (1595-1621), opr. J. Kolasa, J. Maciszewski, red. W. Czaplinski, Wroctaw 1952,
s. 35. Podobnie Jakub Sobieski, J. Dt u g o s z, Jakub Sobieski 1590-1646. Parlamentarzysta, polityk, podréznik
i pamietnikarz, Wroctaw 1989, s. 19; Z. Traw i c k a, Jakub Sobieski 1591-1646. Studium z dzigjow warstwy
magnackiej w Polsce doby Wazow, Krakdéw 2007, s. 82.

21 Le Cérémonial..., s. 419. ,Dworzanie zawsze towarzyszag krolowi na koniu. Grono to sktada sie z najszlachetniejszej
mtodziezy Krélestwa, wielu jest zatrudnionych na dworze badz w stuzbie panstwowej, wszyscy podlegajg
jurysdykcji marszatka nadwornego. Czes¢ z nich towarzyszy krolowi pieszo, ale w trakcie jego dtugich podrozy
sg zawsze wozeni powozami. Ich stata liczba trzyma dniem i noca straz u boku krola. Kiedy krol pokazuje sie
publicznie, otaczajg go ze wszystkich stron, na ramionach majg dtugie berdysze, u boku szable, ale i tak pozwalajg
senatorom i najwazniejszym dworzanom is¢ przy krolu. Kiedy krélowa idzie z krélem, senatorowie i inne wazne
postacie majg i$¢ z przodu”, O'C onnor, op.cit., s. 353. ,Dworzanie »konni« stanowili asyste honorowa krola”,
Augustyniak,op.cit,s. 183.

22 Le Cérémonial..., s. 419.

2 Ibidem.

2 Ibidem. W catym Krélestwie powszechnie przyjetym zwyczajem, nie tylko posréd szlachty, ale takze wéréd
pospdlstwa, jest noszenie (w rekach lub na ramionach) halabardy. Dbajg o to, aby halabarda zawsze bytfa jasna
i btyszczgca, tgcznie ze srebrnymi blaszkami wokot rekojesci, niekiedy wysadzanej klejnotami. Podczas pierwszej
wizyty na dworze bytem swiadkiem, jak wojewodowie i inni senatorowie nosili halabardy w obecnosci kréla, co
stanowito dos¢ przerazajacy widok, cho¢ réwnoczesnie stanowito piekng ozdobe. Powiedziano mi, ze dawniej
stuzyto to ochronie przed burzliwym i swarliwym ludem. Halabardy przydawaty sie bowiem w $cisku, gdzie szable
byty bezuzyteczne”, OC onnor, op.cit, s. 196.

2% e Cérémonial..., s. 419.

% Ibidem.

27 Ibidem. Zob.tezd e Tend e, op.cit., s. 31-32 i przyp. 16.
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Wedtug przekazu zawartego w Le Cérémonial marszatek wielki czy tez wielki marsza-
tek domu krolewskiego (le Grand Maitre de la Maison du Royaume) zarzgdza wszystkimi
sprawami zwigzanymi ze zwotaniem sejmu, ktéry jest ogtaszany przez kréla albo prymasa
krolestwa?®. On wskazuje kwatery dla postow, ktorzy majg stawi¢ sie na sejmie, oraz przed-
stawicieli cudzoziemskich. Przydzielanie kwater dotyczy jednak tylko reprezentantdw obcych
panstw. ,Natomiast cudzoziemcy, ktdrzy przybywajg z ciekawosci, dla tworzenia kabat, majg
by¢ oddaleni”?®. Marszatek miat tez obowigzek dbac, by wszyscy zachowali doskonaty spo-
ko) w miejscu, gdzie sejm sie bedzie odbywat’®°. Gdy zbierze sie senat, on nakazuje cisze
wszystkim, ktorzy sie pojawiajg, i ogtasza zbieranie gtosdw. Jezeli jeden z senatorow lub
postéw ,przekroczy granice przyzwoitosci™®!, ma prawo zwrécié mu uwage i napominac.
Przekazuje szlachcie decyzje, ktére zapadty w senacie, i prowadzi obcych ambasadoréw na
audiencje publiczne, jednak jego wtadza jest ograniczona podczas elekgji kréldw i wowczas
musi wspoétpracowac z marszatkiem litewskim w sprawie kwater. W Le Cérémonial podano,
ze marszatek dworu (le Marechal de la Cour) moze mu asystowac, a gdyby ten ostatni byt nie-
obecny, czyni¢ to moze marszatek nadworny. Odnies¢ wiec mozna wrazenie, iz autorzy mnozg
urzednikow i obowigzki na nich spoczywajace lub mylg urzednikdw i ich funkcje, nie znajdujgc
odpowiednikow francuskich dla niektérych z nich®2. W razie nieobecnosci marszatka nadwor-
nego obowigzki przejmujg marszatkowie litewscy, kanclerze lub podskarbiowie®3. W trakcie
uroczystych procesji marszatek koronny poprzedza krola ze wzniesiong laskg®*. Podczas po-
bytu wtadcy na Litwie obowigzek ten spoczywa na marszatku litewskim, a takie rozrdznienie

28 Le Cérémonial..., s. 419. Jezeli, jak na podstawie wyzej zawartych informacji mozna zatozy¢, tytut le Grand Maitre
de la Maison du Royaume odniesiemy do podkomorzego, to oczywiscie takie uprawnienia zwigzane z sejmem nie
przystugiwaty mu.

29 Ibidem.

S0 Ibidem.

ST Ibidem.

32 Ibidem. Pisat o tym takze Gaspard de Tende. ,Funkcja marszatka wielkiego polega na tym, aby we wszystkim
zapewni¢ tad, zarbwno w trakcie sejmow, jak i w siedzibie krola — moze nawet skazywac ztoczyncow na smierc
i to bez mozliwosci odwotania sie od jego wyroku, chyba ze chodzi o sprawe wielkiej wagi, kiedy to wymagane
jest, aby zostat o nim poinformowany. Marszatek wielki ma prawo nakaza¢ milczenie, udziela¢ gtosu, wprowadzac
zagranicznych postow, wyznacza¢ im kwatery oraz ustala¢ ceny towarow i wyrobdw. [...]. Jesli.chodzi o zastepce
marszatka, a wiec marszatka nadwornego, ktéry jest ostatnim z pieciu urzednikbéw senatoréw, to sprawuje on
te same funkcje co marszatek wielki, o ktorym juz mowitem. Przy czym sprawuije je tylko podczas nieobecnosci
tego drugiego”, de Tende, op.cit, s. 32-33. Angielski medyk pisat: ,Do jego zadan nalezy przygotowanie
wszystkich spraw na sejm, badz na polecenia kréla, bgdz prymasa, wyznaczanie gospdd na kwatery, wykluczenie
0s0b, ktére nie wchodzg do sejmu, zapewnienie kwater dla zagranicznych ministrow, a ponadto upewnienie sie,
ze zagwarantowano bezpieczenstwo w miejscu, w ktorym ma zebra¢ sie sejm. Poza tym ustala on ceny na
wszystkie towary i sprawuje kontrole nad zgromadzeniami publicznymi. [...] Moze kara¢ przestepcodw i osoby
podnoszgce bunt, nawet $miercig bez prawa apelacji od jego decyzji, chyba ze sprawa ma wielkie znaczenie. Ma
prawo nakazac cisze i udzieli¢ gtosu. Ma prawo upomnie¢ senatora lub posta, jesli przekroczg granice skromnosci
w swych wystgpieniach. Jego zadaniem jest podawanie do wiadomosci publicznej aktéw senatu i wykonywanie
rozporzadzen krola, zarbwno w przypadkach infamii, jak i Smierci”, O©'C o nn o, op.cit., s. 388-389.

33 Le Cérémonial..., s. 420. Dokfadnie takie zasady i takg hierarchie zastepstwa marszatka wielkiego podaje Bernard
O'Connor, OConnor,op.cit., s. 389.

34 Le Cérémonial..., s. 420. ,Jego [marszatka wielkiego — przyp. A.S.] obowigzkiem jest takze nies¢ berto przed
krolem wszedzie tam, gdzie krol sie udaje, i dba¢ o to, aby wszyscy urzednicy Krolestwa wykonywali swoje
obowigzki”, OC onnor, op.cit., s. 389.
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obowigzkow i rangi odnosi sie do wszystkich urzednikdw — koronni sg wazniejsi w Koronie,
a litewscy w Wielkim Ksigstwies®.

Kanclerze mogg zastepowac nieobecnych marszatkodw, a sprawujg piecze nad kapelanami
i kaznodziejami oraz kaplicg krolewskg. Sg odpowiedzialni za ceremoniat w trakcie uroczysto-
&ci religijnych. Prawo wymaga, by jeden z nich byt cztowiekiem swieckim, a drugi — duchow-
nym, ale na Litwie obaj sg $wieccy. Wedtug przekazu Le Cérémonial, jezeli kanclerzem jest
biskup, to otrzymuje mozliwie najmniejszg diecezje, a jesli przejmie arcybiskupstwo, wéwczas
musi zda¢ funkcje. Podobnie petnigcy urzad kanclerski cztowiek swiecki musi oddac pieczec,
jezeli otrzyma starostwo lub wojewddztwo®®. Piszgc do marszatkow lub kanclerzy, monarcho-
wie tytutujg ich oSwieconymi, a tytut ten nie przystuguje innym senatorom, z wyjgtkiem kaszte-
lana krakowskiego®’.

Podskarbiowie majg w swej pieczy skarb i dochody krolestwa oraz wszystkie klejnoty i stro-
je koronne — korony, berta, jabtka, miecze, wszelkie cenne ruchomosci, a takze archiwum®®,

Dalej, w czesci pod tytutem Des Autres Officres de la Couronne & de ceux de la Cour &
des Palatinats, Le Cérémonial po raz kolejny wymieniat urzednikow koronnych i urzednikow
dworu. Wedtug autoréw to 10 urzednikéw Krélestwa (Korony) i Wielkiego Ksiestwa. Sg to
sekretarze koronny i litewski, referendarze duchowni koronny i litewski, referendarze Swieccy,
hetmani wielcy koronny i litewski, hetmani polni (le sous Grand Général), wielcy szambelano-
wie (podkomorzowie) koronny i litewski, podskarbiowie (le Vice-Tresorier) koronny lub dworu
(ou de la cour) i litewski lub dworu (ou de la cour)®®. Zapewne tym razem znowu pomylono
urzedy, zapominajgc, iz zarbwno podskarbiowie wielcy, jak i nadworni byli urzednikami powo-
tywanymi osobno w Koronie i osobno na Litwie. Dalej wymieniano podskarbiego pruskiego,
a potem zawsze po dwoch — koronnego i litewskiego: chorgzych, miecznikéw, kuchmistrzéw,
towczych, krajczych, podczaszych, regentéw i generatéw artylerii. Wiedziano nawet, ze sg
w Rzeczypospolitej kancelarie wigksza i mniejsza*C. Dalej wymieniano liczne urzedy zwigzane
z kancelarig i zaznaczano, iz lista ta nie obejmuje wszystkich urzednikdéw stuzgcych polskiemu
monarsze*',

35 Le Cérémonial..., s. 420.

36 Ibidem. W odniesieniu do kanclerza de Tende uscidlat: ,Ten z nich natomiast, ktory jest duchownym, sprawuje
piecze nad przebywajgcymi na dworze sekretarzami, kaptanami i kaznodziejami oraz nad uroczystosciami
koscielnymi”, d e Te nd e, op.cit., s. 32.

37 Le Cérémonial..., s. 420.

38 Ibidem. ,Podskarbi jest zasadniczo straznikiem i panem skarbca Rzeczypospolitej. Skarbiec ten musi mu zostac
przekazany przez czterech urzednikow, ktdrzy prowadzg jego doktadny rejestr — jedng kopie rejestru muszg
przekazac krolowi, drugg podskarbiemu, a trzecig zachowac dla siebie. Do podskarbiego nalezy zapobieganie
temu, aby nie roztrwaniano dochodow Rzeczpospolitej i tych, ktore przeznaczone sg na zaopatrywanie
krolewskiego stotu. To dlatego musi on podpisywac wszystkie umowy zawierane przez krola. Inaczej bytyby one
nic niewarte. Ponadto musi dbac o to, aby nie naruszano prawa Rzeczpospolitej w umowach, ktére zawiera ona
w celu bicia nowej monety”, d e Te n d e, op.cit., s. 32-33. Podskarbiowie ,Przechowujg regalia, takie jak korona,
berto, jabtko, miecz koronacyjny, szaty itd. W swojej pieczy majg takze wszystkie meble i akta krolewskie, stojg na
czele urzedu menniczego”, O'Connor, op.cit., s. 391.

39 Le Cérémonial..., s. 420.

40 Ibidem.

41 Ibidem.
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Wsrdd urzednikow dworu krélewskiego Le Cérémonial wymieniat wielkiego szambelana
(podkomorzego), marszatka dworu, koniuszego, sekretarzy stanu, ,ktérzy sg takze urzedni-
kami wprowadzajgcymi obcych ambasadorow i ksigzat cudzoziemskich, jezeli pojawig sie
na dworze polskim”#?, Dalej wspomina sie o chorgzym, wielkim towczym, szambelanach, mi-
strzach kuchni (kuchmistrzach), krajczym, podczaszym, szlachcicach komnaty, szlachcicach
dworu i wielu innych. Trudno powiedzie¢, kogo autor miat na mysli, piszagc o szambelanach
oraz szlachcicach dworu i komnaty i tym samym wyraznie nawigzujgc do systemu dworskiego
we Francji*®. Ponadto wymieniono kaznodziejéow dworu, kapelanow, szambelandw i urzedni-
kow, ,ktorzy otrzymujg dochdd roczny”#4, oraz pazidw, kamerdynerdw, notariusza skarbu kré-
lewskiego (moze raczej skarbnika), medykow Ich Krélewskich Mosci, dworskich muzykow,
trebaczy i doboszy. Byli takze straznik sreber, koniuszowie oraz ,wszyscy inni domownicy”4®
i stfuzba dworska.

Poza tym wymieniano urzednikdw i domownikdéw nalezgcych do poszczegdlnych prowincji
oraz urzednikow wojewoddztw. ,Pierwsi to ci, ktorzy nie zalezg od Korony ani Wielkiego Ksie-
stwa i ci, ktérzy zalezg od poszczegdlnych wojewddztw”48. Zaliczono do nich generatéw: wiel-
kopolskiego i matopolskiego, dalej wymienionego juz wczesniej podskarbiego pruskiego, ale
obok niego miecznika (porte-glaive) ziem pruskich i trudno wskazag, o jakiego urzednika mogto
chodzi¢*”. Innym bfedem byto stwierdzenie, ze komendant Kamiernca Podolskiego nosi jed-
noczesnie tytut generata wielkopolskiego, chociaz faktycznie tytutowano go generatem ziem
podolskich (starostg kamienieckim)*®. Natomiast urzednikami wojewodzkimi wedtug autorow
Le Cérémonial byli podkomorzy (sous-chambellan), sedzia ziemski, pisarz ziemski, skarbnik,
chorgzy, podstoli, podczaszy, miecznik, koniuszy itd. Francuscy autorzy pokusili sie o probe
wyjasnienia mnogosci tych urzedoéw: ,Powdd, dla ktérego kazde wojewddztwo nadal posiada
tych wszystkich urzednikéw, jest taki, iz kazda prowincja miata swego czasu wtasnego suwe-
rennego ksiecia, ktéremu ci urzednicy stuzyli. Zachowano te réznorodne funkcje po dzi$ dzien,
ale wszyscy, ktorzy sg nimi obdarzeni, nie majg z nich innego pozytku, anizeli wspaniate tytuty
i przywilej, iz gdy krol pojawi sie w wojewddztwie, wszyscy jego urzednicy dworu muszg ustg-
pi¢ honoru stuzenia mu przy stole, noszenia przed nim krolewskiego miecza™+°.

42 Ibidem. Obowigzek wprowadzania ambasadorow na pokoje krolewskie przypadat podkomorzemu, ktéry wedtug
przekazu francuskiego raz byt traktowany niemal jak zastepca marszatka, a raz jak odpowiednik szambelana,
Lileyko,opcit,s. 277.

4 Magdziarz opcit,s. 237-238.

4 Le Cérémonial..., s. 420.

45 Ibidem. Cze$¢ urzednikow dworu petnita jedynie funkcje reprezentacyjne i pojawiali sie u boku monarchy tylko
podczas waznych uroczystosci, S. Ochmann-Staniszewska, Dynastia Wazéw w Polsce, Warszawa
2006, s. 262.

4 L e Cérémonial..., s. 420.

47 Ibidem.

48 Ibidem; Z. G 6 ralski, Uzedy i godnosci w dawnej Polsce, Warszawa 1998, s. 196.

49 Le Cérémonial..., s. 421, Tak widziat te kwestie inny Francuz: ,Kazda prowincja ma te same urzedy: jest koniuszy,
szambelan (podkomorzy), czesnik, chorgzy i inne. Urzednicy ci przewodza szlachcie na sejmikach i idg zaraz
za wojewodg i kasztelanem. Zgodnie z prawem, gdy krél przybywa do jakiej$ prowincji, wszyscy ci urzednicy
musza stawi¢ sie na granicy prowincji, by krola przyja¢ i mu ustugiwaé, kazdy zgodnie ze specyfikg urzedu. Gdy
opuszcza prowincje, urzednicy sasiedniej prowincji majg takie same obowigzki i tak dalej. Wszystkie te urzedy
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Nastepnie przedstawiono dwor krélowej sktadajgcey sie z blisko 30 oséb, wsrdd ktdrych naj-
wazniejsi byli: marszatek, wielki mistrz domu (ochmistrz), kanclerz oraz sekretarz®°, Do zadan
dwoch pierwszych nalezato czuwanie nad wszystkimi domownikami krolowej. Marszatek lub
ochmistrz nosili przed nig laske jako oznake swej wtadzy, natomiast dwaj ostatni byli najwaz-
niejsi u boku monarchini. To wtasnie oni — kanclerz i sekretarz — prowadzili korespondencije kro-
lowej i sygnowali jej listy. Oni takze odpowiadali w imieniu krolowej na przemowy ambasadorow
i cudzoziemskich postéw podczas audiencji u monarchini. Gdy dwérka wychodzita za maz, to
jeden z nich przyjmowat prezenty (w imieniu panny), ,zgodnie z obyczajem tego kraju”'. Kro-
lowa miata réwniez skarbnika, ktéry zarzadzat jej dochodami. Wsréd domownikéw monarchini
byli tez koniuszy, podczaszy, towczy, mistrz kuchni (kuchmistrz) i wielu innych urzednikéw.
Matzonka krélewska miata takze damy i panny honorowe, a takze panny pokojowe. Kiedy mo-
narchini ,wystepuje publicznie, otacza jg zwykle kilkanascie dam najwyzszej rangi”?.

Czytelnikdw Le Cérémonial informowano tez, iz po $mierci krola to arcybiskup gniez-
nienski ,przejmuje ster spraw krélestwa’®® jako interrex. W rozumieniu Francuzéow byto to
robwnoznaczne z regencjg. W tym czasie arcybiskup ,ma prawie tyluz urzednikbéw, co zmarty
krol"®* — marszatka, kanclerza i innych. Jednak po zakonczeniu swych rzaddw powraca do
poprzedniej pozycji. Jako arcybiskup jest prymasem krélestwa i pierwszym senatorem, ,a ma
tez prawo uzywac doboszy, gdy zasiada do stotu, czy to w swojej archidiecezji, czy w jednym
z innych wojewodztw”S, Jezeli musi porozmawiaé z krolem, nie prosi o zezwolenie i nie trze-
ba go zapowiadac; ma zawsze wolny dostep do Jego Krélewskiej Mosci, ilekro¢ uwaza to za
stosowne®®.

bowiem zostaty stworzone z tego wtasnie powodu i w tym celu. Na ogot jednak krolowie zwalniajg ludzi z tych
obowigzkow”, D up o nt, op.cit., s. 270. Przy okazji trzeba zaznaczy¢, ze to, co pamietnikarz okreslit mianem
prowincji, odnosito sie do wojewoddztwa, ale zastosowano tu kalke z nazewnictwa francuskiego.

50 e Cérémonial..., s. 421. Zatozy¢ nalezy, ze te 30 0sob to jedynie najwazniejsze postaci w otoczeniu krdlowsj, jako
ze obydwa dwory — kréla i jego matzonki — oblicza sie na kilkaset oséb, Augustyniak, opcit,s. 174-175.
Bozena Fabiani doliczyta sie ok. 100 osob na dworze Ludwiki Marii, zatem nie mozna raczej zaktadac, iz dwor
Marii Kazimiery skurczyt sie do 30 osob, B. F a b i a n i, Warszawski dwor Ludwiki Marii. Warszawa 1976, s. 37.

51 LeCérémonial...,s. 421. ,Drugiego dnia wszyscy sktadajg pannie mtodej podarki [...] Osoby wreczajgce wygtaszajg
przemowy, ktére sg czesto diugie i nudne. Wszystkim odpowiada kanclerz krolowej”, d e Te nd e, op.cit., s. 262.

52 [ e Cérémonial..., s. 421. Bernard O'Connor tak przedstawiat otoczenie monarchini: ,Dwor krolowej liczy okoto
30 urzednikow, wsrdd ktorych najwazniejsi sg marszatek i kanclerz. Ich zadaniem jest kierowanie sprawami
wewnetrznymi dworu krélowej. Marszatek niesie przed nig berto, kanclerz (czyli sekretarz) pisze, podpisuije,
otrzymuje i odpowiada na wszystkie jej listy. Poza tym sg jeszcze: podskarbi zarzadzajgcy jej dochodami,
koniuszy, podczaszowie, krajczowie, krawcy, kuchmistrz itd. Wsrdd kobiet sg ochmistrzynie, dworki, krawcowe itd.
W miejscach publicznych krolowej zawsze towarzyszy wiele kobiet”, O'C onnor, op.cit., s. 353-354.

5 Le Cérémonial..., s. 421.

5 Ibidem.

55 Ibidem.

5 Ibidem. Na temat uprawnien prymasa w czasie interregnum pisat Bernard O'Connor: ,Kiedy arcybiskup gnieznienski
zarzadza panstwem, ma takich samych urzednikow jak krol, ale kiedy sktada te wtadze, jego urzednikami sa:
wspomniany wczesniej marszatek, kanclerz, ktéry stoi na czele sadu, jatmuznik, referendarz, krucyferariusz, rzadca,
podskarbi, kapelani, bibliotekarz, kuchmistrz itd. [...] Arcybiskup gnieznienski jest najwazniejszym senatorem
Polski: zanim zasigdzie do stotu — czy to w budynku, czy na powietrzu — bije sie w bebny i dmie w trgby. Na mocy
posiadanego przywileju arcybiskup nie musi czeka¢ na rozkaz kréla, gdy chce go odwiedzi¢. Moze spotkac sie
z krélem tak czesto, jak sobie tego zyczy”, O©Connor, op.cit., s. 354.
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Ostatnie informacje zamieszczone w tej czesci Le Céréemonial nie dotyczg dworu, lecz zwy-
czajow polskiej szlachty zwigzanych z podejmowaniem gosci i spozywaniem positkow. ,Panowie
i damy utrzymuijg zawsze duzg liczbe domownikdw, kazdy obstugiwany przez osoby swojej ptci™”.

Pierwsi senatorowie i wielcy panowie, ilekro¢ udajg sie gdzies konno lub pieszo, sg otoczeni nadzwy-
czajng liczbg swych domownikow, sposrdd ktérych najlepiej ubrani poprzedzajg pandw. Jezeli magnate-
ria (la Grande Noblesse) pftci obojga wyjezdza karetami w ciemnosciach, oswietla sie im [droge — przyp.
A.S.] wiecej niz 24 pochodniami. Damy, ktore chcg sie wyrdzni¢, otaczajg sie kartami i karlicami niosgcymi
treny ich szat. Podtrzymujg one takze starg dame majgca tytut guwernantki — wraz z nig chodzi starszy
cztowiek, koniuszy honorowy, ktéry podaje im reke, gdy wchodzg lub wychodzg, sktadajgc wizyte. Naj-
bardziej ucigzliwe jest to, iz musi on kroczy¢ pieszo koto ich powozu. Woznice majg szczegodline zadania,
by prowadzi¢ konie wolnym krokiem, niczym w Hiszpanii®®.

Nastepnie ukazano zwyczaje biesiadne polskiej magnaterii: ,Podczas przyje¢ Polacy nigdy
nie przybierajg stotdw, nie ktadg nozy, widelcow anityzek. Kazdy z zaproszonych musi sie o nie
zatroszczy¢ i noszg jej ich stuzgcy; w miejsce serwetek uzywajg kawatkdw ptotna, przyszytych
do obrusu, by nie spadaty ze stotéw. Gdy biesiadnicy zasigdg do stotu, drzwi zamykane sg na
klucz, a otwiera sie je dopiero, gdy wszystkie nakrycia zostang policzone i wiadomo, ze nicze-
go nie brakuje. Trzeba przyznac, ze to nie jest catkiem bezpodstawne, gdyz wsrdd lokajow sg
ztodzieje i bedg probowali ukrase¢ kilka sztuk; dlatego tez na stét nie ktadzie sie nozy, widelcow
ani tyzek. Kazdy wielki pan ma w swym patacu odrebng sale, w ktorej jada. Sg tam kredensy
przyozdobione srebrng zastawa, jednak oddzielone balustradg, by nikt nie mégt sie do nich
zblizy¢. Nikt nie zmienia obrusa, poki nie jest brudny. Zaproszeni goscie przychodzg wraz ze
swag stuzbg. Gdy wszyscy zasigdg do stotu, odcinajg potowe swego chleba i miesa, ktérg im
podano, i przekazujg swym stuzgcym stojgcym za nimi, a ci jedzg w ciszy, co ich pan im podat.
Gdy pan zazgda kieliszka wina, stuzgcy bierze kielich i idzie do bufetu, napetnia go i sam pije,
a potem napetnia go raz jeszcze, by poda¢ go panu, nie ptuczac uprzednio kielicha®®,

57 Le Cérémonial..., s. 421.

58 Ibidem. ,Kiedy panowie albo damy wyruszajg gdzie$ nocg, kazg nies¢ przed swym powozem dwadziescia cztery
pochodnie z biatego wosku. Wysoko urodzone damy majg czesto przy sobie — w celu noszenia trenu ich sukni —
karty badz karlice, ktorzy bynajmniej nie sg utomni i ktorych rodzice mieli normalny wzrost. Damom tym [wysoko
urodzonym] zawsze towarzyszy stara kobieta, ktora zwie sie majordomag. Stuzacy, ktérego obowigzkiem jest
prowadzi¢ je pod ramie, to stary szlachcic podazajgcy za nimi pieszo, jako ze nie wchodzi on nigdy do powozu.
Prawdg jest, ze konie kroczg bardzo powoli”, d e Te nd e, op.cit., s. 246.

59 Le Cérémonial..., s. 421. ,Gdy Polacy wydajg jakgs$ wielkg uczte, wszyscy, ktérzy zostali na nig zaproszeni, musza
przynie$¢ wtasny néz, widelec i tyzke, poniewaz nie ma w tym kraju zwyczaju podawania sztu¢cow do stotu,
podobnie zresztg jak serwetek. Umieszczajg jedynie naokoto pas wykrochmalonego materiatu, ktory stuzy za
serwete, ponadto przyszywajg go do obrusa w obawie, ze mogtby go ktos zabra¢. Kiedy wszyscy wejda, zamyka
sie drzwi do domu, ktére otwiera sie dopiero po odejsciu od stotu i po zebraniu srebrnej zastawy. Gdyby bowiem
zrobiono inaczej, stuzacy czes¢ by ukradli. | to wtasnie z tego powodu nie podaje sie do stotu serwetek, nozy, tyzek
i widelcow. Wszystkie osoby szlachetnie urodzone majg w swoich domach sale, ktorg zwie sie bankietowa, gdzie
jest wydzielone miejsce na stot kredensowy ograniczony balaskami. Na stole, z ktdrego nie $cigga sie obrusa,
chyba ze jest bardzo brudny, lezy mnéstwo srebrnej zastawy. [...] Zaproszeni na biesiade goscie przychodzg ze
swa stuzba. Gdy juz siedza przy stole, kazdy odkrawa kawatek swego chleba i wraz z talerzem migsa podaje go
swojemu stuzgcemu. [...] Jezeli pan poprosi dwukrotne o dolewke, stuzgcy mu przynosi dwa razy tyle i wypija
trunek z tego samego pucharu, nie ptuczac go wezesniej. [...] Drzwi pozostajg zamkniete otwiera sie je dopiero po
skonczonym obiedzie lub kolacji”, d e Te nd e, op.cit., s. 270.



176 ALEKSANDRA SKRZYPIETZ

Podczas lektury francuskiego wydawnictwa dotyczgcego ceremoniatu dworskiego w cze-
Sci poswieconej Polsce dostrzec mozna szereg problemoéw, jakie napotkali jego tworcy. Przede
wszystkim nie potrafili przezwyciezy¢ gtebokich réznic dzielgcych Rzeczpospolitg i Francje
w kwestiach odnoszgcych sie do organizacji dworu. Wiele urzedéw prébowano poroéwnac
z francuskimi, przewaznie z marnym skutkiem. Nalezy podkresli¢, iz poszukujgc wiadomosci
o Polsce, autorzy Le Cérémonial siegneli po zrodta, ktére mogty dac im najlepszg wiedze na ten
temat. Co wazne, w czesci omawianej w niniejszym artykule nie poszukiwali informaciji w tek-
stach dyplomatycznych, nie siegneli do memoriatow przygotowywanych dla ambasadoréw,
ale garsciami czerpali z przekazéw podrdznikdw i to nie tylko francuskich. Momentami w tym
przekazie mozna znalez¢ doktadne te same sformutowania, ktérych uzyli inni autorzy. Niestety
nie udato sie twoércom Le Cérémonial skorzysta¢ z pewnych wskazdwek znajdujgcych sie
w pracach, do ktorych nawigzywali. Mozna nawet zauwazyc, iz ich przekaz jest mniej zrozumia-
ty niz zawarty w powielanych przez nich tekstach. By¢ moze wynika to z faktu, iz podréznicy,
ktorych wiedze wykorzystali, spedzili w Rzeczypospolitej pewien czas, bezposrednio zetkneli
sie z jej mieszkancami, a zatem poprzez rozmowy i obserwacje poznawali Polske i dwor kro-
lewski z cafg ich odmiennoscig. Zapewne mogli dowiedzie¢ sie dzieki temu wielu szczegdtdw,
wyjasni¢ watpliwosci i zdoby¢ doktadne wiadomosci na interesujgce ich tematy. Tego kontaktu
pozbawieni byli autorzy Le Cérémonial, a nie mieli zapewne mozliwosci, by zgtebi¢ pewne niu-
anse — moze zresztg potrzeba ich ustalenia nigdy im nie towarzyszyta.

Podsumowaujgc, nalezy spostrzec, iz w odréznieniu od poprzednio omawianego ceremo-
niatu podejmowania cudzoziemskich wystannikbw na dworze polskim czes¢ Le Cérémonial
poswiecona ,ceremoniatowi domowemu” nie oddaje realidw, a w pewnych kwestiach powiek-
Sza zamieszanie i niejasnosci, ktére zwigzane byty z probami poznania Rzeczypospolitej i funk-
cjonowania jej skomplikowanej struktury urzedniczej. Trzeba zatem podkreslic, iz po uptywie
niespetna wieku, w potowie XVIII stulecia, wcigz aktualne byty stowa francuskiego podréznika
Gasparda de Tende: ,wszystkie teksty opisujgce Polske sg tak niejasne i mato ksztatcace, ze
uznatem za stosowne da¢ doktadniejszy obraz"®°. Le Cérémonial nie uscislat, nie pogtebiat
wiedzy na temat Rzeczypospolitej, nie wyjasniat tez watpliwosci, jakie rodzi¢ mogty préby po-
znania jej odmiennosci, rbwniez w warstwie zwigzanej z funkcjonowaniem dworu krolewskiego
i najwazniejszych urzeddw — centralnych i dworskich.

0 Dupont, opcit,s. 271.
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STRESZCZENIE

Artykut jest poswiecony informacjom na temat dworu polskiego zawartym w XVIll-wiecznej francuskiej
publikacji prezentujgcej ceremoniat dworski. Ze wzgledu na bogactwo watkéw przedstawionych przez
jej autoréw, w niniejszym tekscie omowiono jedynie cze$¢ odnoszgcy sie do najwyzszych urzednikdw
panstwa i dworu polskiego, a takze obowigzkdw na nich spoczywajgcych oraz elementy etykiety obowig-
zujgcej na polskim dworze. Tematyke podejmowania postéw cudzoziemskich na polskim dworze, ktorg
poruszyli francuscy autorzy, przeanalizowano w innym artykule. W ninigjszym tekscie siegnieto réwniez
do publikacji z przetomu XVII i XVIII w. (jednak w tym artykule wykorzystano ich wspoétczesne wersje),
ktore stanowity zrédto wiedzy autorow omawianego opracowania. Pewne jego fragmenty stanowig do-
stowne powielenie stéw podroznikéw, ktorych przywotywano. Podkresli¢ jednak nalezy, iz nie udato sie
przedstawi¢ jasno i zgodnie z prawdg obrazu polskiego dworu i urzedéw Rzeczypospolitej; w tym sensie
omawiane wydawnictwo jest mnigj jasng i poprawng opowiescig o Polsce niz ta, ktérg przedstawili po-
drdznicy, choc¢ i oni nie unikneli btedow.

StOWA KLUCZOWE: dwaor, krol, urzednicy, Rzeczpospolita

SUMMARY

FRENCH SOURCES CONCERNING THE ‘DOMESTIC CEREMONIAL OF THE POLISH COURT AT
THE TURN OF THE SEVENTEENTH AND EIGHTEENTH CENTURIES

This article focuses on information about the Polish court in an eighteenth-century French publication
which discusses court protocol. Because of the wealth of topics presented by the authors in the publica-
tion, this article only discusses the part relating to the highest officials of the state and the Polish court,
as well as the duties assigned to them and aspects of the etiquette required at the Polish court. The
subject of receiving foreign envoys at the Polish court, addressed by the French authors, is discussed
in another article. The following article also refers to publications dating from the turn of the seventeenth
and eighteenth centuries (although modern versions have been used for the purposes of this text), which
constituted the sources of knowledge for the authors of the work under discussion. Certain fragments are
literal transcriptions of the words of the travellers who have been quoted. However, it should be empha-
sized that it was not possible to give a clear and accurate picture of the Polish court and the state offices
of the Polish-Lithuanian Commonwealth; in this respect the publication discussed gives a less clear and
correct account of Poland than do the accounts related by travellers, although they also could not avoid
making errors.

KEYWORDS: court, king, officials, Polish-Lithuanian Commonwealth
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Dr hab. Aleksandra Skrzypietz, historyk, wyktadowca na Uniwersytecie Slaskim, autorka ksiazek poswie-
conych cztonkom krélewskiej rodziny Sobieskich. Zainteresowania badawcze: stosunki polsko-francu-
skie w XVII i XVIII w., funkcjonowanie monarchii absolutnej, dzieje i znaczenie polityczne rodu Sobieskich,
znaczenie edukacji dla ksztattowania postaw politycznych i obywatelskich, a takze funkcjonowania spo-
teczenstwa, rola kobiet w przemianach spoteczno-politycznych, w tym réwniez rola kobiet na Gérnym
Slasku na przetomie XIX i XX w.





