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JAN STANIStAW WOJCIECHOWSKI: Czwarty numer Aspiracji zamyka-
ny pod koniec roku 2020 ukaze sie na poczatku 2021, gdy mija¢ bedzie
pierwszy rok panowania pandemii, a depresja ogarniajaca miliony lu-
dzi, spowodowana skutkami lockdownu, a takze jesienno-zimowym
brakiem stonecznego Swiatta, osiagnie stan trudny do zniesienia.
Perspektywa kornca tych ucigzliwosci wydaje sie mglista, odlegta,
a moze catkiem nieosiggalna. Co prawda mamy dla czytelnikéw por-
cje ,stonecznej” sztuki Teresy Starzec i Alicji Bielawskiej, ale poza tym
numer chyba nie bedzie pokrzepiajacy w tym trudnym czasie. Na razie
nikt nie méwi nic pocieszajacego na temat kierunkéw zmian nadcho-
dzacych w kulturze. Przewaza poglad, ze wszyscy predzej czy pdzniej
znajdziemy sie w Internecie pod cenzorska kontrola korporacji Google.
A szczepionka, jesli moze co$§ zmieni¢ na lepsze w towarzyskich kon-
taktach, zacznie tak naprawde dziata¢ w drugiej potowie roku 2021.

Pesymizm nie powstrzymuje trwajacego juz od pewnego czasu w na-
szej redakcji pragnienia objecia réznych, dos¢ wielowatkowych zjawisk
w kulturze artystycznej i w samej twérczosci pojeciem kultury (sztuki)
po postmodernizmie i poddania tego zagadnienia gruntownemu oglado-
wi na naszych tamach. W tym numerze dwa teksty - Teresy Pekalii Lu-
kasza Huculaka - dotykaja tematu aktualnej estetyki.

Pandemia przypieczetowuje procesy rozpoczete duzo wczesniej nie
tylko w estetyce. Nie od dzi§ wiemy, ze skoriczyto sie instytucjonalne
panowanie art world. Organizacja kultury artystycznej ulega powolnej
przebudowie i cho¢ nie przybiera ona spektakularnych form, przeciez
uczestnicy gry kulturowej dobrze wiedzg, ze duzo sie zmienia. Pojawiaja
sie nawet pierwsze préby uchwycenia tej zmiany, na razie z pozycji zwo-
lennikéw tezy, ze lepiej by byto, gdyby byto tak, jak byto. Tymczasem lep-
sze wydaje sie stare polskie bedzie to, co bedzie. W kazdym razie lepiej
bytoby dla wszystkich, gdyby rozpoznawac rzeczywistosc bez senty-
mentéw. Organizacyjne aspekty zmian beda przedmiotem naszej uwa-
gi w kolejnych Aspiracjach.

Na razie z naturalnych powodéw raczej nie przejawiaja tesknoty
do przesztosci debiutanci. Zgodnie z zasadami naszej nowej ,raméw-
ki”, uwage nakierowali§my zatem na $§wiezych absolwentéw naszej
uczelni. Coming Out 2020 wypelnia wiodaca czes¢ poswiecong sztuce
w prezentowanym Paristwu numerze. To w praktykach artystycznych
i postawach absolwentéw zaczyna sie odbijaé czas terazniejszy i ryso-
wac przysztos¢. Przygladajmy sie im uwaznie!

Szare strony, przeznaczone na publikacje materiatdw o standardach
wiedzy akademickiej, w tym numerze po§wiecamy zagadnieniom nowej
estetyki, a takze innej, bardzo istotnej kwestii. Streszcza sie ona w py-
taniu, czy sztuka moze i czy powinna zblizaé sie do nauki. Scislej rzecz
biorac - czy powinna, czy moze robi¢ to inaczej, niz byto w zwyczaju
do tej pory, czyli aby podziat na ,praktyke” i ,teorie” przebiegat we-
dtug tradycyjnych dyscyplin, a zwtaszcza wzdtuz granic wytyczanych
przez aktualng ustawe o szkolnictwie wyzszym i gremia postawione na
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strazy prawa. Ustawa, w duzym skrécie rzecz ujmujac, rozstrzyga ten
problem wedtug zasady znanej ze stusznie minionych czaséw: literaci
do pidra, a artysci do pedzla. Nasza uczelnia ré6znymi decyzjami odnio-
sta sie (nadazajac za zmieniajacymi sie ustawami) w wyrazisty sposéb do
tej problematyki. Opowiedziata sie mianowicie jednoznacznie po stro-
nie sztuki, co stawia w trudnej sytuacji wazne gremia dydaktykéw re-
prezentujacych inne dziedziny, m.in. historykéw sztuki, antropologéw
i kulturoznawcdéw, nie méwiac o przedstawicielach nauk Scistych, kté-
rych nie brak np. na konserwacji. Decyzje takie przekladaja sie na algo-
rytmy finansowania uczelni, co czyni problem wydawa¢ by sie mogto
z zakresu filozofii nauki, problemem bolesnie egzystencjalnym. A prak-
tyka interdyscyplinarnych ,badar artystycznych”, coraz szybciej upo-
wszechniajacych sie na uczelniach europejskich, ustanawia standardy
juz nie niszowe (lub ,awangardowe”), lecz wyznaczajace horyzont ce-
léw catego szkolnictwa artystycznego w zmieniajacym sie §wiecie. %

SEAWOMIR MARZEC: Aktualny numer Aspiracji poswiecony jest naszym
studentom, ich dokonaniom i edukacji (tu nieskromnie polecam mgj ar-
tykut Jak uczy¢ malarstwa w §wiecie, ktory sie do tego nie nadaje, Arsfo-
rum 3/2018). Nigdy bowiem do$¢ zastanawiania sie, czego whasciwie
uczymy studentdw, czy przypadkiem ostatnio nie sg to przede wszyst-
kim schematy sukcesu?... ,Aktualne” strategie, ,wazne” tematy i ,,wta-
Sciwe” poglady zapewniajace akceptacje instytucjonalnego art world?
Uczymy ich zatem strachu przed taka nieakceptacja?... Lecz ten numer
Aspiracji dotyka takze tematu estetyki po postmodernizmie, ktéry na
nasza prosbe podjeli Teresa Pekala i tukasz Huculak. Ubiegte stulecie
byto przyspieszeniem nieznanym w dziejach. Rozwéj nauki, nowe tech-
nologie i nowe problemy zmienity nasz §wiat. Starsi, zamiast dawac do-
bre rady oparte na ich wtasnym zyciowym doswiadczeniu, prosza wnuki
0 pomoc w opanowaniu obstugi smartfona czy kuchenki mikrofalowej.
Natomiast humanistyka, w tym sztuka, zareagowaty radykalizmem, do-
prowadzaniem do §ciany wszelkich pojeé¢, wyobrazen, idei i strategii. Az
do ich samozaprzeczenia, az do autokompromitacji. Wydawato sie, ze
w nowe tysiaclecie wkroczymy jako wolne, twoércze jednostki buduja-
ce $§wiat oparty na racjonalnych i sprawiedliwych podstawach. Nic bar-
dziej mylnego.

Przemiany sa ztozone, wielowymiarowe, jednak chyba najpelniej
manifestuja sie w estetyce. I tu uwaga. Pisze o estetyce, a nie o ,este-
tyce”, ktérej wyobrazenia staraja sie narzucic¢ spece od tzw. sztuki pro-
blemowej. Sztuka zaangazowana politycznie, spotecznie, jako aktywna




empatia (nierzadko tylko fasadowa i czysto funkcjonalna) zaklepaty po-
no¢ ostateczne zwyciestwo tzw. estetyki partycypacji. Jest ona spusci-
zng neoawangardowego hasta zniesienia granicy sztuki i zycia (jakby
owa granica kiedykolwiek istniata!). I podjecia walki o bezposrednig, czy-
li realng codzienno$é. Warto wszak zauwazyé, co wielu nieporozumien
pozwolitoby uniknaé, ze estetyka partycypacji jest... estetyka. Nadal.

Na dzisiejsze rozumienie estetyki wplynety rézne procesy, m.in. es-
tetyzacji potocznosci, czyli zawtaszczania piekna przez swiat reklamy,
mass medidéw i polityki. Artystom pozostawiono abject, czyli zastana-
wianie sie, dlaczego co$ budzi nasz wstret i odraze. Innym waznym ele-
mentem byt rozwéj technik cyfrowych, w wyniku ktérego umiejetnosci
manualne zastapit coraz tatwiejszy software. Czy dzisiaj ,zdolniejszy”
jest ten, kto umie rysowa¢, kto rozumie jezyk form i barw, czy ten, kto
tylko lepiej opanowat Photoshopa?

Estetyczno$¢ stata sie parawanem spotecznych uwodzen, a $cislej
moéwigc - spotecznych korupcji zamieniajacych demokratyczny plura-
lizm oraz praktyki emancypacyjne w konkurencje réznych spétdzielni
zeru (o instytucjonalizacji korupcji pisata jakis czas temu w The Indepen-
dent Deborah Orr). Problem jak wspomniatem jest ztozony, ale mozna
go prébowac skwitowaé twierdzeniem, ze estetycznos¢ stata sie dziw-
ka do wynajecia. Wszakze symboliczny i moralny upadek praktyk es-
tetyzacji wcale nie idzie w parze z krachem estetyki jako nauki. Mato
tego, wobec kolejnych zwrotéw (by wspomnie¢ tylko zwroty jezykowy,
poststrukturalny, konstrukcjonistyczny, ikoniczny) okazato sie, ze fun-
damenty naszej racjonalnosci, logiki, wiedzy etc. same nie sa w stanie
sprostac¢ formutowanym przez siebie kryteriom bycia racjonalnym czy
logicznym. U ich podstaw tkwi moment szaleristwa, jak to pocieszajaco
ujat Giorgio Colli. Albo tajemnica. Albo tez - jak zapewniaja nauki kogni-
tywne i posthumanizm - przed§wiadome algorytmy, ktérych wariacje
nasza Swiadomos$¢ jedynie wtérnie i na nasz wtasny, a dorazny uzytek
owija w kokon narracji i interpretacji. W tresci i znaczenia. W emocje.
Z tego by wynikato, ze nasze spory i wojny ideologiczne, te wszystkie
wotania o sprawiedliwos¢ i empatie, o wiernos¢ tradyecji lub wezwania
do swietlanego jutra, sa jedynie zakamuflowana pochodng gier formal-
nych algorytmoéw. Rzecz jasna wszyscy wychodzimy w takim ukltadzie
na durniéw, dlatego nikt sie nie kwapi do uznania tej hipotezy. Zamiast
tego z coraz wieksza zacieklo$cia urealniamy nasze ztudzenia i fikcje.
Dochodzimy bezwiednie do sytuacji, gdy sprawdzianem realnosci da-
nego fenomenu jest stojaca za nim sita hejtu.

W kazdym razie estetyka, jako §wiadome wspélgranie z rytmami
naszych prefiguracji postrzegania, rozumienia i odczuwania w czasach
drugiego, krytycznego modernizmu, zostata uznana - wobec krachu
fundamentu innych nauk - za ,nauke pierwsza” (np. W. Welsch). Za je-
dyna zdolna wykroczy¢ poza nasze schematyzmy i rutyny, ale i poza
subiektywnos$é. Jedyna potrafiaca funkcjonowac bez stabilnych fun-
damentéw i norm. Bo estetyka to nie tylko subiektywizacja tego, co



ogblne, ale dzis przede wszystkim wielobiegunowy ruch desubiektywi-
zacji. Od dtuzszego czasu pisze i wotam (daremnie!) o komplementarny
ruch desubiektywizacji i deobiektywizacji, jako szanse na przetamanie
postmodernistycznego impasu. Rzecz jest mocno skomplikowana, ale
najkraécej: chodzi o dopetnianie sie umiejetno$ci nabywania kompeten-
cji kulturowych i... uodporniania na nie. Na degradacje i §lepe zautki es-
tetyki. Bo dzi$ estetyka to gra ze schematami, z wszelkimi schematami.
A nie uleganie im lub udawanie, ze ich nie ma. Przy czym nalezy z cata
mocg podkresli¢, ze réwnie de/formujace bywaja schematy tradycji, jak
i schematy aktualnosci, postepu, sukcesuetc. Bo schemat, to schemat.
A kazdy z nich, jakby nam nie byt mity, chce obejs¢, chce zawiesié nasza
krytycznos$c i zastapic ja etykietowymi identyfikacjami. %
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