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MATEUSZ SALWA
INSTYTUT FILOZOFII UW

Antyogrod w ogrodzie

Ograd to jeden z trwalszych toposéw obec-
nych w kulturze zachodniej.' Trzeba przy tym
pamietag, ze jest to topos w podwéjnym sen-
sie tego stowa. Ogrod bowiem to tylez real-
ne miejsce, ile figura mysli. Tych dwéch po-
rzadkow nie sposéb od siebie oddzieli¢, jako
ze kazdy rzeczywisty ogrdd, tzn. wydzielo-
na przestrzen, na ktdrej uprawiane sa rosliny
w celach uzytkowych lub estetycznych, jest
na swoj sposéb urzeczywistnieniem ogro-
du wyobrazonego.” Istotnym sktadnikiem
owego wyobrazenia jest prze§wiadczenie, ze
ogréd to oaza szczesliwosci, a co za tym idzie
miejsce na swoj sposéb doskonate, ze jest
to ziemski raj, cho¢by bardzo maty, skrom-
ny, bedacy doczesna namiastka utraconego

1 Zob.np.:J. Rymkiewicz, Mysli r6zne o ogrodach, Czytelnik,
Warszawa 1968; Ogrod: forma, symbol, marzenie, red.
M. Szafraniska [kat. wyst.], Zamek Krélewski w Warszawie,
Warszawa 1998.

2 Zob. R.Assunto, Filozofia ogrodu, wybér, przektad
i opracowanie M. Salwa, Officyna, £6dZ 2015.

Edenu.’ Ogrody to zatem - przynajmniej w te-
orii, za ktéra ma podazac praktyka - urzeczy-
wistnione utopie lub tez heterotopie, jak pisat
M. Foucault, przywotujac ogrody perskie, kto-
re Grecy okreslali mianem paradeisos.*

Dla Foucaulta - przypomnijmy - heteroto-
pia to inna przestrzen, taka, ktéra reprezen-
tuje, kontestuje i odwraca inne miejsca. Jego
zdaniem ogréd to mikrokosmos, przestrzen,
gdzie swiat ma osiggac swg symboliczng do-
skonatosc. (...) Ogréd jest najmniejszqg czescig
Swiata i catoscig Swiata.”> Stowem, ogréd-he-
terotopia stanowi soczewke, w ktdrej skupia
sie krajobraz wokét niego, ale ktora zarazem
stanowi jego zaprzeczenie i przeciwienstwo.
Przyktadem choc¢by biblijny Eden zastepuja-
cy Adamowi i Ewie caly Swiat, a zarazem be-
dacy zaprzeczeniem pustynnego, jatowego

3 Zob.np.: M. Fagiolo, M.A. Giusti, V. Cazzato, Lo specchio
del paradiso, 3 voll., Silvana Editoriale, Milano 1999.

4 M. Foucault, Inne przestrzenie, przet. A. Rejniak-
-Majewska, ,Teksty Drugie” nr 6/2005, s. 117-125.

5 |Ibidem,s.122-123.



krajobrazu, w ktérym sie znalezli, gdy zostali
z Raju wypedzeni.

Heterotopijny charakter ogrodu pozwala
odwrocié relacje miedzy nim a §wiatem wo-
koét. Ogrod bowiem nie musi stanowié wy-
tacznie miejsca, w ktorym przez zaprzeczenie
i odwroécenie mozna doswiadczy¢ wtasnego
Swiata, jak to ma miejsce, gdy dostrzegajac
doskonato$é ogrodu, zdajemy sobie sprawe
z niedoskonatosci naszej codziennej rzeczy-
wisto$ci. Wtasnie ze wzgledu na to, ze jawi
sie jako swiat w ,,symbolicznej doskonato-
$ci”, mozna go potraktowac jak wzér, model,
na ktérym mozna by, wrecz nalezatoby sie
wzorowac, przeksztalcajac swiat.

Przed przeksztatcaniem §wiata nie ma
ucieczki. Wygnani Adam i Ewa skazani zosta-
li przeciez na prace, bez ktorej juz bezpowrot-
nie nie mogli egzystowac. I co prawda zwy-
klo sie - zwtaszcza w kontekscie biblijnym
- mys$lec o ich dziatalnosci, a takze o dziatal-
nosci pokolen ich potomkéw, jak o czynieniu
ziemi poddang (Rdz 1, 28) - co z kolei miato
sie przyczynic do kryzysu ekologicznego -
lecz nic nie stoi na przeszkodzie, aby widzieé¢
w niej wysitki podobne do tych podejmowa-
nych przez ogrodnikéw. Przekonuje do te-
go encyklika Pochwalony bgdz, ktéra wzywa
do ,uprawiania i doglgdania” ogrodu Swiata,
to znaczy nie tylko do wykorzystywania, ale
i chronienia, i zachowywania.®

Ograd to zatem topos, ktory mozna odnies¢é
nie tylko do tych szczegdélnych ,innych prze-
strzeni” bedacych dzietami sztuki ogrodniczej,
ale takze do catego Swiata.” W takim wypad-
ku jednak topos ten zmienia nieco swoj sens,
gdyz odnosi sie nie tyle do wygladu, uktadu
czy znaczen, jakimi odznacza sie ogréd jako
wydzielone miejsce, ile do postawy czlowie-
ka wzgledem przyrody i wynikajacych z niej
praktyk. Mimo tej zmiany topos 6w zachowuje

6 Encyklika Pochwalony bgdz Ojca Swietego Franciszka,
Rzym 2015.

7 Pisatem o tym szerzej w Estetyka ogrodu. Miedzy sztukq
a ekologig, Przypis, £6dz 2016, s. 200-208.

swo6j podwdéjny wymiar, poniewaz w dalszym
ciggu chodzi o pewne wyobrazenia, ktére ma-
ja sie zmaterializowac¢ w okreslonych dziata-
niach. Ogréd zatem moze funkcjonowa¢ nie
tylko jako rajska metafora wyrazajaca idee
krainy mlekiem i miodem ptynacej ze wzgle-
du na naturalne bogactwa lub dzieki ludzkiej
pracy, ktéra spowodowata, ze - jak pisat Fran-
cis Bacon, referujac zalety utopijnego panstwa
-kwiaty i owoce rozwijajq sie wczesniejlub poz-
niej niz w czasie wtasciwym, a rosliny kietkujg,
puszczajq pgczki i owocujq predzej, niz wynika
to z ich natury.® Ogréd moze by¢ takze meta-
fora wyrazajaca idee wtasciwej relacji miedzy
cztowiekiem i przyroda. W takim tez sensie,
powiada sie, caty §wiat nalezaloby zamienic
w planetarny ogréd.’

Postulat tego rodzaju po czesci wyrasta
z przekonania, ze ogrdod to eutopia, miejsce
dobre.'? Swiat zamieniony w ogréd miatby
zatem by¢ miejscem dobrym dla ludzi, czyli
urzeczywistniona utopia spoteczna, ale réw-
niez dobrym dla przyrody, czyli ekosyste-
mem, ktérego spoteczna utopia nie zaktéca,
poniewaz ludzie stanowia element organicz-
nie z nim spleciony.'' Tego rodzaju wyobraze-
nie ogrodu stanowi istotny element toposu,
wedle ktorego ogréd to przestrzen, w ktorej
ludzie i przyroda harmonijnie wspétzyja.

Ograd jest, rzecz jasna, wynikiem uprawy,
lecz zgodnie z ta wizja cultura stanowi prze-
dtuzenie natury i w tym sensie jest natural-
na, a nie sztuczna, jak ta, o ktérej pisat Ba-
con, podkreslajac ,nienaturalne” zdolnosci
cztowieka. Dziatania ludzi zatem wpisuja sie
tu w naturalny porzadek, ktéry w ogrodzie

8 F. Bacon, Nowa Atlantyda, przet. W. Kornatowski [w:]
idem, Nowa Atlantyda i Z Wielkiej Odnowy, przet.
W. Kornatowski, J. Wikarjak, Alfa, Warszawa 1995, s. 74.

9 G.Clément, Ou en est I'herbe? Réflexions sur le Jardin
Planétaire, textes présentés par L. Jones, Actes du Sud,
Arles 2006.

10 Por.: M. Venturi Ferriolo, Giardino e filosofia, Guerini
e Associati, Milano 1992.

11 Por.:R. Assunto, op.cit.

13
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rowniez jawi sie jako harmonijny. By¢ mo-
ze poza ogrodem przyroda jest, jak pisat
lord Tennyson, red in claw and tooth i stano-
wi arene, na ktoérej przetrwac¢ moze najsil-
niejszy i najlepiej dostosowany do okolicz-
nosci osobnik, ludzi nie wytaczajac, niemniej
jednak ogréd to oaza wyjeta spod tego pra-
wa. Jesli wiec zar6wno w ogrodzie, jak i po-
za nim mozna mowi¢ o naturalnym porzadku,
tylko w ogrodzie zbliza sie on do ,,symbolicz-
nego ideatu”. Na strazy tego mikrokosmosu
stoi cztowiek, ktory - uprawiajac ogrod - pet-
ni funkcje opiekuna i obroncy.

Wizje taka tatwo skrytykowaé z rozma-
itych powodéw. Przyktadowo, mozna zarzu-
ci¢ jej naiwno$¢ zwigzang z implikowanym
przez nig podziatem na kulture i nature, kto-
ry nie jest - jak wiadomo - tak oczywisty.
Mozna tez wskazac¢ nie mniej naiwne prze-
konanie, ze cztowiek jest w stanie wnikna¢
w 6w obiektywny naturalny porzadek i po-
nad wszelka watpliwos¢ ustalié, jak powinien
postepowac, aby nie tylko go nie naruszac,
ale takze dziataé na jego rzecz, wydobywajac
zen to, co najpiekniejsze.'?

Na czym innym jednak polega gtéwna
stabo$¢ toposu ogrodu. W opisywanym tu
srajskim” wydaniu znieksztatca on bowiem
zaréwno obraz ogrodnictwa jako praktyk kul-
turowych, jak i przyrody, ktéra jest im pod-
dana. Nie zmienia to jednak faktu, ze meta-
fore ogrodu w jej funkcji ekologicznej mozna
i nalezy zachowacé, bo wydaje sie szczegdl-
nie przydatna dzis, w dobie antropocenu, gdy
granica miedzy kultura i natura, czyli grani-
ca, na ktorej lezy ogrod, stata sie niewyraz-
nai gdy dziatalnosc¢ cztowieka przybrata skale
planetarng, stajac sie rowna sitom przyrody.
Aby topos ogrodu zachowac i zagwarantowac
jego operatywno$¢, nalezy jednak zrezygno-
wac z jego podstawowego komponentu - kla-
sycznej idei harmonii, rozumianej jako ze-
strojenie, zbieznos¢, zgodnosé itd., idei, ktéra

12 Por.: M. Salwa, Estetyka ogrodu, s. 208-224.

1+ WARSZAWA, tAZIENKI KROLEWSKIE,
2014. FOT. J. POREMBA
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mozna by osiggnac w relacjach miedzy ludZmi
i przyroda i ktéra mozna dostrzec w przyro-
dzie. Odrzucenie idyllicznego, landszaftowe-
go charakteru ogrodu (znanego z malarstwa
i ogrodowych coffee table books, a nierzad-
ko takze z literatury) powoduje, ze jego to-
Pos, nie tracac nic ze swojego wyobrazonego
charakteru, okazuje sie o wiele skuteczniej-
szy w praktyce, jako pewna idea wyznaczaja-
ca kierunek ludzkich dziatan majacych na ce-
lu zamienienie §wiata w ogréd.

O ile w literaturze i sztuce europejskiej znaj-
dziemy bez wiekszego trudu przedstawienia
miejsc, ktére mozna nazwacé antyogrodami,
jatowych pustyn, wielkich farm, fabrycznych
miast, o tyle jedynie w stosunkowo nielicz-
nych wypadkach ogréd przedstawiany jest ja-
ko swoje wiasne przeciwieristwo.'?

Jeden z bardziej znanych i sugestywnych
opisow tego rodzaju wyszedt spod piéra wio-
skiego poety Giacoma Leopardiego (1798-1837):

Wejdzcie do dowolnego ogrodu petnego ros-
lin, zi6t, kwiatéw. Moze byé jak najbardziej ra-
dosny, moze panowa¢ w nim najtagodniejsza
nawet pora roku, ale gdziekolwiek spojrzycie,
nie dostrzezecie niczego précz cierpienia. (...)
Tam rézy wyrzgdza szkody storice, ktore dato
jej Zycie - marszczy sie ona, wiotczeje i wiednie.
Tam z kolei okrutna pszczota wysysa lilie w jej
najdelikatniejszych i najbardziej zyciodajnych
czesciach. Pracowite, cierpliwe, dobre i zreczne
pszczoty nie wytworzaq przeciez stodkiego mio-
du, nie zadajgc niewymownych meczarni tym
delikatnym wiéknom, nie zabijajqc bezlitosnie
delikatnych kwiatuszkéw. W tym oto drzewie
rozrosto sie mréwisko, tamto opanowaty ggsie-
nice, muchy, slimaki i komary. To z kolei ma po-
raniong kore i cierpi od powietrza i storica, kto-
re wnikajg w rane. Tamto ma uszkodzony pien
albo korzenie. A tamto ma suche liscie. Jeszcze
inne jest ostabione i potracito kwiaty. Owoce na

13 Terminem tym postuguje sie Assunto (Filozofia ogrodu,
op.cit., s. 56-57, 66-68, 108).

tamtym sq cate pokaleczone. Tej roslinie jest za
gorgco, a tej - za zimno. Ta ma zbyt wiele Swiat-
ta, ta zas - zbyt wiele cienia. Tej jest za wilgotno,
tej - za sucho. (...) A tymczasem swoimi krokami
zadajesz cierpienie Zdzbtom trawy. Eamiesz je,
depczesz, wyciskasz z nich krew, gruchoczesz je
izabijasz. Ta tutaj wrazliwa i tagodna panienka
delikatnie zrywa i tamie todygi. Ogrodnik mq-
drze przycina, krojgc ich wrazliwe czesci pa-
znokciami i zelazem.'*

Nawet jesli uwzglednimy fakt, ze przyto-
czony opis jest wyrazem pesymistycznej wizji
Swiata charakterystycznej dla wtoskiego po-
ety, nie sposéb nie zauwazy¢, iz przekonuja-
co pokazuje, ze idea ogrodu to swego rodzaju
sideologiczny aparat” stuzacy zamaskowaniu
souffrance przyrody za pomoca ,,spektaklu
petni zycia”, ktore jednak wrazliwe oko jest
w stanie dostrzec.””

Zapewne Leopardianskim ujeciem ogrodu
zainspirowat sie Dino Buzzati, wtoski pisarz,
mistrz krotkich opowiadari.'® Jedno z nich no-
si tytut Cicha noc i zawiera dosé zaskakujacy
opis widoku ogrodu au clair de lune:

Byt to zwykty ograodek: dobrze wystrzyzony
trawnik z matg, wysypang zwirem alejkg, ktora
tworzyta koto i rozchodzita sie w réznych kie-
runkach. Tylko po bokach trawnika byty grzqd-
ki kwiatéw. (...)

Zawieszony na todydze trawy mtodziutki ko-
nik polny odpoczywat szczesliwy. Jego miekki
zielony odwtok drgat wdziecznie w rytm odde-
chu. Lapy czarnego pajgka z wsciektoscig za-
nurzyty sie w jego klatke piersiowg, rozrywa-
jac jg. Mate ciatko drgneto, prostujgc dtugie
tylne nozki. Okrutne szczypce juz oderwaty

14 G. Leopardi, Zibaldone di pensieri, a cura di G. Pacella,
Garzanti, Milano 2001; cyt. za http://digitalzibaldone.net/
theme?id=ind295 (dostep: 21.01.2020).

15 L. Marcon, Uno sguardo sul giardino. In margine
a Zibaldone 4175-4177, ,Bollettino della Societa
Filosofica Italiana”, Nuova Serie, n. 199, gennaio-aprile
2010, s. 21-32.

16 P. Abbrugiati, Une greffe vénéneuse: Leopardi jardinier de
Buzzati, ,Italies” nr 8, 2004, s. 275-297.
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gltowe, a teraz grzebaty w brzuchu. Z rozszar-
panych kawatkow trysneta posoka, ktorg mor-
derca poczgt chciwie lizaé. (...)

Jarmark $mierci zaczgt sie o zmierzchu. Te-
raz osiggat paroksyzm. I trwat miat az do Swi-
tu. Wszedzie masakra, meczarnie, morderstwa.
Skalpele rozcinaty czaszki, szpony tamaty nogi,
pazury grzebaty we flakach, cegi wyrywaty, kol-
ce wbijaty sie, zeby rozszarpywaty, zgdta sqczy-
ty trucizne, sieci omotywaty, unicestwiajgc zy-
jacych jeszcze niewolnikéw. Od najmniejszych
mieszkancow mchow poczynajqc, przez larwy,
pajaki, Zuki, stonogi az po skorpiony, ropuchy,
krety, sowy, rozpetywata sie nieprzeliczona
armia zgdnych rzezi mordercow, zabijajagc,
torturujgc, rozdzierajgc, rozpruwajqgc brzu-
chy, pozerajgc."”

Oile u Leopardiego radosny wyglad ogrodu
za dnia skrywat metafizyczne cierpienie, o tyle

o

17 D. Buzzati, Cicha noc, przet. W. Btoniska, ,Przekrdj
nr 2(3561)/2018, s. 103-104 (pierwodruk: nr 1175, 1968); cyt.
za: https://przekroj.pl/kultura/cicha-noc-opowiadanie-
ogrodowe (dostep: 21.01.2020).

u Buzzatiego ogrdd bedacy, jak pisze, poezjg
i btogim spokojem, swiattem ksiezyca, okazu-
je sie arena darwinowskiej walki, na ktdrej
wielki tancuch bytéw przybiera postac tancu-
cha pokarmowego.'® W tym wypadku ogréd
skrywa juz nie tyle metafizyczne cierpienie,
ile fakt, ze przyroda ma zabarwione krwia pa-
zury i zeby.

Obaj autorzy podwazaja wiec wizje ogrodu
jako przyrodniczej eutopii, miejsca, w ktérym
przyroda bytaby szczesliwa, poniewaz wolna
by byta od napie¢, ktérymi sie odznacza poza
ogrodem. Obaj pokazuja tez, ze ogrdd to topos
- w podwo6jnym sensie tego stowa - ktéry kaze
zapominac o tym, ze nawet jesli chcemy my-
§le¢ o przyrodzie jako o sferze przepetnionej
harmonig, to owej harmonii nie powinnismy
rozumie¢ klasycznie. Taka idea harmonii nie
pozwala bowiem zrozumiec¢ funkcjonowania

18 Na marginesie mozna zauwazyc, ze ogrody bywaja
analizowane z czysto biologicznego punktu widzenia
jako ekosystemy (np. S. Buczacki, Garden Natural History,
Collins, London 2007).

17
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przyrody, chocby dlatego, ze ukrywa wpisane
w nia sprzecznosci i konflikty.

Trzeba jednak pamietaé, ze topos ogrodu
obejmuje nie tylko przyrode, ale takze ogrod-
nika, bez ktérego zaden ogrdd by nie powstat
i nie przetrwat. Ta postac oraz to wszystko,
co przedsiebierze, by ogréd jakikolwiek za-
Yozy¢ i utrzymad, i co kojarzy sie z dobrymi
i sprawiedliwymi rzadami gwarantujacymi
dostatek i szczescie, s3 0 wiele mniej niewinne
niz mozna by i chciatoby sie sadzi¢. Wizja prak-
tyk ogrodniczych jako zaprowadzania harmo-
nii przystania bowiem ich prawdziwe oblicze.

Wyraznie uchwycit to np. Cezary Wodzin-
ski w Przechadzkach po ogrodach, gdzie wska-
zuje ,ciemne” strony ogrodu, nawet tego raj-
skiego, ale tez ogrodnictwa jako dziatania.

Obecnosc weza w rajskim ogrodzie przybiera
z czasem - kiedy nastaje juz czas i zegar zaczy-
na odmierzaé historie - rézZne osobliwe postaci.
Od poczgtku jest ztowroga, a nawet ztowiesz-
cza. Wrozy nieuchronnos¢ zta jako nieodtqcz-
nego emblematu conditio humana. (...)

Wiek ,historii spuszczonej z taticucha” de-
monstruje niewiarygodng potege ogrodnictwa.
Ktérej kulminacjg okazuje sie Zagtada. (...)

Ogrod przez wieki zdawat sie utraconym
rajem. Tymczasem w stuleciu, ktére uchodzi
nie bez racji za dziejowy triumf Nowoczesno-
Sci, odstonit kryjgcg sie w nim od zarania pie-
kielng moc. Eksterminacyjng przemoc. Nie-
odtgczne od ogrodu - cho¢ czesto wstydliwie
ukrywane - ogrodzenie stato sie tej przemo-
cy zapowiedzig, diabelskim przypomnieniem
obecnosci weza w rajskim ogrodzie. (...)

Nie powinno tedy dziwié, ze narodzinom
i rozwojowi ducha NowoczesnoS$ci patronu-
je swoisty kult ogrodu. Uprawiania i doglgda-
nia. (...)Swiat - juz nie natury, lecz $wiat ludzki,
arcyludzki: spoteczny - przedstawia sie w pro-
jekcie Nowoczesnosci jako ogrod. Nieskorniczo-
ne pole aktywnosci instrumentalnego rozumu
rzutowane jest na catos¢ tego swiata: uprawa
ogrodu, a wiec wyodrebnienie i oddzielenie ele-
mentéw pozytywnych (kosmos) w taki sposab,
by mogty sie optymalnie rozwija¢ i swobodnie

ksztattowac. I zarazem odgrodzenie ich od
elementéw szkodliwych (chaos), ktére trzeba
wyeliminowac. '

Praktyka stanowiaca kwintesencje tak ro-
zumianej uprawy i na ktéra zwraca Wodzinski
uwage, idac tropem przywotywanego przez
siebie Zygmunta Baumana, jest wyrywanie
chwastow.”? Istotnie, uprawianie i doglgdanie
ogrodu kojarzy sie przede wszystkim z dzia-
faniem majacym na uwadze dobro przyrody,
stwarzajacym warunki do tego, aby mogta
w petni rozkwitnaé, a przez to nacechowa-
nym jednoznacznie pozytywnie. W rezultacie
tatwo przeoczyc¢ fakt, ze ogrodnictwo wyma-
ga m.in. eliminowania jednych roslin (réwniez
zwierzat) na korzys$¢ innych. Dziatanie dla do-
bra przyrody, tworzenie przyrodniczej eutopii,
nieuchronnie wiec pociaga za soba - przewaz-
nie nieuswiadomione - utozsamianie z cata
przyroda zaledwie jej czesci, tej, ktora z ta-
kich czy innych wzgledéw interesuje ogrod-
nika i ktéra z tej racji uznaje on za wartoscio-
wa. Zadna roslina nie istnieje jako chwast
sam w sobie - chwastem staje sie dopiero
w oku i pojeciu ogrodnika. Ogrodnictwo za-
tem oznacza przemoc zwiazana z relacja wia-
dzy. W ostatecznym rozrachunku to przeciez
ogrodnik podejmuje wszystkie decyzje. Jest
tak nawet woéwczas, gdy ktos taki jak Gil-
les Clément postuluje tworzenie ogrodéw,
w ktérych wszystkie rosliny bytyby akcepto-
wane, twierdzac, ze wyrywanie chwastoéw to
talibariska wersja ogrodnictwa.”! Wypada jed-
nak zapytaé: czy mogtoby by¢ inaczej? Z ko-
lei Ian Hamilton Finlay, szkocki poeta, pisarz
i ogrodnik, twierdzi, ze nudna koniecznos¢
wyrywania chwastow wynika z tego, ze kaz-
da zdrowa roslina jest rasistkq i imperialistkg;

19 C. Wodzinski, Przechadzki po ogrodach, tazienki
Krolewskie, Warszawa 2016, s. 39-43.

20 Ibidem,s. 43-46.

21 Cyt. za: P. Donadieu, M. Périgord, Clés pour le paysage,
Géophrys, Paris 2005, s. 55.



(...)kazda stokrotka chce stworzy¢ dla siebie
imperium, nad ktorym storice nigdy nie za-
chodzi.?” Trzeba zatem uznag, ze i ogrodnic-
two skrywa w sobie swoje przeciwienstwo.

Czy w Swietle tego, co napisali Leopardi, Bu-
zzati i Wodzinski, nalezy uznac topos ogrodu
za skompromitowany, bo wytwarzajacy fat-
szywa §wiadomos$¢ niepozwalajaca dostrzec,
ze ogrod to dystopia, albo ze - w wymiarze
ekologicznym - prowadzaca do realizacji, jak
pisze Wodziniski, ,planetarnego” celu w posta-
ci racjonalnie zorganizowanego i plastyczne-
go kosmosu??® Wypada powtdrzy¢: weale nie.
Ogrdéd bowiem wecale nie musi by¢ ,ideolo-
gicznym aparatem”, wrecz przeciwnie - jest
figura i miejscem sprzyjajacymi wypracowy-
waniu krytycznej postawy wzgledem wtas-
nych sposobéw ujmowania przyrody i od-
dzialywania na nig. Przede wszystkim sprzyja
przemysleniu idei harmonii rzekomo panuja-
cej w ogrodzie.

Topos ogrodu w tradycyjnej postaci przed-
stawia ogrody jako miejsca, w ktorych przy-
roda nie zagraza cztowiekowi, jak to czyni
w swojej ,dzikiej” postaci, nie jest tez spro-
wadzona do wymiaru czysto utylitarne-
go, co ma miejsce np. w krajobrazie rolni-
czym.’ Dlatego m.in. mozna méwic o tym,
ze ogrody sa miejscami, ktére ludzie i przyro-
da harmonijnie dziela, tworzac co$ na ksztatt
wspolnoty.

Wspblnoty jednak nie trzeba pojmowac
w taki ireniczny sposéb. Mozna bowiem wi-
dzie¢ w niej sfere definiowana przez napie-
cia i konflikty, ktore wszakze trzeba opano-
wywac, mitygowaé, modelowac itd. po to, by
owa wspoélnota sie nie rozpadta, przy catej

22 |.H. Finlay, Unconnected Sentences on Gardening [w:] idem,
Avisual primer, ed. by Y. Abrioux, intro. and comment.
S. Bann, Reaktion Books, London 1995, s. 40.

23 C. Wodzinski, Przechadzki po ogrodach, op.cit.., s. 43.

24 ).D. Hunt, Greater Perfections: the Practice of Garden
Theory, University of Pennsylvania Press, Philadelphia
2000, s. 32-75.

Swiadomosci, ze ,,zarzadzanie” konfliktami
wigze sie ze sprawowaniem wtadzy. Jesli przy-
jac taka perspektywe, na ogréd mozna spoj-
rzec¢ jak na miejsce, w obrebie ktérego za-
wiazuje sie wspoélnota obejmujaca ludzi i byty
przyrodnicze, lecz zarazem przeniknieta nie-
uchronnymi konfliktami wynikajacymi ze
sprzecznosci intereséw: interesy ludzi nie po-
krywajg sie z interesami przyrody, nie odpo-
wiadaja tez sobie interesy rozmaitych bytéow
przyrodniczych. Ogrodnictwo polegatoby
w takim ujeciu nie tyle na prébie pogodze-
nia tych sprzecznosci (zadanie to jest niewy-
konalne), ile na ich ostabianiu i rozwigzywa-
niu przez tworzenie alianséw taczacych ludzi
ibyty przyrodnicze, lecz nie ze wzgledu na ja-
kis obiektywny porzadek, lecz w imie okres-
lonych intereséw i potrzeb.?> Przyktadem
zawiazywania takiego aliansu moze by¢ nie
co innego tylko pozbywanie sie chwastéow -
dzieki usuwaniu niechcianych roslin powsta-
je miejsce dla innych roslin, tych pozadanych
przez ogrodnika.

Innymi stowy, jesli przyjaé, ze tradycyjny
topos ukazuje ogrdd jako ustanowiona przez
cztowieka wspdlnote obejmujaca rowniez
przyrode, zarazem trzeba powiedzie¢, ze owa
wspoélnota wynika z wiary w istnienie obiek-
tywnego porzadku dajacego sie opisac jedynie
z zewnatrz, przez niezaangazowanego obser-
watora. Takim obserwatorem jest cztowiek,
ktory zarazem potrafi go ustalic¢ i dopasowac
do siebie, poniewaz zajmuje wzgledem nie-
go metafizycznie uprzywilejowana pozycje.
Ogrodnik, niczym Bég, widzi, ze wszystko, co
uczynit, byto bardzo dobre (Rdz 1, 31).

Ten sam topos, tyle ze odczytany przez
pryzmat przytoczonych tekstow, wciaz po-
zwala widzie¢ w ogrodzie zawigzang przez
cztowieka wspélnote poszerzona o przyro-
de. Niemniej jednak tworca tej wspdlnoty nie
odwotuje sie do idei obiektywnego porzad-
ku i nie rosci sobie pretensji do tego, by go

25 Por.: M. Salwa, op.cit.., s. 224-259.

19



120

wyrazac. Co prawda jest przy tym jej inicjato-
rem i jako jedyny jest w stanie ja utrzymac,
ale zarazem nie zajmuje uprzywilejowane-
go miejsca pozwalajacego mu czynic jg sobie
poddang (Rdz 1, 28), cho¢ przy tym nie ma po-
wodu, aby rezygnowat ze swoich intereséw
czy zamierzen.

Ogrodnik zatem moze czy tez nawet musi
madrze przycinaé rosliny - jak pisze Leopardi -
lecz powinien by¢ przy tym §wiadom, ze moz-
na sensownie (cho¢ niekoniecznie z punktu
widzenia biologii) opisywac jego dziatanie ja-
ko zadawanie cierpienia. W tym sensie bierze
udziat w jarmarku $mierci (Buzzati). Na tym
polega ogrodnictwo i zaden ideat harmonii
tego nie zmieni. Zmienié oblicze ogrodnic-
twa moze Swiadomos¢, ze uprawianie i doglg-
danie Yatwo moze stac sie wyrazem instru-
mentalnego rozumu. Tego samego rozumu,
ktéry doprowadzit nie tylko do krematoryj-
nego rozdziatu ogrodu, by przywota¢ okre-
Slenie Wodzinskiego, ale takze do kryzysu
ekologicznego. Instrumentalnemu rozumo-
wi nalezy za$ przeciwstawia¢ rozum, kto-
ry wypadatoby nazwacé nieinstrumentalnym
i ktéry mozna wiazac z bezinteresownoscia
pojeta jako niepodporzadkowanie przyro-
dy wlasnym interesom i akceptowanie jej
wtasnych intereséw, nawet jesli sa sprzeczne
z ludzkimi.

Dostrzezenie ,antyogrodowego” aspek-
tu ogrodéw nie tylko pozwala nie popadac
w ztudzenie, z ktérego wyrasta topos ogro-
du, ale takze zachowac 6w topos. Dzieki temu
zyskuje on bowiem wymiar, ktéry nadaje mu
wiekszy realizm. Ogréd jako targang konflik-
tami wspoélnote ludzi i przyrody da sie urze-
czywistnié, ogrodu jako mikrokosmosu - nie.
Nie oznacza to, ze takie wyobrazenie ogrodu
jest dystopia, kaze jednak mysleé, ze co praw-
da zaden ogrdd nie jest miejscem idealnym,
ale zapewne jest najlepszym z mozliwych.
Okazuje sie przy tym, ze ogréd nie musi by¢
utopia, poniewaz moze zaistnie¢ w rzeczywi-
stosci. Rdwniez na skale planetarna. I oby tak
sie stato. 9




