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JAN STANISEAW WOJCIECHOWSKI: Hastem tego numeru Aspiracji jest
,08rod”. To trop do problemu zajmujacego znaczace miejsce w debacie
publicznej, jakim stato sie ocieplenie klimatu i r6zne prawdziwe (a cza-
sem symulowane) ktopoty trapiace ludzi zamieszkujacych nasza planete.
Jednym z realnych probleméw jest oczywiscie zanieczyszczenie §rodo-
wiska produktami wspétczesnego przemystu i skutki nielimitowanego
przemieszczania sie ludzi. Planowali$my nasz numer, myslac o nieszcze-
sciach wynikajacych z topnienia lodowcow i tawic plastiku na oceanach
i zastanawiajac sie, jaki to ma i jaki moze jeszcze mie¢ odzew w sztuce.

Zamykamy numer w sytuacji, ktérej groza przerosta katastroficzne
nastroje sprzed kilkunastu tygodni, koronawirus zmienit bowiem cy-
wilizacyjny krajobraz w sposéb nieoczekiwany, a jednoczesnie szybki
i radykalny, usuwajac na drugi plan wczes$niejsze niepokoje i pobudzajac
nowe. W chwili gdy to pisze, rozpoczyna sie dopiero sledztwo w sprawie
jego zrédet - czy sa naturalne, czy ,,symulowane”. Pochodzenie korona-
wirusa jest dzi§ bardziej namietnie dyskutowane niz ocieplenie klimatu.
Cztowiek stoi za wirusem czy moze raczej sity nieludzkiej natury (Na-
tury)? Od tych odpowiedzi zalezy takze odpowiedZ na inne nasuwaja-
ce sie natychmiast pytanie: czy cztowiek jest wtadny poradzi¢ sobie ze
skutkami tych katastrof, czy raczej powinien pogodzi¢ sie z nieuchron-
noscig wydarzen?

W tych pytaniach na rézne sposoby dotykamy Zrédtowych sporéw
o kulture, a wiec o relacje miedzy tym, co ludzkie, a tym, co naturalne.
Mamy rozliczne §wiadectwa wiaczania sie artystéw do debat na te tema-
ty. W niniejszym numerze analizuje twoérczos¢ Zdzistawa Sosnowskie-
go, jednego z najwazniejszych artystéw powojennego pokolenia baby
boomers. Pokolenie to wyszto z péZznomodernistycznego pozytywizmu
poznawczego i wpadto w objecia postmodernistycznego fantazmatu,
wykonujac rodzaj zwycieskiego, rozpasanego wizualnie tarica na Na-
turze. Dzi$ co inteligentniejsi gorzko tego zaluja i szukaja ponownie ja-
kichs form realizmu, jakichs$ form sojuszu z nia, zwtaszcza gdy Natura
znéw podnosi gtowe. Czyz ogrdd nie jest stara, wciaz aktualng metafo-
ra mozliwego sojuszu? W warstwie obstugiwanej przez nauki przyrod-
nicze pojawiaja sie rozwazania o wplywie ocieplenia klimatu na formy
praktyk artystycznych. Prof. Jan Rylke stawia §miala teze o zaleznosci
miedzy oziebieniem badz ociepleniem klimatu a dominacja stabilnych
obiektéw sztuki badz ich procesualnych form. Nie od rzeczy jest w ry-
sujacym sie kontekscie globalnych katastrof stawia¢ pewne problemy
z obszaru nauk humanistycznych, zwtaszcza antropologii kultury (sztu-
ki). Vide: tekst Mateusza Salwy ukazujacy ogréd jako kluczowa metafore
stojaca u Zrddet filozofii kultury.

Tu wtrace tylko, nawiazujac do goracej kwestii modernizacji (badz jej
zaniechania), ktéra podjat méj wspétredaktor prof. Stawomir Marzec,
w trybie niejako interwencyjnym, w poprzednim numerze. Wbrew po-
zorom nie jest to problem odbiegajacy daleko od sporéw dotyczacych
zrodet katastrofalnych zjawisk oraz sposobéw radzenia sobie z nimi.



U zrédet wszelkich modernizacyjnych postaw stoi przeciez pewna te-
za antropologiczna. Radykalni modernisci przyjmuja bezalternatywnie
teze: ,natura jest w nas”. A jesli tak, to zaréwno przyczyny, jak i skut-
ki zjawisk ,,naturalnych” sa ,,w ludzkich rekach”. Duzo tu cudzystowdw,
bowiem ci, ktérzy radykalnymi modernistami nie sa (tak jak ja), maja
do Natury o wiele bardziej solidny (by nie powiedzie¢ nabozny) stosu-
nek. Gotowi sa nawet pisac to stowo duza litera. Natura istnieje bez nas,
chociaz moze mie¢ jakis refleks w kulturze (a wiec takze i w sztuce),
ktéra jest domeng cztowieka, co w niczym nie uwtacza autonomii na-
tury. Nie niweluje jej specyficznego usytuowania wobec cztowieka, na
zewnatrz raczej niz w §rodku. Spekulacja - powie kto$ - pewnym wy-
obrazeniem przestrzennym, o tym, co w §rodku, i o tym, co na zewnatrz.
A ile mozliwych myslowych i §wiatopogladowych konsekwengiji. (Licze,
ze zrozumieja, o czym pisze, moi koledzy rzezbiarze - specjalisci prze-
ciez od przestrzennych ,spekulacji”). Popieram bowiem goraco stano-
wisko prof. Marca wyrazone dobitnie w jego polemice z K. Banasiakiem
- O sztuke wolng od modernizacji! Tak, modernizacja, jesli wydoby¢ sens
tego pojecia z waskich ram praktyk artystycznych zwiazanych z pew-
nym typem organizacji oraz finansowania i umiesci¢ w perspektywie
filozofii kultury, szybko ujawnia swoje drapiezne §wiatopogladowe tro-
py. A wiodg nas one... Ech, zostawmy na razie te spory, to nie temat na
wstepniak.

Aby jednak wtraci¢ do polemiki Marca z Banasiakiem swoje trzy gro-
sze, powiem: to wspaniale, ze ruszyta w Polsce i rozwija sie moderni-
zacja endemiczna (oddolna, rodzima, lokalna), wypierajac modernizacje
okcydentalna (Swiatowa, globalng, wzorcowg). Nie damy rady udzwi-
gnac w Polsce ciezaru radykalnego oporu wobec modernizacji w ogdle,
zwlaszcza w jej globalnej postaci. Nie uda sie to, nawet jesli pojawia sie
dzis cien konserwatywnej rewolucji w innych krajach. Wiecej powiem:
taki op6r nie ma sensu antropologicznego - perspektywe humanistycz-
na tworza bowiem ,,ogrody”, a wiec inteligentne formy uprawy Natury
i sojusze z nig. Katastrofalne sa natomiast plantacje i przemystowe kur-
niki. Modernizacja endemiczna nie powinna by¢ rozumiana jako ,bied-
na” czy ,spézniona” wersja okcydentalizmu, jak chca to widzie¢ w Polsce
zwolennicy outsourcingu, lecz jako oryginalna i autonomiczna (podmio-
towo zarzadzana), jedna z wielu wersji modernizacji. A zatem nie opér
radykalny i perspektywa przysztosci zindywidualizowana i pluralistycz-
na, cho¢ mglista, lecz upodmiotowienie catego pola sztuki w ramach pol-
skiego obszaru kulturowego, jego znakéw, symboli i metafor. A w tych
ramach globalna (europejska) konkurencja!



SEAWOMIR MARZEC: Wiodacym tematem w tym numerze jest ogréd.
Mit czy obietnica, a moze tylko nadzieja? Ogrdd speinia funkcje sym-
bolu, wrecz archetypu tego, co idealne, rajskie. Stanowi wyobraze-
nie tego, co zrédtowe, lecz i docelowe, ostateczne. Fundamentem
europejskiej kultury byta przeciez harmonia taczaca to, co boskie,
z tym, co naturalne, przez dziatanie cztowieka. Tak przynajmniej do-
wodzili teurdzy przypisujacy rodzajowi ludzkiemu przeogromne
zadanie dopelnienia Aktu Stworzenia. O§wieceniowa mitologia ro-
zumu (sic!) przynosita wiare w niezalezno$¢ od uwarunkowan ma-
terii. MieliSmy wtasciwie stworzy¢ §wiat na nowo - sprawiedliwy,
racjonalny i bezpieczny. Dzieki krytycznej modernizacji i rewolucji.
Po totalitarnych doswiadczeniach XX wieku nie tylko Adorno prze-
konywal, ze pomyst ten skonczyt sie gutagami i Konzentrationslager.
Nadal nie brakuje wszakze ,optymistéw” twierdzgcych, ze wystar-
czy jeszcze bardziej zradykalizowa¢ srodki, a owo Swietliste Jutro
sie objawi.

Czymze jednak jest idea ogrodu dzisiaj, w czasie narastajacej su-
biektywizacji, a zatem niezaleznosci od Srodowiska, a przede wszyst-
kim w obliczu totalnej technicyzacji zycia? Pewne pytania, problemy,
ale i formy wrazliwos$ci lub wyobrazni przestajg juz mie¢ racje bytu
w dzisiejszym §wiecie zero-jedynkowych identyfikacji. Zanikaja jednak
nie tyle moca jakichs racjonalnych rozstrzygnied, lecz jako pochod-
na technicznej praktyki. Techniczna ekspansja wyzwala nas od zasta-
nej naturalnosci, a jednoczes$nie podporzadkowuje nowym rygorom
iinstrumentalizacjom. I raczej niewielka pociecha, ze opresje te ma-
ja charakter technicznych instrukcji, a nie metafizycznych dogmatéw.

Pomyst, ze mozemy zignorowacé nature, ze potrafimy wyksztatcic¢
sztuczne, nowe Srodowisko, okazuje sie niestychanie ryzykowny. Te
wszystkie tsunami, trzesienia ziemi, pozary, powodzie, epidemie i nad-
ciggajaca apokalipsa ekologiczna dowodza czego$ zupelnie przeciwne-
go. Takie sa wtasnie konsekwencje porzucenia zasady réwnowagi na
rzecz dominacji czy wrecz eksploatacji. Nasz Krysztatowy Patac bu-
dowany obecnie juz tylko ze ,stusznych zadari” ma tak przezroczyste
okna, ze pojawia sie podejrzenie, iz wrecz ich nie ma. Ze zostat tylko
metalowy szkielet, i tylko wmawiamy sobie, ze nasza higiena osiaggne-
ta tak wysoki poziom ,mycia okien”, ze nie wida¢ szyb.

A szerzej: jaki jest dzi$§ status natury? Czy wszechpanujacy kon-
struktywizm kulturowy w ogéle dopuszcza nadal takie pojecie? Podob-
no nastepuje denaturalizacja wszelkich naturalizmow. Pojawily sie tez
pokolenia ludzi, ktérzy - tak jak nowojorscy twoércy kultury masowej -
nigdy nie opuscili miasta. Dla nich naturalny nie jest cient drzew i szum
wiatruy, lecz stukot metra i spaliny. Moja przynalezno$é do innego pa-
radygmatu ,naturalnosci” uprzytomnitem sobie, obserwujac starszych
ludzi na gérnym Manhattanie, ktérzy siadali na tawce pod krzakiem
w betonowej donicy. Lawka stata na wysepce miedzy trzypasmowy-
mi ulicami. Wokét sznur samochodéw, a oni relaksowali sie, czytajac



gazety pod tym rachitycznym krzakiem. Dodac nalezy, ze w promieniu
kilku kilometréw byta to jedyna zielenn wystajaca spod asfaltu.

Paradoksalnie dzisiaj, gdy pono¢ stoimy u progu tworzenia zupetnie
sztucznego Srodowiska, wrecz transmisji ludzkiej swiadomosci (i zycia)
w przestrzen wirtualng, idea ogrodu znowu powraca w postaci rizo-
matyki, zasady ktacza jako samorzutnie harmonizujacej sie i konkre-
tyzujacej natury. Zreszta coraz czesciej pojawiaja sie swoiste ,,ogrody”,
jako miejsca naturalne, np. dziatka na Manhattanie wydzielona jakies
trzy dekady temu, gdzie rosty jedynie rosliny sprzed przybycia Euro-
pejczykdéw. Bez jakiejkolwiek ingerencji. Obecnie zaczynaja masowo
pojawiac sie balkonowe, dachowe miniogrody, jak tessera wypetniaja-
ca coraz wieksze szczeliny i spekania naszego Krysztatowego Patacu.

Przed laty z powodéw zawodowych poczutem sie zobligowany prze-
drzec sie przez ponadtysiacstronicowa Historie ogrodow Majdeckiego.
Biblie architektéw krajobrazu. Lekture te moge jedynie przyréwnacé do
Wojen peloponeskich Tukidydesa, ktére czytalem przez bodaj trzy lata
jako wyborny usypiacz - dwa akapity i odlot. Polecam. Niemniej jed-
nak znalaztem i w tych dziejach ogrodéw bezcenna informacje. Bowiem
w koricu dowiedziatam sie, po co byty te wszystkie wojny, rzezie, masa-
kry ludéw - ot6z umozliwiaty wymiane doswiadczen i wiedzy w zakresie
zaktadania i prowadzenia ogrodéw. By¢ moze zatem mit ogrodu jest ja-
kas odpowiedzia. Temat ten analizowaé beda na naszych tzw. szarych
stronach wybitni znawcy: Jan Rylke i Mateusz Salwa. 9




