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Tematem niniejszego artykutu jest analiza odniesien do Rzymu i Italii w I ksigdze Tristia
rzymskiego poety Owidiusza (43 r. p.n.e—17 r. n.e.). W calej przedwygnanczej tworczo-
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Poezja wygnancza Owidiusza, ktora powstawala w okresie jego pobytu w nad-
czarnomorskim Tomis (dzi§ Konstanca w Rumunii), mimo pozornej monotonii
tematycznej i atmosfery zyciowej tragedii poety obfituje w wiele réznorodnych
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motywow. Obok tak czestych w calej literaturze starozytnej nawigzan mitolo-
gicznych, panegirycznych nieraz wezwan pod adresem cesarza czy opisow bar-
barzyncow i ich kraju, pojawiaja si¢ na kartach Tristia oraz Epistulae ex Ponto
liczne odniesienia do ojczyzny autora. Odgrywaja one duza rolg we wspomnia-
nych wyzej zbiorach poetyckich, gdyz wspoéttworza na zasadzie opozycji wize-
runek wygnanego poety, ktory cierpi teraz w Tomis, cho¢ dawniej zazywatl stawy
poetyckiej w stolicy $wiata, Rzymie. Tematem niniejszej pracy sa odwotlania do
Rzymu i Italii zamieszczone w jedenastu elegiach I ksiegi 7Tristia Owidiusza oraz
ich funkcja w ramach poszczegdlnych utwordéw oraz calej ksiegi.

Publiusz Owidiusz Nazon nalezy do grona najstynniejszych poetéw $swiata
starozytnego'. Cho¢ urodzit si¢ w roku 43 p.n.e. w zamoznej rodzinie ekwickiej
w $rodkowoitalskiej Sulmonie, nie skorzystal z mozliwosci zrobienia kariery
senatorskiej® i szybko oddat si¢ literackiemu otium w wyksztatconych kregach
literackich stolicy. Zdobyt predko stawe za sprawg utworow o tematyce mito-
snej 1 mitologicznej, jednak w roku 8 n.e. zmuszony zostal wyrokiem Augusta
do opuszczenia Rzymu i udania si¢ do Tomis. Poeta spedzit tam niemal deka-
de, dalej tworzgc utwory w metrum elegijnym?®. Stanowily one nie tylko wyraz
zyciowej tragedii poety, ale petnity tez funkcje $rodka laczacego wygnanca
z ojczyzng, wreszcie za$ mialy dlan uzyska¢ rewizje cesarskiego wyroku. Te-
sknota Nazona za Rzymem jest silnie obecna we wszystkich ksiegach Tristia
1 Epistulae Ex Ponto, wspottworzy obraz wygnanca cierpigcego z dala od domu
i bliskich. Tesknota ta jest tym silniejsza, ze Owidiusz — w przeciwienstwie do
innych poetow epoki augustowskiej, na przyktad Wergiliusza czy Horacego —
byt poeta par excellence miejskim, cenigcym wyrafinowanie (cultus) rzymskiej
cywilizacji w opozycji do dawnej surowo$ci. Ponadto, mial w stolicy imperium
wielu przyjaciol, z ktorymi byt blisko zwigzany i z ktorymi taczyly go wiezy
amicitia*. Wreszcie poprzez odwotania do Rzymu staral si¢ wyrazi¢ swoj —

! Ogolne informacje o zyciu i tworczosci Owidiusza: G. Williams, Change and Decline.
Roman Literature in the Early Empire, Berkeley—Los Angeles—London 1978, s. 52—-101;
S. Stabryta, Owidiusz. Swiat poetycki, Wroctaw 1989, passim; M. Cytowska, H. Szelest,
Literatura rzymska. Okres augustowski, Warszawa 1990, 412-568; A. Wojcik, Owidiusz,
Poezje znad Morza Czarnego, Poznan 2003, s. 17-48; K. Volk, Ovid, Wiley-Blackwell
(Blackwell Introductions to the Classical World) 2010.

2 F. Millar, Ovid and the Domus Augusta: Rome Seen from Tomoi, “The Journal of
Roman Studies” 1993, Vol. 83, s. 5-6. Millar podkresla przynalezno$¢ Owidiusza do
grona ludzi, ktorzy stanowili podpor¢ systemu Augusta i zostali wyniesieni dzigki tzw.
rewolucji rzymskiej. Por. R. Syme, Rewolucja rzymska, thum. A. M. Bazior, Poznan 2009.

3 Chronologia i kompozycja utworéw wygnanczych: S. Stabryta, op. cit., s. 285~
299; A. Wasyl, Rzymski list poetycki. Proba opisania gatunku, Krakow 2002, s. 23-29;
A. Wojcik, op. cit., s. 38—48; K. Volk, op. cit., s. 15-17.

4 Kwesti¢ amicitia omawia w swoim artykule: A. Wasyl, Amicitia w listach z
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przynajmniej deklarowany — szacunek dla Augusta, a pozniej takze jego na-
stepcy, Tyberiusza®. Wszystkie te elementy znalez¢ mozna in nuce juz na sa-
mym poczatku tworczosci wygnanczej, w 1 ksiedze Tristia.

I ksiega Tristia zajmuje w calym wygnanczym oeuvre Owidiusza miejsce
wyjatkowe. Jest nie tylko pierwszym zbiorem napisanym po ogloszeniu wyroku
wygnania, ale — o czym za$wiadcza sam poeta w Tr. I 11, 1-4 — powstawata
w bardzo specyficznych warunkach, tj. podczas podrézy z ojczyzny do Tomis na
przetomie 8 1 9 roku n.e. Wszystko to sprawia, ze zajmuje ona miejsce wyjatko-
we, zwlaszcza z perspektywy odniesien do Rzymu i Italii. O ile bowiem w pdz-
niejszych ksiggach obraz nadczarnomorskiego wygnania mogt przy¢mié¢ catko-
wicie rzeczywisto§¢ Rzymu, a brak nadziei na rewizj¢ wyroku — na zasadzie
kontrastu — nadmiernie wyidealizowac przesztos¢, w pierwszej z wygnanczych
ksiag odnalez¢ mozna nieco inny obraz. Jakkolwiek w ostatnim okresie tworczo-
$ci Owidiusza dostrzegalny jest wyjatkowo duzy stopien utozsamienia podmiotu
elegijnego z poetg®, w tekécie niniejszym elegie z Tristia 1 bedg postrzegane
przede wszystkim w perspektywie literackiej, nie za$ jako zapis rzeczywistych
przezy¢é wygnanego nad Morze Czarne Nazona’. Z tego tez wzgledu zasadni-
czym celem piszacego te stowa bedzie nie badanie losow Sulmonczyka (a wige
proba wykorzystania ich biograficznie) i jego odczu¢ we wczesnym okresie
wygnania, ale jedynie analiza funkcji, jakie przypisat on odniesieniom do Rzymu
oraz Italii w strukturze poszczegdlnych utworow i calej pierwszej ksiegi Tristia.

Jak stusznie zauwazyta Anna Wasyl, Tristia r6znig si¢ od Epistulae ex Ponto
nie tylko tym, ze w pierwszym z tych zbiorow Owidiusz nie podaje imion
1 nazwisk adresatow, podczas gdy czyni to w drugim, ale takze tym, ze Epistu-
lae ex Ponto maja charakter stricte epistolarny, przy czym Tristia cechujg si¢
pod tym wzgledem duzo wigkszym zréznicowaniem formalnym, a obecnos¢
formul epistolarnych bywa w istocie sprawg drugorzedng®. Dotyczy to takze

wygnania Owidiusza, [W:] Owidiusz. Tworczos¢. Recepcja. Legenda, red. B. Milewska-
-Wazbinska, J. Domanski, Warszawa 2006, s. 107—119.

5 F. Millar, op. cit., s. 11-17. Warto zwréci¢ uwage na kontrowersyjny nieco charak-
ter artykulu F. Millara, ktory akcentujac lojalistyczne nastawienie poety z Sulmony,
postrzega go jako przypadkowa ofiar¢ cesarza i autora bodaj najpetniej realizujgcego
ideowe koncepcje Augusta.

6'S. Stabryta, op. cit., s. 299. Por. pewne zastrzezenia: M. J. Mordine, Sine me, liber,
ibis: The Poet, The Book and the Reader in Tristia 1.1, “The Classical Quarterly” 2010,
Vol. 60, No. 2, s. 533; K. Volk, op. cit., s. 30.

7 O orientacjach badawczych odno$nie do poezji wygnanczej Owidiusza: A. Wojcik,
op. cit., s. 8-9.

8 S. Hinds, Booking the Return Trip: Ovid and Tristia 1, “Proceedings of the
Cambridge Philological Society (New Series)” 1985, No. 1, s. 16; A. Wasyl, ‘Ovidius
Heros’. Epic Elements in Ovids Tristia, “Classica Cracoviensia” 2003, s. 106—107.
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I ksiggi Tristia. Znajdujemy w niej bowiem nie tylko listy, ale takze opisy
podrézy, modlitwy, elegie ,,wspomnieniowe” czy utwory o charakterze progra-
mowym. W catlej tej formalnej réznorodnosci wyraznie dostrzegalna jest ten-
dencja Sulmonczyka do nadania catosci charakteru epickiego. Elementy epic-
kie pojawiajace si¢ czesto w tym pierwszym zbiorze poezji wygnanczych beda
pozniej wielokrotnie wykorzystywane przez Nazona, ktéry w swych utworach
wykreuje mit poety wygnanca’. Trafne jest wiec sformutowanie Jo-Marie Cla-
assen, ktora Tristia 1 okreslita mianem elegiac epic in miniature i wskazala na
kluczowa w tej ksiedze role gniewu Augusta (principis ira), analogi¢ do gnie-
wu Posejdona w homeryckiej Odysei, dla catosci kompozycji'®. Jednocze$nie
nie brak nawigzan do rozwiazan charakteryzujacych elegie mitosng. Oczywiste
jest, ze ma to pewien wptyw takze na analizowane w tej pracy odniesienia do
Rzymu i Italii (o czym nizej). Omawiana ksiega posiada swoj prolog (Tr. I 1)
oraz epilog (Tr. I 11), ktoére czynig z niej jedng, autonomiczng cato$¢.

I ksiega Tristia cechuje si¢ nie tylko duzym zréznicowaniem formalnym,
ale i tematycznym. Jedenascie zawartych w niej utwordw ukazuje szerokie
spectrum motywow, po ktore pdzniej chetnie bedzie siggal wygnany Nazon.
Elegia Tr. I 1, wykorzystujaca znany z listu I 20 Horacego topos i, libelle, to
utwor programowy'!, ktorego adresatem jest wystana do Rzymu ksigzeczka
samego poety'?. Elegia ta stanowi prolog ksiegi, ale takze prolog calego
zbioru Tristia'®. Zamknigciem tej ksiegi jest utwor Tr. I 11, pelnigcy funkcje

% Elementy epickie: ibidem, passim. Mit wygnanca: M. Puk, Mit tutacza i wygnarca
w tworczosci Owidiusza, Poznan 2008, passim, zwlaszcza za$ s. 147-196.

10°J.-M. Claassen, Displaced Persons. The Literature of Exile from Cicero to Boethius,
Wisconsin 1999, s. 191. Zob. A. Wasyl, Ovidius Heros'..., op. cit., s. 114; M. S. Bate,
Tempestuous Poetry: Storms in Ovid’s “Metamorphoses”, “Heroides” and “Tristia”,
“Mnemosyne. Fourth Series” 2004, Vol. 57, Fasc. 3, s. 304; J. Ingleheart, Ovid, “Tristia”
1.2: High Drama on the High Seas, “Greece & Rome. Second Series” 2006, Vol. 53, No. 1,
s. 78-79; M. Puk, Mit tutacza..., op. cit., s. 156. Warto zaznaczy¢, ze nie byt to wcale
pierwszy przypadek dokonania przez Owidiusza tego typu gatunkowego potaczenia. Przy-
ktadem moga by¢ choéby humorystyczne poematy Ars amatoria czy Remedia amoris,
ktore — cho¢ tematycznie przynaleza do epiki dydaktycznej — skomponowane zostaly nie
w odpowiednim dla niej heksametrze, ale w dystychu elegijnym, metrum elegii mitosnej.

' Juz w pierwszych wersach calego zbioru uwidacznia sic w pewnym zakresie dia-
log z literackim pomystem Horacego — zob. A. Wasyl, Rzymski list poetycki..., op. cit.,
s. 23. Analogie do horacjanskich listow I 13 1 I 20 omawia S. Hinds, op. cit., s. 13—14.

12 Motywem tym postuzy si¢ jeszcze Owidiusz w otwierajacej ksigge 111 elegii Tr.
III 1, a poézniej wykorzysta go Marcjalis w epigramie I 70 — zob. J. Geyssen, Sending
a Book to the Palatine: Martial 1.70 and Ovid, “Mnemosyne. Fourth Series” 1999,
Vol. 52, Fasc. 6, s. 718-738.

13 Stanowi tez wstep do apologii Owidiusza w Tristia 11 — por. M. J. Mordine, op. cit.,
s. 526.
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epilogu, w ktorym Sulmonczyk porusza watki zwigzane z wlasng tworczoscia.
Razem z Tr. I 2 1 Tr. I 4 elegia ta wspottworzy grupe trzech tzw. elegii burzo-
wych, ktérych akcja rozgrywa si¢ na pokladzie plynacego do Tomis statku'®.
Niezwykle ciekawa jest elegia Tr. I 3, ktorej czesto nadaje si¢ tytut Ostatnia
noc w Rzymie. W pierwszym i trzecim utworze tej ksiggi liczba odniesien do
Rzymu i Italii jest najwicksza, gdyz sa one poswiecone bezposrednio samemu
miastu. Tr. I 51 Tr. I 9 to listy do anonimowych wiernych przyjaciol, ktorzy
starajg si¢ pomoc wygnancowi w potrzebie. Tego typu utwory beda si¢ czesto
pojawia¢ w kolejnych ksiegach poezji wygnanczej Sulmonczyka. Niejedno-
krotnie zamieszczal Owidiusz wsréd swych pozniejszych wierszy nadczarno-
morskich list do zony, ktérego pierwszym przykladem jest Tr. I 6, a takze list
do zdrajcy przyjazni: Tr. I 8'°. Programowy charakter ma Tr. I 7, gdzie poeta
odnosi si¢ do swojej wczesniejszej tworczosci, szczegdlnie do Metamorfoz'®.
Utwor Tr. I 10 jest natomiast poetyckim opisem podroézy morskiej, nawiazuja-
cym w wielu punktach do stawnej piesni czwartej Katullusa (Phasellus ille,
quem...) i majacym charakter utworu uczonego, naszpikowanego mato znanymi
nazwami geograficznymi i mitologicznymi.

Elegia Tr. I 1 oparta jest na wspomnianym juz toposie i, libelle. Podmiot ele-
gijny, ktory w tym utworze mozna utozsami¢ z samym Owidiuszem, wysyta do
miasta ksigzeczke ze swa poezja: pan wysyta niewolnika. W tej elegii bardzo
wyrazny jest motyw, ktory wspomniana juz Claassen nazwata vicarious travel'’:
ksigzeczka-adresat wystana jest do Rzymu niejako w zastgpstwie poety, ktory
uda¢ si¢ tam nie moze'. Ze zrozumialych wzgledow wygnaniec teskni za swa
ojczyzng 1 stad okresla ja mianem loca grata (Tr. 1 1, 15). Ksigzeczce wolno (licef)
si¢ tam uda¢, poecie za$ nie'®. Ta opozycja jest kilkukrotnie podkreslona w tym
i innych utworach znad Morza Czarnego, co jeszcze dodatkowo odwraca ukazang
w pierwszym dystychu relacje pan — niewolnik?*’. Wyrazenie z zastosowanym

14 J. Ingleheart, op. cit., s. 73-74.

15 7 innych listéw pisanych z wygnania do Zony wymieni¢ mozna chociazby: Tr. III
3, Tr. IV 3, Tr. V 14, ExP. I 4. Utwory skierowane do wrogéw i zdrajcoOw przyjazni:
Tr. III 11, ExP. IIT 6. Listy do wiernych przyjaciét: Tr. IV 5, Tr. V 4, ExP. IV 1 — por.
A. Wojcik, op. cit., s. 169.

16 Ciekawg analize utworu Tr. 1 7 w perspektywie wczesniejszej tworczosci Owidiu-
sza zamieszcza S. Hinds, op. cit., s. 21-26.

17 J.-M. Claassen, op. cit., s. 189. Por. Tr. I 1, 57-58.

18 Znaczenie wystanej ksigZeczki i jej zadanie: J. Geyssen, op. cit., s. 729-731;
M. J. Mordine, op. cit., passim, zwlaszcza s. 534-539.

! Na umiarkowany optymizm wynikajgcy tego faktu zwraca uwage A. Wojcik,
op. cit., s. 52-53.

20°S. Hinds, op. cit., s. 13—14. Godna podkreslenia jest tez zastosowana w Tr. I 1, 15-16
1 57-58 gra stow miedzy wyrazami liber (krotkie i: ksigzka) oraz liber (dhugie i: wolny).
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czasownikiem licet przywodzi na mys$l fraz¢ z Am. III 8, 5-6: ,,cum pulchrae
dominae nostri placuere libelli / quo licuit libris, non licet ire mihi”. W ten sposéb
Owidiusz po raz pierwszy w swojej tworczosci wygnanczej nawigzuje do swych
wezesniejszych utworéw mitosnych i wskazuje na istniejaca tacznos¢ pomiedzy
dawnym elegijnym kochankiem a obecnym elegijnym wygnancem?'. Innym cie-
kawym nawigzaniem do ziemi ojczystej sa stowa ,.sedibus in patriis det mihi
posse mori” (Tr. I 1, 34)*%, w ktorych poeta zaswiadcza, ze chce umrze¢ we wia-
snym kraju. Tu takze mozna dostrzec gr¢ z konwencja rzymskiej elegii mitosne;:
elegijny kochanek chcial przeciez umrze¢ w ramionach swej wybranki, z kolei
wygnaniec ma juz inne pragnienia®’.

W elegii otwierajacej t¢ ksiege Rzym nie jest jednak wylacznie miejscem
kojarzacym si¢ pozytywnie. Dla Owidiusza jest to takze miejsce, w ktorym do-
szto do jego zyciowe] katastrofy. Stolica $wiata to zarazem siedziba Augusta,
cztowieka-boga, ktory skazat poete na relegacj¢. Nazon wyraznie ,,boi si¢ bogow,
ktorzy mu zaszkodzili” (Tr. I 1, 74). Aby potwierdzi¢ t¢ tezg, postuguje si¢ zresz-
ta ciekawg paralela mitologiczng, odwotujaca si¢ do floty greckiej, ktora ulegta
rozbiciu przy kaferejskich skatach. Tak jak Grecy bali si¢ pdzniej przeptywad
przez wody Eubei, tak samo Sulmonczyk boi si¢ powrotu do Rzymu?*. Tego
rodzaju egzemplifikacja tezy wpisuje si¢ dobrze w czesty w poezji wygnanczej
nurt utozsamiania poety z bohaterami mitycznymi, szczegdlnie za$ z bohaterami
cyklu trojanskiego. W tych wersach Owidiusz po raz pierwszy dokonuje tej
swoistej automitologizacji. Ostatni dystych prologu zawiera podkres§lenie wiel-
kiej odleglosci dzielacej Rzym (terra mea) od miejsca wygnania poety. Jest to
przyktad czestego p6zniej w utworach wygnanczych odwotania si¢ do Rzymu
celem skontrastowania go z Tomis i podkreslenia trudnej sytuacji wygnanca.

Utwor Tr. 1 2, ktory nalezy do grupy trzech tzw. elegii burzowych i do wiek-
szej grupy owidianskich utworéw zawierajagcych motyw burzy morskiej?’,

21 J.-M. Claassen, op. cit., s. 130, 177; A. Wéjcik, op. cit., s. 52.

22 Tekst tacinski za wydaniem Loeba z 1939 roku: Ovid, Tristia, Ex Ponto, trans.
A. L. Wheeler, Cambridge MA. Przektady polskie pochodza od autora tekstu.

2 Por. Tib I 1, 59-62; Prop. II 13, 17-58.

24 Warto zaznaczyé, ze motywem skal kafarejskich postuzyt sie Owidiusz dwukrot-
nie: w Tr. I 1, 83-84 i Tr. V 7, 35-36, przy czym w obu przypadkach stuza one egzem-
plifikacji przeciwnych tez. W Tr. I 1 podmiot elegijny wyraza przy pomocy tego mito-
logicznego motywu obawe przed powrotem do miejsca swej klgski, a w Tr. V 7 niemal
w ten sam sposob udowadnia, ze musial wroci¢ do pisania poezji, cho¢ to stalo si¢
powodem jego kleski — por. M. Puk, Mitologia w wygnanczych utworach Owidiusza,
Poznan 2013, s. 111.

2 Burzowe utwory Owidiusza: H. H. Huxley, Storm and Shipwreck in Roman Litera-
ture, “Greece & Rome” 1952, Vol. 21, No. 63, s. 119-123; M. S. Bate, op. cit., s. 306-309;
J. Ingleheart, op. cit., passim.
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zawiera tylko dwa drobne odniesienia do Rzymu i Italii. W skali wszystkich
110 wersow s3 to wprawdzie odniesienia marginalne, ale warto o nich wspo-
mnie¢, gdyz przy ich pomocy poeta nadaje nowe rysy wykreowanej przez siebie
postaci wygnanca. Podmiot elegijny zali si¢, ze jego droga z ojczyzny na ,,dzikie
wybrzeza nieprzychylnego Pontu” jest tak dluga, i modli si¢ o jej skrocenie
(,,quodque sit a patria tam fuga tarda, queror” — Tr. I 2, 83-86). Zal wyrazony
przez czasownik queror ma tez konotacje funeralne 1 moze by¢ rozumiany jako
swego rodzaju lament pogrzebowy na wtasna $mier¢ (co z kolei znow przywodzi
na my$l znang z rzymskiej elegii mitosnej fascynacje $miercia)*®. W innym za$
miejscu wobec pojawienia si¢ wiatrow dmacych w strong Italii podmiot pyta:
,.,czemuz moje zagle dazg do ziemi auzonskiej?’ i stwierdza, ze zmiana kierunku
statku tamie nakaz Augusta (Tr. I 2, 91-94). Oba te odniesienia kreuja postaé
wygnanca pogodzonego z losem i chcgcego wykona¢ rozkaz wtadcy. Mogg one
by¢ uznane za probe odwrocenia gniewu wiadcy i uzyskania utaskawienia. Uka-
Zuja tez wewnetrzne rozbicie wygnanego poety, w ktorym walcza przeciwstawne
pragnienia powrotu do ojczyzny oraz wypehienia rozkazu Augusta.

Elegia Tr. I 3 ma charakter wspomnienia ostatniej nocy spedzonej przez
poete w Rzymie. Ten nawigzujacy juz w incipicie do tytutu calego zbioru (,,tri-
stissima noctis imago” — Tr. I 3, 1) utwor petni swego rodzaju funkcje granicz-
ng miedzy rzymskim ,,wczoraj” a wygnanczym ,,dzi§”?®. Podmiot elegijny
wyraza juz na samym poczatku swoj zal za miastem, ktére musial opuscic,
podkreslajac, jak byto mu ono drogie (,,tot mihi cara reliqui” — Tr I 3, 3). Wy-
korzystanie sformutowania supremum tempus (Tr. 1 3, 2) wskazuje z kolei na
mozliwo$¢ utozsamienia opuszczenia Rzymu przez poete z jego pogrzebem ze
wzgledu na funeralne konotacje tego przymiotnika®. Przyréwnanie opuszcza-
nego miasta do zdobytej przez Achajow Troi (Tr. 1 3, 25-26)*° to przyktad

26 Tbidem, s. 84.

27 Ibidem, s. 77. Zwraca si¢ uwage na wergilianskie nawigzania wersow 91-94 tego
utworu. Owidiusz postuzyt si¢ epitetem Ausonius (bardzo mocno kojarzonym z Wergi-
liuszem i uzywanym przezen duzo czeSciej niz przez innych poetow tej doby), nadto
przetworzyt stowa, ktore w Verg. Aen. III 521-522 wypowiada Anchizes, po raz pierw-
szy widzac brzeg Italii.

28 J.-M. Claassen, op. cit., s. 174.

2 Pogrzebowe konotacje ma zresztg wiele innych punktéw tego utworu — Por. S. Sta-
bryta, op. cit., s. 310.

39 Nie jest to jedyny przyktad wykorzystania watkow trojanskich. Owidiusz zastoso-
wal nawigzania do tej tematyki takze w elegii Tr. I 2, 5-10, gdzie tworza one interesu-
jacy katalog (B. Milewska-Wazbinska, Owidiusz — Tristia I 2, [w:] Elegia poprzez wieki.
Konferencja naukowa 8—9 XI 1994, red. 1. Lewandowski, Poznan 1995, s. 95). Wszystkie
odniesienia do postaci mitow trojanskich (zwlaszcza najczgsciej przywotywanego Ody-
seusza) w poezji wygnanczej Nazona przedstawia M. Puk, Mitologia..., passim.
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podniesienia wilasnej historii wygnanca do rangi heroicznej. Jednoczesnie ze-
stawienie zniszczenia Troi z opuszczeniem Rzymu przez Owidiusza moze
prowadzi¢ do wniosku, ze to sama stolica imperium zostala zniszczona wraz
z relegacja swego najwybitniejszego wieszcza®!! Wprawdzie podmiot elegijny
kryguje si¢ nieco, zastrzegajac si¢ stowami ,,si licet exemplis in parvis grandi-
bus uti” (Tr. I 3, 25), niemniej fraza ta stanowi raczej element sktadowy cap-
tatio benevolentiae w budowaniu obrazu poety jako bohatera epickiego. Jesz-
cze inaczej przedstawiony zostal Rzym w wersach 29-34. Owidiusz wyekspo-
nowal w tym segmencie znaczenie miasta jako siedziby ojczystych bogow.
Odwotat si¢ rowniez do rodzinnych Laréw, czym po raz kolejny podkreslit
swoj zwiazek z tradycyjng religia rzymska, ktorej odnowienie bylo jednym
z celow reform augustowskich®>. W celu podkreslenia dramatyzmu swej sytu-
acji podmiot elegijny zaznacza po raz kolejny, ze nigdy nie bedzie juz mu dane
powrdci¢ do Rzymu i ujrze¢ §wigtyn jego bostw (,,templa numquam videnda”
—Tr. I 3, 32). Nieodwotalnos$¢ tego faktu moze wzbudzaé¢ sympati¢ odbiorcow,
a wiec z perspektywy autora stuzy jego sprawie.

Wers czterdziesty dziewigty omawianego utworu moéwi — to jedyny taki
przypadek w pierwszej ksiedze Tristia — o milosci do ojczyzny (patriae amor
— Tr. I 3, 49), ktéra zatrzymywata wygnanca na miejscu, uniemozliwiajac mu
opuszczenie miasta. Stowa te stoja w sprzeczno$ci z wymienionym wyzej frag-
mentem Tr. I 2, 84, w ktorych Nazon zalit si¢ na to, ze podr6z nad Morze
Czarne przebiega tak wolno. Patriae amor jest zreszta pojeciem, ktére nie po-
jawia sie we wczesniejszej, erotycznej tworczosci poety z Sulmony. Wspomnie-
nie mitosci do ojczyzny moze by¢ uwazane za poczatek swoistej metamorfozy
Owidiusza, ktory z elegijnego kochanka stal si¢ wzorowym (cho¢ oddzielonym
od zony) malzonkiem®, ktory ponadto cechuje si¢ patriotyzmem i jest w pelni
postuszny rozkazom Augusta (,,Roma relinquenda est” — Tr. I 3, 62).

Postuszenstwo wzgledem wtadcy zostato tez podkreslone we wspomnieniu
Italii zamieszczonym w utworze Tr. I 4, kolejnej ,,burzowej” elegii tej ksiegi.
Stanowi ona opis sztormu, jaki miat spotkac statek poety w drodze przez Morze
Jonskie. Podmiot elegijny wraca pamie¢cig do chwili, gdy podczas podrézy mor-
skiej ,,ukazata mu si¢ zakazana Italia” (,,interdicta mihi cernitur Italia” — Tr. 1 4,
20). Wspomina, jak ogarngly go sprzeczne uczucia: obawa przed przekrocze-
niem zakazu wiladcy oraz wielkie pragnienie powrotu do ojczyzny (,.et pariter

31 K. Volk, op. cit., s. 99.

32 Tradycyjna religia rzymska stanowi temat poematu Fasti, tak wigc mozna powie-
dzie¢, ze poeta odnoszac si¢ do ojczystych Swigtyn i bostw, kontynuuje tematyke sprzed
wygnania, tematyke odpowiadajgca wymaganiom polityki religijnej Augusta. Zob. F. Millar,
op. cit., s. 7-8.

33 J.-M. Claassen, op. cit., s. 121; K. Volk, op. cit., s. 49.
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cupioque repelli” — Tr. I 4, 23). Tak jak w elegii Tr. I 2, zastosowat wigc Nazon
motyw wewnetrznego rozbicia wygnanca. Skierowana do wiatru** prosba, by
nie wiat w zakazanym kierunku, $§wiadczy o tym, ze silniejsza okazata si¢ cheé
wykazania postuszenstwa wzgledem Augusta, nazwanego tu zreszta wielkim
bogiem (magno deo — Tr. 1 4, 22). Mozna wigc stwierdzié¢, ze w obu ,,burzo-
wych” elegiach I ks. Tristia odniesienia do Italii (nie zostata w nich wspomnia-
na sama jej stolica) stanowia tylko niewielki element skltadowy wykreowanego
przez Nazona obrazu niebezpiecznych przezy¢ wygnanca. Poeta probuje ukazacd
SW0jg sytuacje w sposob jeszcze bardziej wyszukany, patetyczny i przekonuja-
cy®. Ponadto, po raz kolejny powraca tu motyw burzy jako metafora kreujace-
go akcje catej I ksiegi Tristia gniewu urazonego boga — Augusta®.

Rzymskie odniesienie w kolejnej elegii I 5 stanowi element czestego w po-
ezji wygnanczej Owidiusza zestawienia bohatera z jakgs$ postacig mitologiczna,
tzw. synkrisis®’. W utworze tym synkrisis podmiotu elegijnego z innym znanym
tutaczem, Odyseuszem, zajmuje niemal potowe tresci (wersy od 45 do 84)*. Jej
funkcjg jest podkreslenie trudow, jakich doswiadczyt wygnaniec, i ukazanie go
w entourage’u quasi-epickim®. Synkrisis opiera si¢ na przeciwiefistwach na
zasadzie: ,,on to, ja zas to”. Sulmonczyk wykorzystuje w tym celu takze odwo-
fanie do Rzymu. Oswiadcza, ze jego krzywda jest wigksza, bowiem: ,,[ma] za
dom nie Dulichion, Itak¢ czy Samos (nie jest wielkg karg oddali¢ si¢ od tych
miejsc), ale Rzym, ktory z siedmiu wzgdrz spoglada na caty $wiat i ktory jest
siedzibg wladzy i bogow” (Tr. 1 5, 67-70). Tak jak w elegii Tr. I 3, miasto nad

3% Konkretnie za§ do krola wiatréw, czyli Eola — to tez element budujacy paralele
miedzy poeta a Odyseuszem, ktory dwukrotnie mial do czynienia z Eolem podczas swo-
jej morskiej podrozy, a takze z Eneaszem, ktérego Eol pedzit po morzach z rozkazu
zagniewanej Junony — zob. A. Wojcik, op. cit., s. 123.

35 M. S. Bate, op. cit., s. 309. Badacz ten podkresla fakt wykorzystania przez Owi-
diusza w utworach ,,burzowych” elementéw epickich oraz elegijnych i na sui generis
»dwutorowe” ich oddziatywanie na czytelnika.

36°S. A. Sniezewski, Problem boskosci Oktawiana — Augusta w poezji augustowskiej,
Krakow 1993, s. 82; B. Milewska-Wazbinska, op. cit., s. 98.

37 Analiza antytetycznych zestawien sytuacji Owidiusza z losami postaci mitologicz-
nych: M. Puk, Mitologia..., op. cit., s. 118—133.

38 Ze wszystkich bohaterow mitologicznych Odyseusz najczesciej pojawia si¢ w po-
ezji wygnanczej Owidiusza jako modelowy przyktad wygnanca i tutacza. Ponadto Sul-
monczyk chetnie odwotywat si¢ do postaci Jazona i Eneasza — por. B. Milewska-Waz-
binska, op. cit., s. 95; J.-M. Claassen, op. cit., s. 37; A. Wojcik, op. cit., s. 149-150;
M. Puk, Mit wygnarnca..., op. cit., s. 203-204; K. Volk, op. cit., s. 52.

3 Jednocze$nie zwraca uwage przynalezno$¢ obu postaci do dwoch $wiatéw: Ody-
seusza — do $wiata heroicznego, Owidiusza za$ — do elegijnego. Zob. A. Wojcik, op. cit.,
s. 148-149.
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Tybrem ukazane zostato jako siedziba bogéw, ale nadto przedstawione jest jako
locus imperii (Tr. 1 5, 70). Takie zestawienie bosko$ci 1 wtadzy zdaje si¢ w spo-
sob jednoznaczny nawigzywac do postaci Augusta i moze by¢ uznane za forme
komplementu pod jego adresem. Trzeba wszak pamicta¢ o tym, ze jednym
z gtéwnych celéw, bodaj najwazniejszym, wszystkich utworéw wygnanczych
jest uzyskanie rewizji wyroku: poczatkowo catkowitej (umozliwiajacej powrot
do Italii), pdzniej juz tylko czastkowej, tj. zmiany miejsca pobytu na inne, bar-
dziej cywilizowane™.

Programowa elegia Tr. I 7, w ktorej poeta podejmuje po raz kolejny zagad-
nienie wilasnej tworczosci, na dwa sposoby koresponduje z prologiem ksiegi.
Po pierwsze, wykorzystal w niej Sulmonczyk topos wystania przez poete ksia-
zeczki (tzw. topos i, libelli), ktory zamiescit w konczacym wiersz szesciower-
sowym zwrocie*! do potencjalnego wydawcy Metamorfoz*. Po drugie, stawia-
jac sie w roli ojca (parens) swych dziet, ponowit motyw wykorzystany juz
w prologu (Tr. I 1, 114-115)*. Poeta rodzic wysyta po raz kolejny swoje, tym
razem osierocone (orba volumina — Tr. 1 7, 35), ksiggi w miejsce, do ktérego
nie moze si¢ sam udac. Prosi adresata, by dzielom tym dano miejsce vestra in
urbe (Tr. 1 7, 36). Znamienny jest ten zaimek vestra. Mozna go bowiem od-
czyta¢ jako wyraz braku wiary Nazona w mozliwo$¢ powrotu do Rzymu,
miasta niebedacego juz w nowych warunkach ,,jego” miastem.

W liscie skierowanym do niewiernego przyjaciela (Tr. I 8), ktérego znaczng
cze$¢ stanowia zarzuty pod jego adresem, znalazlo si¢ tez miejsce na odwotanie
do stolicy imperium. Tym razem odwotanie to wchodzi w sklad inwektywy ope-
rujacej tzw. toposem urodzenia*. Nazon zarzuca: ,,sadze, ze nie urodzile$ si¢ w
spokojnym miescie Kwiryna [...], lecz wérdd niebezpiecznych skat na wrogim
wybrzezu Pontu i wsrod dzikich wzgorz scytyjskich i sarmackich” (Tr. 1 8, 37—
40). Wykorzystana tu zostata opozycja: cywilizowany Rzym — dzikie rejony

40°Q. Stabryta, op. cit., s. 299; A. Wasyl, Rzymski list poetycki..., op. cit., s. 163.

4 Na temat znaczenia tego sze$ciowersowego epigramu zob. S. Hinds, op. cit.,
s. 25-26.

42 Utozsamia si¢ go nieraz z Brutusem, gtéwnym odbiorcg tworzacych jedng catosé
trzech pierwszych ksiag Epistulae ex Ponto, do ktorego zaadresowat Owidiusz pierwszy
(ExP. I 1) i ostatni (ExP. III 9) utwor tego zbioru. Gdy po6zniej dopisal jeszcze czwartg
ksiege Epistulae ex Ponto, poswigcil mu nadto utwor ExP. IV 6. Zob. M. Cytowska,
H. Szelest, op. cit., s. 541; A. Wasyl, Rzymski list poetycki..., op. cit., s. 28.

43 Topos poety jako ojca swych dziet wykorzystany jest w utworze Tr. I 1 do innych
celow, stuzy mianowicie wyeksponowaniu roli carmen jako przyczyny skazujacego
wyroku poprzez nazwanie inkryminowanych dziel imionami znanych mitologicznych
ojcobojcow, Edypa oraz Telegonosa. Zob. A. Wojcik, op. cit., s. 54. O innych sensach
tego toposu pisza: S. Hinds, op. cit., s. 17-20; M. J. Mordine, op. cit., s. 542-543.

# A, Wojcik, op. cit., s. 169.
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nadczarnomorskie, ktora stanie si¢ jednym z najczgsciej eksploatowanych przez
Nazona poréwnan w calej poezji wygnanczej. Miasto nad Tybrem zostato okre-
slone jako placida urbs Quirini (Tr. 1 8, 37), czyli mianem, ktore nasuwato raczej
skojarzenia pokojowe (Kwirytami zwano wszak obywateli cywiléw w przeci-
wienstwie do zohierzy). Taki obraz wojowniczego skadinagd Rzymu z pewnoscia
bardziej odpowiadat Owidiuszowi, ktory w stolicy $wiata cenit przede wszystkim
nie virtus, a cultus®. Niewierny przyjaciel, ktory inwektywa w wersach 3740
zostaje przyrownany nie do Rzymian, a do dzikich Scytow, ukazany wigc zostal
w wyjatkowo niekorzystnym $wietle i analizowane odwolanie do urbs Quirini
wspottworzy taki negatywny obraz*®.

Podsumowujac t¢ analiz¢ odniesien do Rzymu oraz Italii w pierwszej ksig-
dze owidianskich Tristia, trzeba przede wszystkim zwrdci¢ uwage na powta-
rZajacy sie¢ najczesciej obraz ojczyzny poety jako miejsca przyjemnego, gdzie
kwitnie cultus. W ten sposob uwydatniony zostaje kontrast ze znacznie trud-
niejsza sytuacja wygnanca po opuszczeniu ojczyzny. Jednoczesnie obok tego
pozytywnego obrazu silnie zarysowane sg dwa aspekty pesymistyczne. Jeden
z nich ukazuje Rzym jako miejsce zyciowej katastrofy Nazona, drugi — wielo-
krotnie podnoszony — zwraca uwage na niemoznos¢ powrotu. Nie mozna tez
nie wspomnie¢ o kilkukrotnie wykorzystanym motywie Rzymu-stolicy $wiata
oraz siedziby bogow z Augustem-Jowiszem na czele, co zndw nieuchronnie
sktania do postrzegania miasta jako miejsca, gdzie poete ,,razit w glowe piorun”
(Tr. 11, 72).

Jaka jest wigc w istocie funkcja odwotan do Rzymu i Italii w Tr. 1?
W pierwszym rzgdzie nalezy zaznaczy¢, ze shuzg one umocnieniu wrazenia
trudnej sytuacji wygnanca na zasadzie opozycji locus amoenus (Rzym) — locus
horribilis (wybrzeze czarnomorskie)*’. Mogg one w ten sposob wyrazaé pesy-
mizm poety pozbawionego naturalnego otoczenia przyjaciol, odbiorcéw, biblio-
tek. Po wtore, wskaza¢ trzeba na role tych odwotan w kreowaniu przez Owidiu-
sza wlasnego mitu poety wygnanca czy poety tutacza. Automitologizacja,
uwazana przez wspolczesnych badaczy*® za jeden z kluczowych watkow calej
poezji wygnanczej, wielokrotnie czerpie z réznych odwotan rzymskich czy tez
rzymsko-trojanskich. Za kolejna funkcj¢ tych odniesien mozna uznaé¢ cheé ubta-
gania Augusta w kwestii rewizji wyroku*’. Taka interpretacja (nawigzania do

4 G. Williams, op. cit., s. 63; S. Stabryla, op. cit., s. 284-285; S. A. Sniezewski,
op. cit., s. 70. Zob. AA TIT 121-128.

% 0O innych elementach wspottworzacych negatywny obraz zdrajcy przyjazni zob.
A. Wojcik, op. cit., s. 169-176.

47 Ibidem, s. 57; K. Volk, op. cit., s. 96-97.

4 J.-M. Claassen, op. cit., s. 10, 72, 181; M. Puk, Mit wygnarica..., op. cit., passim.

4 K. Volk, op. cit., s. 95. Autor zwraca uwage na fakt, ze relacje Owidiusz — Rzym
sq wewnetrznie i nierozerwalnie powigzane z relacjami Owidiusz — August.

93



Tomasz Babnis

Rzymu jako siedziby bogoéw i wladzy automatycznie kierowaly mysli odbior-
coOw w strong wiadcey) dobrze pasuje do zauwazonej przez G. Williamsa zwiek-
szonej czestotliwosci odwotan do osoby cesarza w kolejnych dzietach Owidiu-
sza®®. Posrednio zwigzek z Augustem i nadziejami na odwolanie z wygnania ma
réwniez wykorzystanie nawigzan do wczesniejszej poezji (zwlaszceza do Wergi-
liusza, cho¢ takze innych tworcow), poprzez ktére nadawal Nazon swym ele-
giom bardziej ,,augustowski”, a jednoczesnie gleboko intertekstualny charakter.

Jak wynika z powyzszej analizy wykorzystanych przez Owidiusza odniesien
do Rzymu i Italii w I ksiedze wygnanczych Tristia, Nazon wykorzystat je w spo-
sob bardzo réznorodny i niejednoznaczny. W jedenastu elegiach tej ksiggi ojczy-
zna poety petni rolg zarowno pozytywna, jak i negatywna. Silnie wiaze si¢ przez
to z biografia elegika, zwlaszcza za$ z do§wiadczeniem jego wygnania. Szcze-
gblnie godna uwagi jest rola tych odwolan w budowaniu zmitologizowanego
wizerunku samego Owidiusza. Wszystko to sprawia, ze odwotania do Rzymu i
Italii wspottworza niezwykle barwny i wieloaspektowy, peten réznorodnych na-
wigzan $wiat wygnanczych elegii Sulmonczyka, ktory — wbrew dawniejszej
krytyce — zupehie stusznie okre$lita Claassen jako invention without paralell®'.

ROME AND ITALY IN OVID’S TRISTIA BOOK 1

In this paper the author analyses references to Rome and Italy in 7ristia Book 1, an
elegiac composition of the Roman poet Ovid (43 BC-17 AD). In the whole pre-exile
literary oeuvre of this Poet of the City these references played an important part. The
goal of this paper is to study if it changes with the Ovid’s relegation to Pontic Tomis.
Tristia Book 1 was written in 8/9 AD when the poet was still travelling to the place of
his exile and when the memory of Rome in him was still very strong.
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Ovid, exile poetry, Rome, Italy, Roman elegy
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