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Abstract

Translation in the 21% century — defined by globalization, multiculturalism, development,
and dissemination of information and communication technologies — has become an
important cultural practice and is currently perceived not only as a form of communica-
tion across languages, but also (or primarily) as a form of intercultural communication.
The task of the translator today relies on his/her multiple competencies, including inter-
cultural competence. Literary texts are inextricably linked to culture. Literary transla-
tion scholars have noticed the interaction between literary translation and intercultural
communication. An important element of literary texts are lexical units and context,
the structure of which is not clear and simple. The knowledge of the components of the
cultural elements of the source and target text is a prerequisite for the modern transla-
tor in terms of communication, including intercultural communication. The aim of this
study is to analyze and present some examples of translating literary works from Rus-
sian into Polish and from Polish into Russian in terms of stylistic aspects of intercultural
communication.

Keywords: intercultural communication, literary translation, invariant, translation, the
recipient of the text, original
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Abstrakt

Przektad w XXI wieku, w warunkach globalizacji, wielokulturowo$ci, rozwoju i rozpo-
wszechniania technologii informacyjnych i komunikacyjnych stat si¢ dziatalnoscia nie-
zwykle aktualng i obecnie odbierany jest nie tylko jako forma komunikacji miedzyjezy-
kowej, ale rowniez (albo przede wszystkim) jako forma komunikacji migdzykulturowe;.
Dziatalno$¢ thumacza XXI wieku uwarunkowana jest zestawieniem wielu kompetencji,
miedzy innymi kompetencji miedzykulturowej. Do najbardziej nacechowanych kulturo-
wo tekstow zalicza sie teksty literackie. Coraz czesciej w pracach o przektadzie literackim
formutowano teze o wzajemnym oddziatywaniu przektadu literackiego i komunikacji
miedzykulturowej. Waznym elementem tekstow literackich sa jednostki leksykalne oraz
kontekst, ktorych struktura nie jest jednoznaczna i prosta. Wiedza na temat komponen-
tow kulturowych elementow tekstu wyjsciowego i docelowego jest niezbednym warun-
kiem dziatalnosci wspotczesnego thumacza w aspekcie komunikacji i przede wszystkim
komunikacji miedzykulturowej. Celem niniejszego opracowania jest analiza i prezenta-
cja niektdrych przyktadow tltumaczenia dziet literackich z jezyka rosyjskiego na jezyk pol-
ski iz jezyka polskiego na jezyk rosyjski, niuansow jezykowych i stylistycznych w aspek-
cie komunikacji miedzykulturowe;j.

Stowa Kkluczowe: komunikacja miedzykulturowa, przektad literacki, inwariant,
thumaczenie, odbiorca tekstu, oryginat

1. Przektadoznawstwo i jego miejsce we wspotczesnym systemie
nauk lingwistycznych

Nauka o przektadzie (teoria przektadu, przektadoznawstwo, translatoryka, translatolo-
gia, traduktologia, nepeeodogedeHue, meopus nepesoda, AUH28UCMUKA hepegoda) zajmu-
je okreslone miejsce wérod nauk lingwistycznych oraz dyscyplin pokrewnych lingwistyce
od niedawna (w latach 50-60ych XX wieku przektadoznawstwu nadano status odrebnej
dyscypliny); obecnie przekladoznawstwo jest rozwijajaca si¢ dyscyplina naukowa, cie-
szaca sie zainteresowaniem wsrdd szerokiego kregu badaczy i specjalistow. (W danym
opracowaniu preferowano termin przektadoznawstwo).
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Nastepujace argumenty dowodza tez¢ o statusie przektadoznawstwa jako odrebnej

dyscypliny naukowej:

— Przektadoznawstwo posiada wlasny przedmiot oraz podstawowy cel badaw-
czy. Mozna go sformutowa¢ nastepujaco: badanie charakteru relacji pomiedzy
oryginatem a jego przektadem oraz ich rdznic i transformacji formalnych
w teks$cie przekladu, ktére w kazdym konkretnym przypadku nalezy wyjasniaé
ianalizowac”: ,Teoria przektadu jest nauka opisowa, zajmujaca si¢ pewnymi szc-
zego6lnymi formami komunikacji jezykowej” (Hejwowski 2004, 124).

— Przekladoznawstwo posiada wiasny aparat pojeciowy czyli system terminolog-
iczny. Szacuje sie, ze leksykon termindw translatorycznych przecigtnie moze
liczy¢ okoto (lub ponad) dwoch tysiecy jednostek. (Tezaurus termindw trans-
latorycznych — TTT — prof. Jerzego Lukszyna zawiera 1778 hasel opisujacych
terminologie translatoryczng).

— Przekladoznawstwo ma wtasny obiekt badawczy — jest to przektad, w szerokim
ujeciu rozpatrywany jako proces tworczej i profesjonalnej dziatalno$ci ttumacza,
ktdra zaktada wspotdziatanie co najmniej dwoch jezykow i kultur.

Przektadoznawstwo obejmuje teorie i praktyke przektadu. W ujeciu teoretycznym

rola i funkcje przekladoznawstwa polegaja na ustalaniu ogdlnych zasad strategii ttu-
maczenia, typologizacji tekstow i przektadow, systematyzacji poje¢. W ujeciu praktycz-
nym zadaniem specjalistow w dziedzinie przekladoznawstwa jest praca z konkretnym
materialem tekstowym, analiza §rodkéw jezykowych konkretnych par jezykow — jezyka
wyj$ciowego oraz jezyka docelowego (Fiodorow 2002). Przektadoznawstwo zajmuje sie
takze rozwiazywaniem wszelkich probleméw i zagadnien dotyczacych przektadu: okre-
Slenie, poszukiwanie i charakterystyka ekwiwalencji przektadowych; funkcje przektadu;
wyodrebnienie gatunkéw przektadu; nieprzektadalnos¢; rola przektadu w dydaktyce je-
zykow obcych; jezyk specjalistyczny i terminologia specjalistyczna w przektadzie; klasyfi-
kacja i analiza bledoéw ttumaczeniowych, itp.

Przektadoznawstwo uksztattowato si¢ jako odrgbna dyscyplina naukowa, jednak

nauka o przekladzie nie wypracowata dotychczas i nie rozwingta swych metod badaw-
czych i nie okreslita precyzyjnie przedmiotu swych badan, pozostajac ciagle na styku
wielu dyscyplin naukowych, do ktérych w pierwszym rzedzie naleza jezykoznawstwo,
semiotyka (Pienkos 2003, 35).

Szereg dyscyplin znajdujacych sie¢ na pograniczu przekladoznawstwa: jezyko-
znawstwo korpusowe, psychologia, psycholingwistyka, socjolingwistyka, socjologia,
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lingwistyka tekstu, tekstologia, semantyka, stylistyka, glottodydaktyka, kulturologia, lin-
gwokulturologia, kulturoznawstwo, realioznawstwo, etnolingwistyka, teoria komunika-
¢ji, komunikacja migdzykulturowa i inne. W zwiazku z powyzszym, przektadoznawstwo
zalicza si¢ do nauk interdyscyplinarnych.

Przektadoznawstwo postrzegane jest jako system, sktadajacy sie z nastepujacych
podstawowych rozdziatéw (podsystemow, subdyscyplin):

— Historia przektadu;

— Ogolna teoria przektadu;

— Szczegodtowe teorie przektadu;

— Metodyka ttumaczenia;
Krytyka przektadu (Nelyubin 2013, 8-9).
Waznym z punktu widzenia perspektywy badan w dziedzinie przektadoznawstwa

wydaje sie stwierdzenie Jerzy Pienkosa:

Teoria przektadu jest dyscyplina wieloaspektowa, opracowana, jak dotychczas, jedynie
wycinkowo. Nauka i praktyka wypracowaly tylko pewne robocze modele ttumaczenia,
ktdre z pewno$cia sa wielce pozyteczne, ale nie moga okazac si¢ wystarczajace dla przed-
stawienia globalnej i warto$ciowej teorii przektadu. Ambitnie zadanie jej stworzenia jest
nadal sprawa otwarta (2003, 73).

2. Najwazniejsze definicje, teorie oraz funkgcje przektadu

W ujeciu tradycyjnym (klasycznym, lingwistyki tekstu) przektad (ttumaczenie, transla-
cja, translation, mepeBos, TiepeBefieHre) rozumiany jest, po pierwsze, jako proces thuma-
czenia tekstu z jezyka wyjsciowego na jezyk docelowy (praca ttumacza); po drugie — jako
wynik procesu ttumaczenia, pracy thumacza czyli nowy tekst w jezyku docelowym.

Przektad okre$lano réwniez jako ,naukg”, ,poréwnywanie (dwoch jezykoéw)”,
»praktyke translatorska”, ,doswiadczenie i czynno$¢”, ,,wyprébowane ¢wiczenie prak-
tyczne w dokonywaniu analizy kontrastywnej dwoch systemow jezykowych”, , reproduk-
cje i jednoczes$nie tworczos¢ oryginalna”, ,jedna z najstarszych dziatalno$ci spotecznych
na $wiecie”, ,,studium poréwnawcze dwoch systemoéow jezykowych” (Pienkos 2003),
,y2umiejetno§¢ praktyczna”, ,rzemiosto”, ,sztuke”, ,pracg”, ,operacje”, ,,czynno$¢”,
»proces”, ,rezultat” (Wojtasiewicz 2007).

W wiekszosci tradycyjnych (klasycznych) definicji przektadu za podstawe brano
nastepujace aspekty: 1) stosunek zachodzacy pomiedzy jezykiem oryginatu a jezykiem
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przektadu; 2) stosunek zachodzacy pomiedzy oryginatem a jego przektadem; 3) charak-
ter operacji (pracy) wykonywanej przez ttumacza:

Przektad jest to przekaz tekstu pisemnego lub ustnego za pomoca Srodkow innego jezyka

(Fiodorow 1953, 114).

...przektad jest zastapieniem materiatu jezykowego (source language ) przez réwno-

wazny materiat tekstowy w innym jezyku (target language) (Catford 1978, 13).
Przektad to przedstawienie dwoch ekwiwalentnych informacji w dwu réznych kodach
jezykowych (Jakobson 1959, 233).

Przektad postrzegany jest jako swoista realizacja stosunku dwdch jezykdw, dwoch syste-

mow jezykowych i stylistycznych (Pierikos 2003, 25).

Czynno$¢ thumaczenia polega na znalezieniu w tekscie B, sformutowanym w jezyku B

odpowiednika tekstu A sformutowanego w jezyku A... przekiad polega na zastapieniu

komunikatu (lub cze$ci komunikatu) wyrazonego w jednym jezyku ekwiwalentnym

komunikatem sformutowanym w innym jezyku (41).

1. Operacja transferu migdzyjezykowego, ktdra polega na zinterpretowaniu sensu
tekstu wyjSciowego i na zredagowaniu tekstu docelowego, na podstawie ustanowio-
nych relacji ekwiwalencji miedzy tymi dwoma tekstami, zgodnie z parametrami aktu
komunikacji i ograniczeniami systemowymi, narzuconymi ttumaczowi... Ttumacz
nie jest autorem tekstu wyjSciowego: wyraza on za pomocg innych $rodkow jezyko-
wych to, co juz weze$niej zostato napisane.

2. Rezultat tej operacji (Tomaszkiewicz 2006, 101).

Odmienne (absolutnie sprzeczne lub zblizone do siebie) poglady co do kwestii prze-

ktadu prezentowane sa przez jego teorie i modele:

— Teoria nieprzektadalnosci (Humboldt, Hunter, Lejbniz, Quine, Sapir, Schlegel,
Worf i inne). Zwolennicy tezy o nieprzekladalnosci twierdza, iz jezyki sa
nieprzektadalne, gdyz reprezentuja rézne (odmienne) wiaty.

— Lingwistyczna teoria przektadu (Catford, Komissarov, Recker, Fiodorow) — opi-
era sie na porownaniu struktur jezyka wyjsciowego i docelowego. Przeciwnicy
lingwistycznej teorii przektadu oskarzaja A. Fiodorowa o formalne podej$cie do
kwestii ttumaczenia.

— Model ttumaczenia Eugene Nidy: tlumaczenie polega na analizie — ttumacz
dokonuje redukcji tekstu do elementarnych zdan jadrowych; transferze — na
poziomie zdan nuklearnych migdzy dwoma jezykami powstaja struktury jezyka
docelowego; rekonstrukcji — thumacz nadaje zdaniom jezyka docelowego forme

stylistyczna.

1 Przektad Elwira Stefanska.
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Semiotyczna typologia przekladu zaproponowana przez Romana Jakobso-
na wyréznia trzy jego rodzaje: a) przektad wewnatrzjezykowy; b) przektad
miedzyjezykowy, czyli przektad wtasciwy; c) przeklad miedzysemiotyczny
(thumaczenie z jezykéw naturalnych na systemy semiotyczne sztuczne, i odwrot-
nie) (Jakobson 1959).

Realistyczna teoria przektadu (Kashkin). Zatozyciel danej teorii za jej podstawe
uwaza poznanie rzeczywistosci ukrytej za przektadanym tekstem, przede wszyst-
kim w kontekscie przektadu literackiego.

Teoria ttumaczenia maszynowego (Andreev, Andrew D. Booth, Yehoshua Bar-
Hillel, Leon Dostert, Ljudskanov, Mielczuk, Motorin, Victor Oswal, Riewzin,
Erwin Reifler, Richard H. Richens, Rosenzweig, Roger Schank, Smirnow-
Trojanski, Warren Weaver i inne). Powyzsza teoria zwiazana jest z problematyka
tlumaczenia z udziatem systeméw skomputeryzowanych.

Przektad (jako dzialalno$¢ thumacza, proces, jako rezultat procesu — utwor w formie

tekstu) cechuje funkcjonalnos$é, czyli realizowanie okreSlonych funkcji. W zaleznosci od

konkretnej sytuacji, celow, gatunku tekstu wyjSciowego w procesie przektadu realizowa-

no jedna lub kilka z nastepujacych podstawowych funkcji:

Pragmatyczna (przeklad z reguty powstaje na konkretne potrzeby lub zamdwie-
nie jednego z komunikantéw (jego odbiorcow);

Spoteczna (przektad moze stuzy¢ realizacji celow spotecznych);

Informacyjna (cel przektadu — donie$¢ do odbiorcy lub okreslonej grupy odbi-
orcow istotna informacje);

Kognitywna (poznawcza — jeden ze sposobow poznania rzeczywistosci);
Intelektualna (jeden ze sposobow myslenia, tworzenia pojeé, ustalania zwiazkoéw
logicznych pomiedzy nimi);

Dydaktyczna (przektad moze stuzy¢ jako pomoc do nauki jezyka obcego);
Komunikacyjna (najwazniejsza i najistotniejsza funkcja przektadu — stuzy¢ ce-
lom komunikacji; autorzy wspoétczesnych prac przektadoznawczych podkreslaja
wazna role przektadu w komunikacji miedzykulturowej);

Kontrastywna (poréwnawcza — dzigki przektadowi mozna opisywaé oraz
analizowac rozne jezyki w planie kontrastywnym);

Estetyczna (szczeg6Olnie w przypadku tlumaczenia dziel artystycznych, na
przyklad, utworéw poetyckich);

Ekspresywna (jeden ze sposobéw wyrazania emocji, oraz emocjonalnego wptywu
na odbiorce);
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— Stylistyczna (przeniesienie w tekst przektadu parametréow stylistycznych tekstu
oryginalu uwarunkowanych funkcjonalnie oraz pragmatycznie);

— Apelatywna (wywotanie okreslonej reakcji lub zachowania u odbiorcow
przektadu).

3. Ekwiwalencja w przektadzie

Zagadnienie ekwiwalencji ma dla przektadu znaczenie fundamentalne. Mozna bez obawy
stwierdzi¢, ze wszelki przektad jest zawsze ekwiwalencja (Pierikos 2013, 170).

Problemowi ekwiwalencji w przekladzie poSwigcono wiele prac lingwistycznych i prze-
ktadoznawczych (klasycznych i wspdtczesnych) szerokiego kregu badaczy (R. Jakobson,
E. Nida, J. Catford, O. Kade, W. Wills, G. Toury, A. Pym, J.- P. Vinau, J. Darbelnet, J.-
R. Ladmiral, H. Meschonnic, A. Oettinger, M. Pergonier, M. Ballard, M. Lederer, W. Kol-
ler, K. Reiss, P.- R. Roda, W. Winter, V. Komissarov, H. Vermeer, A. Fiodorow, B. Kielar,
T. Micewicz, O. Wojtasiewicz, K. Hejwowski, J. Pienkos, L.Nelyubin i innych). Celem
danego rozdzialu opracowania jest przedstawienie niektorych wnioskéw oraz podsumo-
wan odnos$nie charakteru i istoty ekwiwalencji.

Ekwiwalencja to ,relacje miedzy dwiema wielkoSciami, ktore maja te sama lub po-
dobna warto$¢” (Kielar 1988, 80). ,Ekwiwalencja znaczy rownowazno$¢” (Pienkos
2003, 170). Zasadniczym aspektem zagadnienia ekwiwalencji przektadowej jest jej stop-
niowanie. Koncepcje stopniowania ekwiwalencji ukazaty si¢ migdzy innymi w pracach
Otto Kade (1980), Wernera Kollera (1979), Viktora Komissarova (1990).

J. Recker w celu okreSlenia relacji miedzy dwoma wielko$ciami (gtownie lek-
semami i sememami) tekstu wyjsciowego i tekstu docelowego postuguje sie termi-
nem uzasadnione odpowiedniosci (,,3akoHOMepHbIe cooTBeTCcTBUsA ; Recker 1950, 5).
Autor wyr6znit trzy kategorie uzasadnionych odpowiedniosci: ekwiwalenty (odpowied-
niki), analogi oraz adekwatne zamiany. Wybdr jednej z trzech wyzej wymienionych
kategorii uwarunkowany jest gatunkiem tekstu wyjSciowego oraz rodzajem przekla-
du: thtumaczenie specjalistyczne wymaga doboru ekwiwalentéw; w tlumaczeniu tekstow
publicystycznych niezbedne sa analogi; natomiast w ttumaczeniu tekstow literackich
potrzebne jest zastosowanie metody adekwatnych zamian. OczywiScie, powyzsza klasy-
fikacja uzasadnionych odpowiednio$ci nie moze by¢ uniwersalnym kryterium oraz prze-
wodnikiem dla tlhumaczy, poniewaz, jak stusznie zauwaza K. Hejwowski, ,,w praktyce
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nawet w przypadku terminologii i nomenklatury absolutna ekwiwalencja nie jest reguta”
(Hejwowski 2004, 31).

A. Fiodorow rozwazajac temat relacji pomiedzy tekstem wyjSciowym a tekstem do-
celowym oraz wyjasniajac znaczenia poje¢ adekwatnosc¢, wiernosc, doktadnosc, odpo-
wiednios$¢, zgodnosc, substytucja ttumaczenia, twierdzi, iz celem doboru przez ttumacza
odpowiednich $rodkéw jezykowych w przektadzie jest osiagnigcie efektu ogdlnego, ktory
powinien by¢ taki sam, jak w tekscie wyjsciowym. Jezykoznawca przedkitada nad wszyst-
kie wyzej wymienione okreslenia relacji pomiedzy oryginalem a przektadem pojecie
petnowartosciowosci ttumaczenia jako przekaz tresci oraz funkcjonalno-stylistycznych
wlasciwosci tekstu wyjsciowego (Fiodorow 2002, 123). Jerzy Pieikos omawia pojecie
petnowartosciowosci, utozsamiajac go z pojeciem ekwiwalentnosci, nawiazujac do iden-
tycznosci funkcjonalnej ,,zgodnie z intencja autora oryginalu” elementéw obu tekstow
(Pienkos 2003, 26-27).

Wiekszos¢ wspotczesnych teorii ekwiwalencji opiera si¢ na koncepcji amerykanskie-
go lingwisty Eugene’a Nidy o rozroznieniu tak zwanych ekwiwalencji formalnej (ttuma-
czenie dostowne, mechaniczne) i ekwiwalencji dynamicznej (1964) oraz konieczno$ci
uwzgledniania tej ostatniej w procesie przektadu tekstow.

Wychodzac z zatozenia, iz absolutna ekwiwalencja zaréwno miedzy tekstem oryginatu
i przekiadu jak i migdzy ich elementami jest niemozliwa, wspotcze$ni autorzy prac o prze-
ktadzie biora za podstawe¢ funkcjonalne ujecie danego procesu, w zwigzku z czym coraz
czesciej postuguja sie terminem inwariant przektadu (inwariant — warto$¢ niezmienna,
element niezmienny). Inwariant przektadu jest to informacja, ktéra ma by¢ przekazana do
odbiorcy przektadu z maksymalnym uwzglednieniem i zachowaniem wlasciwosci formal-
nych (jezykowych) jezyka wyjSciowego i jezyka docelowego w zalezno$ci od sytuacji, celow
oraz sfery komunikacji (Nelyubin 2014). Terminem inwariant w ujeciu funkcjonalnym po-
stuguje sie rowniez Anna Majkiewicz: ,,[Z]a inwariant (element niezmienny) przyjmuje si¢
zachowanie w przekladzie tej samej funkc;ji tekstu, co w oryginale” (2007, 259).

W procesie ttumaczenia z jezyka oryginatu na jezyk docelowy nalezy okresli¢ sytu-
acje komunikacyjna, funkcje danego tekstu (informacyjna, przedstawieniowa, apelatyw-
na, perswazyjna, emotywna, ekspresywna itp.).

Koncepcja ekwiwalentnos$ci komunikacyjnej polega na poréwnaniu warto$ci komunika-
cyjnej przektadu i oryginatu...Jezeli w tekscie przektadu udato si¢ ttumaczowi odtworzy¢
(zreprodukowac) przecigtna warto$¢ komunikatu zawartego w tek$cie zrédlowym, to
taki przeklad moze by¢ uznany za ekwiwalentny pod wzgledem komunikacyjnym z tek-
stem Zrédtowym (Pienkos 2003, 178).
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W procesie komunikacji dwujezycznej (thumaczenia tekstu z jednego jezyka na dru-
gi) informacja (idea, tre$¢) ktora przekazywano za pomoca Srodkéw werbalnych wszyst-
kich poziomoéw jezyka wyjsciowego ,,powlekana” jest w §rodki werbalne innego systemu
jezykowego. Jednak semantyka (idea, informacja, funkcja) powinna by¢ przekazana bez
zmian i zachowana w teks$cie docelowym. W tym przypadku mozna moéwi¢ o inwariancie
przektadu (Nelyubin 2014).

Funkcjonalne ujecie ekwiwalencji w przektadzie pozwala sformulowa¢ najwazniej-
szy jego cel: utworzenie takiego tekstu w jezyku docelowym, zeby 6w tekst wywotywat
efekt komunikacyjny taki sam, jaki wywotuje tekst wyjsciowy.

4, Wspotczesne ujecie roli i funkgji przektadu

Przektad w XXI wieku, w warunkach globalizacji, wielokulturowosci, rozwoju i roz-
powszechniania technologii informacyjnych i komunikacyjnych stat si¢ dziatalno$cia
niezwykle aktualna. Teza ta juz nie jest ani tajemnica, ani odkryciem; warto jednak pod-
kredli¢ jej znaczenie w konteks$cie danego opracowania. Jerzy Pienikos zaznacza rolg
przektadu we ,,wspotpracy migdzynarodowej:” Rodzi si¢ pilna potrzeba ponownej oceny
miejsca przektadu w globalnej strategii komunikacji jezykowej” (Pienkos 2003, 424).

Definiowanie i analiza przektadu wytacznie z punktu widzenia transferu struktur lin-
gwistycznych, pod katem ustalenia stosunku pomigdzy dwoma jezykami lub pomigdzy
dwoma tekstami w roznych jezykach obecnie nalezy do przesztoSci:

Tlumaczenie tekstu albo (jesli wolimy) inteligentne jego czytanie oznacza uchwycenie
w tym samym czasie aspektu jezykowego i niejezykowego normalnej biezacej operacji,
jaka jest komunikacja jezykowa. Jezyk nie zyje zyciem samoistnym. (Pienkos 2003, 30).
Czynno$¢ thumaczenia realizuje si¢ nie na poziomie wyrazow i wyrazen, ale na poziomie
komunikatu (Pienkos 2003, 46).

Olgierd Wojtasiewicz rozwazajac problem ewentualnej nieprzektadalnosci tekstow,
przedstawit jej przyczyny kryjace si¢ w sferze morfologii, struktur fonetycznych, syste-
mow terminologicznych, aluzji, wieloznaczno$ci, gry stow — czyli w sferze struktur kon-
kretnych jezykow. Ciekawym i zaskakujacym momentem powyzszego opracowania stato
si¢ stwierdzenie autora: problemy przektadowe uwarunkowane sa przede wszystkim roz-
nicami kulturowymi (Wojtasiewicz 2007, 94).
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Do potowy ubieglego stulecia w lingwistyce przewazato ujecie jezyka jako systemu
elementow (znakow), tworzacych mniej lub wigcej spdjna strukture. Przez gramatyke ge-
neratywnag oraz jej wybitnych teoretykéw (Chomsky, Jakobson, Troubetzkoy, Worf i inni)
dokonano istotnego postepu w charakterystyce i klasyfikacji jezykow, analizie elementow
jezykowych oraz zwiazkow paradygmatycznych i syntagmatycznych. Jednakze aktualne
problemy wspotczesnos$ci, kwestie wspdtdziatania i wspoétzaleznosci jezyka i spoteczen-
stwa, odzwierciedlenia w jezyku kultury i §wiatopogladu jego uzytkownikdow, kognityw-
ne aspekty lingwistyki pozostawaty poza obszarem badan gramatyki generatywnej.

Pod koniec XX stulecia intensywnie rozwijaly si¢ lingwistyka komunikacyjna, lin-
gwistyka kognitywna, lingwistyka stosowana, neofilologia, lingwistyka antropologicz-
na, lingwokulturologia, komunikacja migdzykulturowa, ktorych taczy w sposob istotny
funkcjonalne (pragmatyczne) ujecie jezyka jako zjawiska spotecznego, najwazniejszego
mechanizmu komunikacji miedzyludzkiej i miedzykulturowej. Komunikacja miedzykul-
turowa jest komunikacja w kontekscie wspotdziatania istniejacych w pewnym czasie oraz
przestrzeni kultur, ktore realizowane sa za pomoca jezykow (Nelyubin 2013, 62—63).

Z punktu widzenia tradycyjnej teorii przektadu (przekladoznawstwa) przektad de-
finiowano jako proces ,przestawienia” kodu jezykowego, zamiany elementéw jezyka
wyjSciowego (JW) na elementy jezyka docelowego, jezyka przektadu (JD, JP). W nowym
traktowaniu jezyka z pozycji lingwistyki kognitywnej uwzgledniane sa jego rola i funk-
cje poznawcze, co stato si¢ podstawa do nowego ujecia przektadu w przektadoznawstwie
w aspekcie aktywacji i wspotdziatania struktur kognitywnych komunikantéw i ttuma-
cza, realizujacego funkcje posrednika w komunikacji miedzykulturowej. Lingwistyka
kognitywna operuje kategoriami semantyki jezykowej, ktore odzwierciedlaja procesy
poznania rzeczywisto$ci poprzez konkretna spotecznos$¢ jezykowa. Kognitywna funk-
cja jezyka polega na kreowaniu jezykowego obrazu $wiata, czyli obrazowaniu rzeczywi-
stosci, idei, ideatow, kultury, Swiatopogladu jego uzytkownikow poprzez struktury i ele-
menty semantyczne. Komunikacja migdzykulturowa jest dialogiem kultur, ktory oparty
jest na kognitywnych procesach odbioru komunikatu werbalnego (kodu jezykowego),
ktoéry moze by¢ realizowany poprzez pryzmat cech spotecznych i kulturowych nosicieli
jezyka.

W zwiazku z powyzszym, przektadoznawstwo, bedac dyscypling lingwistyczna,
obecnie oparte jest na konieczno$ci uwzgledniania wspétdziatania réznych kultur. Prze-
ktad kazdego tekstu jest jedna z form takiego wspotdziatania. Kultura jest komponentem
i jednoczes$nie obrazowaniem wielu aspektéw zycia i dziatalno$ci ludzi, migdzy innymi
przektadu, ktory ma charakter spoteczny, kulturowy, komunikacyjny i kognitywny.
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Analiza jezyka w aspekcie przekladoznawstwa czgsto pozwala na charakterystyke
specyfiki kultury, poniewaz zapoznanie si¢ z kultura poprzez badania lingwistyczne stuzy
jako cenny materiat praktyczny oraz teoretyczny z punktu widzenia rozszerzenia i wzbo-
gacenia wiedzy o rzeczywisto$ci (Nelyubin 2013, 63).

Przektad w $wiecie wspotczesnym okreslano jako ,,niezwykle skomplikowana opera-
cje intelektualna” (Hejwowski 2004, 7), ,,forme komunikacji jezykowej” (21), ,,operacje
na umystach” (48), ,,akt komunikacji” (Pienkos 2003, 340), ,,akt tworczy” (153; 340),
,»hos$nik miedzynarodowej komunikacji jezykowej, ,,Srodek, zapewniajacy wspolprace
narodéw”, ,jeden z kluczy do dialogu miedzy narodami” (380), ,, podstawowe zadanie
w trzecim tysiacleciu” (424), ,,dzialalno$¢ intelektualna” (459), ,,no$nik wiedzy siu ge-
neris o jezykach, literaturach, kulturach, kontaktach” (31), ,,czynno$¢ psycholingwi-
styczna” (70), ,,$rodek utrzymywania kontaktéw z innymi krak, ,,érodek komunukacji
miedzyludzkiej” (102), proces transferu tresci pojeciowych i emocjonalnych z jednego
jezyka na drugi” (467), ,,narzedzie komunikacji...migdzykoulturowe;j” (425), ,,czynnos¢
umystowa” (Wojtasiewicz 2007, 92), ,modut komunikacji miedzykulturowej” (Mityagi-
na 2014, 10), ,,forme komunikacji miedzykulturowej” (Kovalevsky 2014, 68), ,,mediacj¢
komunikacyjna” (Kovalevsky 2014, 70) itd.

Obecnie przektad postrzega si¢ nie tylko jako forme¢ komunikacji miedzyjezykowe;j,
ale rowniez jako forme komunikacji miedzykulturowej. Przektad jest sposobem na wyj-
$cie z izolacji kulturowej i $rodkiem aczenia roznych kultur (Chaikovsky, Voronevskaya,
Lysenkova i Kharitonova 2014). Przektad spetnia role ,tacznika” kultur, jak rowniez
poznania tej czy innej kultury oraz utozsamiania si¢ z nig (Bassnet 2007). Wazna misja
przektadu w III tysiacleciu jest realizacja funkcji wezwania, czyli zdolno$ci komunikowa-
nia si¢ z obcojezycznym i innokulturowym odbiorca nie tylko w celu przekazu informacji
estetycznej i innej, ale rowniez w celu wywotania w nim odpowiedniej reakcji (odezwy)
(Chaikovsky, Voronevskaya, Lysenkova i Kharitonova 2014). Dobry przektad powinien
spetniaé takze tekstowe kryterium akceptabilnosci, czyli kryterium dotyczace norm jezy-
kowych, stylistycznych, gatunkowych wtasciwych dla jezyka docelowego (Majkiewicz
2007, 259).

Przez wspoétczesnych teoretykdéw przektadu wytyczono oraz sformutowano gtéwne
cele i kierunki wspotczesnych badan teoretycznych i praktycznych:

— opracowanie prakseologii przektadu na podstawie analizy poréwnawczej konk-
retnych par jezykow oraz reprezentowanych przez nich odmiennych kultur;

— wyjawienie i poszukiwanie sposobdw pokonania barier migdzykulturowych,
ktore moglyby powstac w procesie przektadu;
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— opracowanie wskazowek oraz zalecen praktycznych odno$nie przektadu tekstow

roznych gatunkow;

— prognozowanie roznych mozliwosci wspoétdziatania kultur, realizowanego pop-

rzez przeklad.

Reasumujac, w czasach obecnych przybiera na aktualnosci rola przektadu w reali-
zacji celow komunikacji miedzyjezykowej i miedzykulturowej. Wspoétczesna era ko-
munikacji wymaga coraz bardziej skutecznych sposobdw przekazu informacji i tresci
zawartych w kodach jezykowych. Warunkiem adekwatnej i petnowarto$ciowej komu-
nikacji migdzykulturowej jest pokonanie barier i konfliktow powstatych w wyniku roz-
nicy kultur i kognitywnych struktur semantycznych poszczegdlnych jezykdéw (Chaiko-
vsky, Voronevskaya, Lysenkova i Kharitonova 2014, 35). Dialog kultur oparty jest na
przekazie i odbiorze komunikatow werbalnych nacechowanych kulturowo. Przektad
jest doskonatym narzedziem oraz jedna z najwazniejszych form komunikacji mig-
dzyjezykowej i miedzykulturowej i utozsamiania si¢ z innymi kulturami. Kognitywna
funkcja przektadu ma charakter interdyscyplinarny i polega migdzy innymi na wspot-
dziataniu z literaturoznawstwem, kulturoznawstwem (Linke 2009), poglebianiu i roz-
wijaniu badan w zakresie przekltadoznawstwa i dyscyplin pokrewnych w rezultacie tego
wspoétdziatania.

5. Rola ttumacza w $wiecie wspotczesnym

Teza okreSlajaca, iz dziatalno$¢ i kompetencje ttumacza nie ograniczaja si¢ tylko do ope-
racji na tekstach w dwoch jezykach lub operacjach na jezykach, wydaje si¢ oczywista.
(Chociaz stwierdzenie, iz powyzsze umiejetnosci nie sa obecnie znaczace, bytoby nie-
bezpiecznie skrajnym). Zeby by¢ dobrym (nawet nie doskonatym — nie ma thumaczy do-
skonatych, jak réwniez nie ma doskonatych przektadéw) thumaczem w naszych czasach,
trzeba posiada¢ wiele innych umiejetnosci, kompetencji i predyspozycji. Jakim wyzwa-
niom wspotczesnosci powinien stawia¢ czoto ttumacz réznych gatunkow tekstow? Jaka
misje ma on do spetniania?

Krzysztof Hejwowski, okreslajac thumaczenie jako ,,form¢ komunikacji jezykowe;j”,
»,dodatkowo skomplikowana réznicami jezykowymi, kulturowymi”, podkresla obec-
no$¢ w tym skomplikowanym akcie komunikacji ,,0soby trzeciej — ttumacza” (2004, 21).
Przede wszystkim tlumacz determinuje stopien skutecznosci i adekwatnosci aktu komu-
nikacji w formie thumaczenia (Hejwowski 2004, 57).
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Dziatalno$¢ ttumacza XXI wieku uwarunkowana jest zestawieniem nastepujacych
kompetencji: profesjonalnej, intelektualnej, jezykowej, kompetencji aktu mowy, komuni-
kacyjnej, semantycznej, interpretacyjnej, tekstowej, migdzykulturowej (Medetova 2008).

Kompetencja migdzykulturowa polega na zdolnosci ttumacza do wykorzystania cate-
go systemu wiedzy i umiejetnosci niezbednych dla rozkodowania, jak rowniez adekwat-
nej interpretacji znaczenia i podstawy werbalnego i niewerbalnego zachowania przedsta-
wicieli réznych kultur oraz orientowania si¢ w kontekscie socjokulturowym konkretnej
sytuacji komunikacyjnej. Komunikacja migdzykulturowa z kolei sktada sie z nastepuja-
cych subkompetencji: kompetencja socjolingwistyczna (dobor, wykorzystanie i odbie-
ranie $§rodkow jezykowych w zalezno$ci od miejsca, celow i uczestnikow komunikacji);
kompetencja socjolukturowa (realioznawcza); kompetencja socjopsychologiczna (orien-
towanie si¢ w systemie modeli zachowania na tle kulturowym, narodowosciowym, tole-
rancja). Zeby osiagna¢ wymagany poziom kompetencji miedzykulturowej, ttumacz musi
by¢ dwujezycznym, jak rowniez dwukulturowym, poniewaz podstawa dla dobrego prze-
ktadu jest efektywna komunikacja miedzykulturowa (Medetova 2008; Alimov 2014). Na
przyktad, zeby ttumacz mdgt dobrze i poprawnie przettumaczy¢ jedno tylko podane nizej
zdanie z jezyka rosyjskiego, musi on znac jezyk oryginatu i jezyk przektadu w stopniu za-
awansowanym i natywnym: ,,3a TiecuaHOM KOCO# JIOTTOyXHi KOCOM T1aJj 1oj OCTPO KO-
coii kocoii 6abr! c kocoit”. W zdaniu pigé razy powtarza sie wyraz kocotl, ktory za kazdym
razem powinien by¢ przettumaczony inaczej — za jednakowym brzmieniem oraz jedna-
kowa pisownia wyrazow kryja si¢ ich odmienne znaczenia (polisemia), odmienne czesci
mowy (przymiotniki, rzeczowniki), odmienne formy gramatyczne wyrazoéw. Oczywiscie,
utrudnia to proces przektadu frazy na inne jezyki. Wersja przektadu frazy na jezyk angiel-
ski: ,,Behind the sand hill a long-eared hare was killed with a sharp scythe by a squint-ey-
ed woman wearing her hair in a plait;”? na jezyk polski: ,,Za piaskowa wydma ktapouchy
zajac zostat Sciety ostra kosa zezowatej kobiety (baby) z warkoczem™.

Jerzy Pienkos nawiazuje do powyzej wymienionych zatozen dotyczacych misji oraz
kompetencji thumaczy XXI wieku:

Thumacz powinien taczy¢ wiele umiejetno$ci: nade wszystko wymagana znajomo$¢ jezy-
kowych oryginatu i przektadu oraz opanowanie jezykowych technik przekazywania infor-
macji, dostateczna znajomo$¢ srodowiska, dla ktérego przeznaczone sa ttumaczone tek-
sty, z niezbedna wiedza z zakresu dziedzin objetych przektadem (2003, 281-282).

2 ®opym — ITepeBo, rpaMMaTHKa ¥ CJI0BapHEIH 3anac | Kak nepesecty Haubosiee rpaMoT-
Ho. http://www.efl.ru/forum/threads/81670/.
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Autor ktadzie szczegdlny nacisk na okreslenie roli i miejsca thumacza we wspotcze-
snej rzeczywistosci, twierdzac, iz zawdd ttumacza dotychczas nie zostat doceniony i za-
uwazony na nalezytym poziomie (131). Dobry thumacz, oprocz znajomosci obu jezykow,
powinien by¢ wyposazony w znajomos¢ realiow zawartych w tekscie docelowym (385).

Warunkiem oraz czynnikiem efektywnego i dobrego wykonywania przez ttumacza
swojego zawodu stuza niezbedne kwalifikacje oraz znajomo$¢ teorii przektadu. Dobry
tlumacz to takze ten ktory nadrabia ewentualne braki w wiedzy teoretycznej wiasnym do-
$wiadczeniem oraz intuicja:

Thumacz zatem powinien by¢ ,,wyposazony” w szereg kompetencji i umiejetnosci. Musi
posiada¢ wszechstronna znajomo$¢ jezyka wyjsciowego i docelowego, wiedzg z zakresu
lingwistyki kontrastywnej, konwencji gatunkowych, rozlegla wiedze kulturowa, kom-
petencje terminologiczna, fachowa, a takze cechowac si¢ kreatywnoscia jezykowa, nie
modwiac juz o odpowiednich cechach psychofizycznych w zaleznosci od translacji ustnej
czy pisemnej (Majkiewicz 2007, 260).

Do kwestii koniecznosci posiadania przez wspoétczesnego ttumacza odpowiednich
kompetencji nawiazuje Krzysztof Hejwowski postugujac sie¢ terminem kompetencja
tlumaczeniowa:

Elementami kompetencji ttumaczeniowej z pewnoscia sa:

1. znajomo$¢ jezyka wyjsciowego i docelowego;

2. umiejetno$¢ dopasowywania do siebie réznych struktur na podstawie ich wzgled-
nego podobienstwa;

znajomo$¢ kultury krajow, w ktorych mowi si¢ jezykiem wyjsciowym i docelowym;
wiedza ogdlna i specjalistyczna;

sprawnoéci komunikacyjne;

whikliwo$¢ w dqzeniu do sensu;

znajomo§¢ teorii ttumaczenia;

Predyspozycje i cechy charakteru (2004, 153—-154).

NN Rw

Analiza literatury przedmiotowej oraz rozwazan wspodtczesnych badaczy misji ttu-
macza pozwala na prezentacje nastepujacego wykazu definicji: thumacz XXI wieku jest
zatem ,,twdrca terminu”, ,terminologiem”, proponentem zespotu przemyslanych i zde-
finiowanych terminéw” (Pienkos 2003, 236), ,,producentem (autorem) terminu (termi-
néw)” (243), ,promotorem zmian” (282), ,,pelnoprawnym pisarzem, ... godnym podzi-
wuiszacunku”, ,wazna postaciag wspotczesnego Swiata” (380), ,,ekspertem w dziedzinie
komunikacji migdzykulturowej”, ,,moderatorem kultur” (Chaikovsky, Voronevskaya,
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Lysenkova i Kharitonova 2014, 5) ,mediatorem kultur” (45), ,,po$rednikiem” (66),
,konkurentem autora tekstu oryginalu” (66), ,,koniem napedowym postepu” (Kirillova
2008, 11), ,zawodowcem” (Usacheva 2014, 46) ,agentem komunikacji miedzykultu-
rowej” (46), ,translatorem sfery konceptu tekstu oryginatu”, ,posrednikiem pomiedzy
oryginatem a przektadem”, ,odbiorcg, interpretatorem i nadawca tekstu” (60), ,eks-
pertem, ... posiadajacym bikulturowa kompetencje” (61), ,,posrednikiem komunikacyj-
nym” (Kovalevsky 2014, 68), ,,autorem tekstu — duplikatu” (78), ,,po$rednikiem kultu-
rowym” (83), ,,ekspertem w komunikacji migdzykulturowej” (83), ,,kurierem kultury”
(Medetova 2008), ,,posrednikiem miedzy danymi kulturami”, ,,odbiorca (pierwotnym)
inadawca (wtérnym)” (Majkiewicz 2007, 257).

Waznym zadaniem tlumacza w procesie komunikacji migdzykulturowej jest kore-
lacja aparatu kategorialnego kultury-dawcy z aparatem kategorialnym kultury-biorcy
przez pryzmat wtasnego systemu kognitywnego — zeby pokonaé bariery, przeszkody
w postaci roznic kulturowych, jezykowych i kognitywnych oraz przejawdéw ,,dysonansu
kulturowego™? (Usacheva 2014, 53). Jest to zadanie trudne i wymaga od ttumacza wy-
sitku, wspomnianych juz wyzej kompetencji oraz korzystania z literatury przedmiotowej
zawierajacej wskazowki odnosnie strategii ttumaczeniowych (Hejwowski 2004, Pienkos
2003, Wojtasiewicz 2007).

A. Usacheva podaje ciekawy przyktad btedu thumaczeniowego powstatego w wyni-
ku ,,dysonansu kulturowego” — dostowne tltumaczenie z jezyka angielskiego tytutu filmu
,Love Is a Four-letter Word” na jezyk rosyjski jako ,,JTto60Bb — 3TO C/IOBO M3 UETBIPEX
6ykB” (,,Mito$¢ jest wyrazem czteroliterowym”#) (Usacheva 2014, 62).

Do zasoboéw zawodowego ttumacza zalicza si¢: znajomos¢ jezykow i kultur, cechy
oraz charakterystyki osobowos$ciowe, zdolnosci kognitywne, jak réwniez specyficzne
umiejetno$ci ttumaczeniowe (Usacheva 2014).

Realizujac funkcje komunikacyjna w dwujezycznym kontekscie, thumacz jednocze-
$nie koduje i rozkodowuje informacje, zawarta w kodach dwdch systemow jezykowych.
Zeby skutecznie realizowaé te podstawowe zadania, thumacz powinien przestrzega¢ na-
stepujace zasady:

Zasada 1. Znajomo$¢ okreslonego minimum stownictwa jezyka wyjsciowego (co
najmniej 10 tys. jednostek leksykalnych).

3 Przektad, Elwira Stefanska.
4 Przektad, Elwira Stefanska.
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Zasada 2. Znajomo$¢ struktur gramatycznych oraz zasobdw stylistycznych jezyka
wyjSciowego.

Zasada 3. Znajomo$¢ podstawowych aspektow teorii przektadu.

Zasada 4. Opanowanie technik i metod ttumaczenia.

Zasada 5. Wykorzystanie w przekladzie szerokiej gamy Srodkow stylistycznych, lek-
sykalnych, gramatycznych jezyka docelowego (tu — jezyka rosyjskiego).

Zasada 6. Znajomo$¢ warunkow, atmosfery, Srodowiska, otoczenia, sytuacji, ktore
stuza za tlo dla danej komunikacji migdzyjezykowej (¢poHoeble 3HaHus (ros.).

Zasada 7. Znajomo$¢ realiow kraju jezyka docelowego (posiadanie wiedzy realio-
znawczej i krajoznawczej).

Zasada 8. Posiadanie co najmniej og6lnej orientacji w zakresie przedmiotu, ktérego
dotyczy tekst thumaczenia.

Zasada 9. Znajomo$¢ typologii przektadéw oraz umiejetno$¢ zastosowania jej
w praktyce.

Zasada 10. Dazenie do wiernosci (adekwatnosci) tlumaczenia (Nelyubin 2014,
77-85).

Przestrzegajac zasady dazenia do wierno$ci (adekwatno$ci), petnowarto$ciowosci
przektadu, nie powinno si¢ kopiowac i odtwarzaé w tek$cie docelowym form i elementow
jezykowych (w tym znaczeniowych) oryginatu, lecz nalezy ,,uchwyci¢” jego warto$ci i pa-
rametry funkcjonalnie-pragmatyczne i za pomoca $rodkéw jezyka przektadu przeniesé
je do tekstu docelowego (dazenie do ekwiwalencji przektadu w ujeciu funkcjonalnym).
Zeby osiagna¢ odpowiedni poziom efektywnos$ci komunikacji miedzyjezykowej i miedzy-
kulturowej, przektad powinien oddziatywaé na odbiorcow tekstu docelowego w taki sam
sposob, jak oddziatuje na swoich odbiorcow tekst oryginatu.

Reasumujac rola thumacza w rozwoju kultur nosicieli roznych jezykdw, zrozumieniu,
interpretacji oraz ich wspotdziataniu (komunikowaniu si¢ kultur) jest znaczaca i obecnie
nie do konca okre$lona, opisana i zbadana. Misja ttumacza polega takze na modelowa-
niu schematu kognitywnego autora tekstu wyjSciowego, poréwnywaniu z elementami
wlasnej sfery kognitywnej oraz odtworzeniu danego schematu w tekscie przektadu, wraz
z uruchomianiem wspdtdziatania sfer kognitywnych wszystkich trzech (autor, thumacz,
odbiorca tekstu przektadu) uczestnikéw komunikacji migedzykulturowej. W zwigzku
z powyzszym zadaniem teorii i praktyki przektadu jest sprecyzowanie oraz analiza dane-
go procesu wspoétdziatania sfer kognitywnych komunikantow. Wigkszos¢ badaczy pod-
kresla, iz ttumacz, aby jego przektad jako akt (lub forma) komunikacji pomigedzy auto-
rem tekstu oryginatu a odbiorcami tekstu ttumaczonego spetniat funkcje komunikacyjna
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i miedzykulturowa w sposob jak najbardziej skuteczny, powinien by¢ co najmniej dwuje-

zycznym i dwukulturowym.

6. Przekiad literacki w dialogu mi¢dzykulturowym. Przektad polskich
i rosyjskich tekstow literackich

Obiektem przektadu literackiego (artystycznego) stuzy dzieto literackie (literatura piek-
na, literatura autorska). Przektad literacki jest to przektad prozy autorskiej, poezji oraz
folkloru (Alimov 2014). Cecha wyrdzniajaca oraz podstawowym celem dzieta literackie-
go jest oddziatywanie emocjonalne, estetyczne, ekspresywne na czytelnika, co moze by¢
osiagniete dzieki wykorzystaniu réznorodnych srodkéw stylistycznych i jezykowych (po-
etyckich) (epitet, pordwnanie, metafora, hiperbola, metonimia, peryfraza, oksymoron,
alegoria, symbol, grotesk, ironia, gra stow (kalambur), sarkazm, aliteracja, asonans, alu-
zja, anafora, antyteza, apokopa, amplifikacja, inwersja, metateza, parcelacja, rymowa-
nie, rytmika, eufemizm, epifora itp.) (Hejwowski, Majkiewicz, Pienkos, Wojtasiewicz,
Fiodorow i inne).

W zwiazku z powyzszym, w procesie przektadu dziela literackiego zadaniem ttuma-
cza jest zachowanie funkcji emocjonalnej i ekspresywnej oryginatu oraz wszystkich niu-
ansow tresci i formy danego utworu. Jest to tak zwany inwariant przektadu literackiego,
ktory, oprocz przekazu informacji, mysli i intencji autora, zawiera rdwniez forme dzieta
artystycznego, styl autora oraz niuanse kulturowe (Nelyubin 2014):

Dzieta literackie sa z natury rzeczy strukturami wielowarstwowymi, a ich funkcja jest
umozliwienie czytelnikowi bezpos$redniego kontaktu z warto$ciami estetycznymi zawar-
tymi w dziele (Pienikos 2003, 466).

Nie mozna sobie wyobrazié, aby przystepujac do ttumaczenia takiego dzieta autorskiego
— ttumacz nie utozsamiat si¢ z osoba autora, z trescia dzieta (Pierikos 2003, 390).

Zapoznanie si¢ z przekltadem wiersza znanej laureatki Nobla, wybitnej autorki dziet
liryczno-poetyckich Wiestawy Szymborskiej ,, Kot w pustym mieszkaniu” w wykonaniu
Natalii Astafjewej (Haransu ActadbeBoii) pozwala zauwazyé, iz najwazniejsze elementy
formy i treSci oryginatu zostaly w wersji rosyjskiej zachowane. Oto fragment oryginatu
ijego przektadu:
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Kot w pustym mieszkaniu Kot B mycToii KBapTHpe

Umrzeé — tego sie nie robi kotu. YMepeTh — TakK C KOTOM HeJlb351.

Bo co ma poczacé kot V60 uto e KOT OyzieT iesath

w pustym mieszkaniu. B ITyCTOW KBapTHUPe.

Wdrapywac si¢ na Sciany. Jle3Tb Ha CTeHY.

Ociera¢ migdzy meblami. OTupaThCs cpeay Mebeu.

Niz niby tu nie zmienione, Huuero Kak 661 HEOAM U3MEHHU/IOCh,
a jednak pozamieniane. HO BCE Kak Oy/ITO ITeHUITH.

Niby nie przesunigte, Hwuuero Kak ObI He CIBUHYTO C MeCTa,
A jednak porozsuwane. Ho Bcé »xe He Ha MecTe.

[ wieczorami lampa juz nie $wieci. U Beuepamu JjaMIa y>k He CBETHUT.

Powyzsze ttumaczenie jest adekwatnym i petnowarto$ciowym. Zachowano forme
wiersza (brak rymoéw — , bialy wiersz”, rytmika), ekspresywne i stylistyczne elementy tek-
stu poetyckiego, przekaz informacji, przezy¢, emocji autorki (ktore pokazane sa poprzez
przezycia i odczucia kotka po $mierci jego gospodarza). W tym konkretnym przypadku
potwierdza si¢ teza Krzysztofa Hejwowskiego o tym, ze

[t]thumaczenie jest mozliwe dzigki wzglednemu podobienstwu struktur mental-
nych i jezykowych oraz naszej umiejetnosci wczuwania si¢ w inne sposoby mysSlenia
(2004, 15).

Czym jest przeklad dzieta literackiego par excellence — rzemiostom, nauka czy sztu-
ka? Wigkszo$¢ autoréw uwaza, iz przektad literacki jest sztuka (tworczoscia) (Czukow-
ski, Majkiewicz, Pienkos, Pumpyansky, Usacheva i inne). Olgierd Wojtasiewicz postulu-
je, iz thumacz tekstow literackich, ktore cechuje najmniejszy stopien przektadalnosci oraz
ktdre sa ,,wylaczone z ttumaczenia zmechanizowanego”, powinien odznaczaé si¢ pomy-
stowoscia (czyli kreatywno$cia i artystycznoscia; 2007, 93).

Coraz czgSciej w pracach o przektadzie literackim formutowano teze o wzajemnym
oddziatywaniu przektadu literackiego i komunikacji miedzykulturowej. Niektorzy auto-
rzy podkreslaja, iz sformutowanie: ,przektad literacki jako forma komunikacji miedzy-
kulturowej”> odzwierciedla aktualny problem teorii przektadu, ktdry jeszcze czeka na
wszechstronne zbadanie i rozwiazanie; przy czym klucz do rozwigzania owego problemu
znajduje sie w kontekscie wspdtdziatania jezyka, kultury i przektadu. Przektad literacki
jest waznym $rodkiem odzwierciedlenia cech kultury narodowej oraz mentalnosci jej
reprezentantow.

5 Przeklad, Elwira Stefanska.
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Przektad literacki i komunikacje migdzykulturowa okre$lano réowniez jako rodzaje
dziatalnoSci (jezykowej, tworczej, artystycznej, kulturologicznej, komunikacyjnej, mie-
dzykulturowej, kognitywnej itp.), ktore sa zblizone do siebie (mozna zaryzykowacé uzycie
wyrazu ,nieroztaczne”), poniewaz komunikacja migdzykulturowa uwarunkowana jest
miedzy innymi procesem przektadu poezji, prozy, dramaturgii z jezyka na jezyk; w row-
nym stopniu na osiagni¢cie wysokiego poziomu adekwatnos$ci przektadu literackiego
sktada si¢ kompetencja miedzykulturowa ttumacza ( 2014). Mimo tak oczywistego fak-
tu wspotzaleznosci pomiedzy przekladem literackim i komunikacja migdzykulturowa,
na drodze zblizenia tych rodzajow dziatalnosci i wiedzy mozna napotka¢ wiele trudno$ci
oraz przeszkdd, poniewaz jak dotychczas w teorii komunikacji miedzykulturowej jeszcze
nie przyblizono charakteru ich wspétdziatania, nie opracowano koncepcji kulturologicz-
nych w przektadzie literackim, nie skonkretyzowano poje¢, uzywanych na pograniczu
teorii i prakseologii przektadu literackiego a kulturologii (Chaikovsky, Voronevskaya,
Lysenkova i Kharitonova 2014, 8). We wspoétczesnej lingwistyce rozwazano kwestie inte-
gracji teorii jezyka, nauki o przektadzie literackim, lingwokulturologii, komunikacji mie-
dzykulturowej oraz utworzenia tak zwanej teorii miedzykulturowej komunikacji w prze-
ktadzie literackim.

Tlumacz dzieta literackiego powinien posiada¢ wiedzg¢ kulturoznawcza, jak rowniez
postrzega¢ cechy tozsamosci jezykowej autora oryginatu, reprezentowac witasna tozsa-
mos¢ jezykowa. (Lysenkova 2006).

Umiegjetno$¢ ttumaczenia tekstow literackich (ktdra cechuja, jak zaznaczono po-
wyzej, artystycznos¢, tworczos¢, kreatywnos$¢, pomystowosé) polega rowniez na zasto-
sowaniu odpowiedniej strategii thumaczeniowej i technik thumaczeniowych. Krzysztof
Hejwowski wymienia nastepujace strategie tlumaczeniowe: strategia udomowienia
(adaptacja), egzotyzacji, strategia thumaczenia syntagmatycznego, strategia thumacze-
nia funkcjonalnego (2004, 76). Dalej autor przedstawia klasyfikacje technik ttumacze-
niowych: 1. Reprodukcja bez objasnien. 2. Reprodukcja z objasnieniem. 3. Ttumaczenie
syntagmatyczne bez objasnien. 4. Ttumaczenie syntagmatyczne z objasnieniem. 5. Uznany
ekwiwalent. 6. Ekwiwalent funkcjonalny. 7. Hiperonim. 8. Ekwiwalent opisowy. 9. Opusz-
czenie (76—84).

Autorzy monografii ,,Przektad literacki jako rodzaj komunikacji migdzykulturowe;j”®
opisuja nastepujace strategie ttumaczeniowe: 1. Konwergencja ttumaczeniowa vs dysper-
sja ttumaczeniowa. (Konwergencja thumaczeniowa okreslana jest w powyzszym opra-

6 Przektad, Elwira Stefanska.
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cowaniu jako dobor odpowiednikdéw w przektadzie za pomoca hiperonimu, ktéry moze
zastepowac od razu kilka synonimicznych leksemow; dyspersja thumaczeniowa polega
na doborze do jednego wyrazu w tekscie oryginatu szeregu wyrazéw synonimicznych
w tekscie przektadu). 2. Egzotyzacja tekstu przektadu (,forenizacja™). 3. ,,Domestyka-
cja” (adaptacja, udomoweienie, ttumaczenie funkcjonalne) (Chaikovsky, Voronevskaya,
Lysenkova i Kharitonova ( 2014, 73-98).

Przyktadem zastosowania strategii adaptacji jest ttumaczenie na jezyk polski tekstu
wiersza (piosenki) Wladimira Wysockiego ,,Moskwa — Odessa” (,,Mocksa — Ozecca”)
w wykonaniu Wojciecha Mtynarskiego.

Fragmenty dzieta Wysockiego i jego przektadu w jezyku polskim:®

Biagumup Beiconkuii Przektad Wojciecha Mlynarskiego

MockBa — Opecca Moskwa — Odessa
B3sieTiM Mbl — pacrioroguTcs. Ja wierze — rozpogodzi sie, silniki
znOw zagraja,

Juz stysze je i serce w gardle mam.
Hanpsircst naiiHep, C/IbIIIeH BU3T TYPOUH. Zno6w siedze jak na szpilkach:

Ho s1 yke He Bepto HY BO UTO — MeHs1 He TIPUMYT. a nuz znowu odwotaja,

Tenepb 3anpeTbl CHUMYT

Y HUX HaWJETCS MHOYKECTBO ITPUYHH.

MHe Hafi0, T/ie MeTeNy U TyMaH,

I'ne 3aBTpa 0XXUJAIOT CHErormnasja.
OTkpbIThI JIOHA0H, [leny, MarazgaH,
OTKpBUTH BCe, HO MHE TyZia He Haio!

51 npaB — XOTb I/1a4b, XOTb CMENCs, HO

OnsTb 3a7ep>KKa pefica,-
U Hac 06paTHO K TPOLIIOMY BeJIET

Bcs crpoiinas, kak TY, Ta cTroapgecca —

IocTyrHasi Kak BeCh rpaykAaHCKUHN (IIoT.

Zndéw znajda mndstwo przyczyn, jaich
znam!

Jamusze jak najszybciej by¢ tam,
Gdzie mroz siarczysty hula po koledzie,
Przyjmuja Londyn, Delhi, Magadan,
Przyjmuja wszgdzie — a ja nie chcg
wszedzie!

Daremnie gasz¢ smutek, co w serce mi
si¢ wessal,

W to serce, co powinno bi¢ jak miot,
Do rana rejs odktada stewardessa —
miss Odessa,

Majestatyczna jak Aeroflot...

7 Przeklad, Elwira Stefanska.
8 (Zrédlo tekstu oryginatu i tekstu przektadu: Wiodzimierz Wysocki. — Moskwa-Odessa.
http://www.tekstowo.pl/piosenka,wlodzimierz_wysocki,moskva_odessa.html.).
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OrnsATh AatoT 3a/1ep>KKY 10 BOCbMH, A pasazerom nawet nie drgnie brew,
W rpakfiaHe TIOKOPHO 3aChIMaroT. Pokornie na walizkach spac¢ probuja,
MHe 5T0 Haf0es10, YEPT BO3bMU! Dojadto mi to wszystko, ech, psiakrew!
W 51 neuy Tyna, rie IpUHUMATOT. Mam tego dos¢ i lecg, gdzie przyjmuja.

Opierajac sie na stwierdzeniu ,,Kazde ttumaczenie poezji jest metattumaczeniem”
(Pienkos 2003, 24), opisane powyzej ttumaczenie Wojciecha Mtynarskiego mozna okre-
§li¢ jako ,,metattumaczenie”.

W tek$cie Wiadimira Wysockiego przedstawiono uczucia, emocje, przezycia, de-
terminacj¢ pasazera, ktory nie moze si¢ doczeka¢ swojego rejsu do Odessy. Wyraza si¢
to za pomoca rytmiki wiersza, budowy fraz, odpowiednich konstrukcji syntaktycznych
i leksykalnych (Ho s yaice He gepro HU 80 UmMO; HO MHe mMydda He Ha00; XOMb NAaub, XOMb
cMeticsi; MHe 3mo Haodoeno, uépm eozbmu!), stylistycznych (anafora: Omkpbiiu JIoHOOH,
Henu, MaezadoaH, Omkpblau 8ce, Ho MHe myda He Hado!; amplifikacja: Cezo0Hs He Hale-
licsi, He cmoum ynoseamb Ha Hebeca; mam 6cé sicHo U mensio, mam uati pacmém). Wojciech
Mtynarski zachowat oraz przekazat odbiorcy polskojezycznemu ekspresje, stylistyke, ob-
raz rzeczywistosSci (sytuacje, stan wewnetrzny nastroj, pragnienie gtéwnego bohatera)
oryginalu za pomoca nastepujacych srodkow: idiomoéw (mieszanych uczué splot, serce
w gardle, serce bije jak mtot, nie drgnie brew, siedz¢ jak na szpilkach); konstrukcji jezyka
potocznego (psiakrew, po cholerg, bracie, odbito ci, korci mnie, na co mnie, dojadto mi to
wszystko, mam tego dos¢, czort), anafory: (Przyjmuje Londyn, Delhi, Magadan, Przyjmujq
wszedzie — a ja nie chce wszedzie!); amplifikacji: (A ja tam nie chce! Mnie tam po cholere?;
A ja tam nie chcg! Mnie ten adres wisi! Ja musze, gdzie zawiato Sniegiem fest, Gdzie zaspy
i ogolnie cigzki teren!); konstrukc;ji stylistycznych mowy wzniostej — gtownie w ujeciu iro-
nicznym (jej wysokos¢, majestatyczna, wsrod pol kwitnqcych roz, mroz siarczysty, darem-
nie gasze smutek). W celu skutecznego oddzialywania tekstu na polskiego odbiorceg autor
przektadu uzywa rowniez nawiazania do tradycji polskich, a mianowicie — katolickich
Swigt Bozego Narodzenia: ,,Ja musze jak najszybciej by¢ tam, gdzie mréz siarczysty hula
po koledzie...” (strategia udomowienia).

Reasumujac, tlumaczenie wiersza Wysockiego ,,MockBa — Ozecca” w wykonaniu
Wojciecha Mtynarskiego jest wzorem przektadu funkcjonalnego i pelnowartosciowego,
w ktérym zachowano oraz przekazano inwariant tekstu oryginatu za pomoca umiegjetne-
go uzycia Srodkow jezyka polskiego. W tym przypadku uzasadnionym wydaje si¢ uzycie
terminu komunikacja poetycka (literacka, artystyczna).

Poruszajac kwesti¢ przektadu poetyckiego lingwisci siegaja po przyktady ttumaczen
na roézne jezyki wiersza Butata Okudzawy ,,OnyctuTte, mnokaayihcTa, CHHUE INTOPbI”
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(Chaikovsky, Voronevskaya, Lysenkova i Kharitonova 2014, 186—-195). Pierwsza zwrot-
ka tekstu poetyckiego wyglada nastgpujaco:

OrnycruTe, NOXKaTyHCTa, CHHUE IITOPbI.
Me[cecTpa, BCIKMX CHaZiloOUii MHe He TOTOBb.
Bort crosiT y mocrenu Moeli KpeZuTophbl
MouasvBbie: Bepa, Hagexxa, JTro60Bb.

Tekst zawiera elementy specyfiki kultury rosyjskiej, ktore moga by¢ utracone w pro-
cesie przektadu na inne jezyki, a mianowicie — popularne w Rosji imiona Bepa, Hadedic-
0a, /Troboenb oraz identycznie brzmiace rzeczowniki pospolite (abstrakcyjne) eepa, Ha-
dedxcoa, moboeb (tak zwane homofony). Uzycie podobnych homofondw, po pierwsze,
wzbogaca walory ekspresywne i stylistyczne tekstow rosyjskojezycznych; po drugie, jest
wyzwaniem dla thumaczy na inne jezyki, poniewaz podstawa komunikacji literackiej (po-
etyckiej) sa migdzy innymi zwiazki (kojarzenia) asocjacyjne pomigdzy homofonicznymi
imionami wlasnymi i nazwami pospolitymi. Przez autoréw monografii przedstawiono
analiz¢ thumaczenia omawianego wiersza Butata Okudzawy na jezyk polski wykonanego
przez Jerzego Czecha. Po pierwsze, w polskim tek$cie zmieniono kolejno$¢ imion (Wia-
ra, Mitos¢, Nadzieja — poznajg, to one...). Po drugie, w jezyku polskim rzeczownik Mifos¢
nie jest imieniem wlasnym, wiec tekst przekladu nie do konca zachowuje funkcje styli-
styczna (ekspresywna) zwigzkow asocjacyjnych pomiedzy homofonicznymi imionami
wlasnymi a nazwami pospolitymi. Autorzy konkluduja, ze

Poetycka (literacka) komunikacja miedzyjezykowa i migdzykulturowa realizowana jest
w stopniu niewystarczajacym ° (YaiikoBckuii, BoponeBckasi, JIbiceHkoBa i XapuUToHOBa
2014, 195).

...druga grupe wypadkow nieprzektadalnosci (catkowitej lub czeSciowej) stanowia sytu-
acje, kiedy w grupie ludzi postugujacych si¢ jezykiem przektadu nie powstaja takie skoja-
rzenia, ktore dany wyraz czy dany zespot wyrazow budzi w grupie ludzi postugujacych sie
jezykiem oryginatu. (Wojtasiewicz 2007, 61).

Ogolnie rzecz biorac, uzycie imion wlasnych w tekscie literackim stwarza wiele do-
datkowych trudno$ci dla ttumacza wywotujac ,,szereg napieé¢, dylematéw i konfliktow”
(Hejwowski 2004, 91).

Waznym elementem tekstow literackich sa wyrazy (lub zwroty), ktérych struktura se-
mantyczna zawiera tak zwany komponent kulturowy (socjokulturowy, lingwokulturowy)

9 Przektad, Elwira Stefanska.
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odzwierciedlajacy jezykowy obraz swiata nosicieli danego jezyka. Wiedza na temat kom-
ponentéw kulturowych jednostek leksykalnych jest niezbednym warunkiem dziatalno-
Sci wspotczesnego ttumacza w aspekcie komunikacji miedzykulturowej. Wspolczesna
polska pisarka Katarzyna Grochola w powiesci ,,Nigdy w zyciu!” (2001) opisuje, jak
gléwna bohaterka Edyta, pracujac w redakcji popularnego czasopisma, korespondu-
je z nieznajomym mezczyzna. Ow mezczyzna pisze swoje listy na niebieskim papierze,
w zwigzku z czym bohaterka nazywa go Niebieskim: ,,A co ci¢ to obchodzi, Niebieski?
Widad¢, ze jeste$ niezrealizowany. Rozejrzyj si¢ wokotl, Niebieski! Jest pigkna wiosna,
moze jeszcze nie jest tak rozkosznie ciepto jak na Cyprze, ale bedzie, Niebieski, bedzie!”
(99). W polskim tekscie wyraz Niebieski (ktory wystepuje jako nazwa wtasna) kojarzy sie
z kolorem papieru. Powie$¢ Katarzyny Grocholi na jezyk rosyjski przetozyta O. Katrecz-
ko, ktora przedstawita rosyjski odpowiednik dla wyrazu Niebieski — T'omy6oii: ,, Tebe-To
Kakoe iesio, Tony6enpkuii? Cpasy BUJHO, UTO Thl He peann3oBascs. OmIsTHUCh BOKPYT,
Tony6oii! Kakast mpekpacHasi BeCHa, MOXKET ObITb, TTOKa eI1le He Tak IJIEHUTEeTbHO TETLIO,
Kak Ha Kuripe, Ho Befib 910 Gyzet, Oyget!” !

Odpowiednik eony6oti polskiego wyrazu niebieski wydaje si¢ w kontekscie komuni-
kacji migdzykulturowej niezupetnie wtasciwym, poniewaz w mowie potocznej w jezy-
ku rosyjskim posiada on dodatkowe znaczenie: ,homoseksualista”, w zwiazku z czym
u rosyjskojezycznego odbiorcy tekstu moze wywolywaé inne skojarzenia (niekonieczne
zwiazane z kolorem). Bardziej trafnym rosyjskim odpowiednikiem dla wyrazu Niebieski
w tym przypadku bytby wyraz Cunutl (CuHeHbkuli), poniewaz nie powoduje on u rosyj-
skojezycznego odbiorcy dodatkowych skojarzen, ktdre nie sa uwzglednione przez autora
oryginatu.

Reasumujac przektad literacki petni funkcje transmisji informacji dotyczacej jednej
kultury (nosicieli jezyka oryginatu) do innojezycznych odbiorcow i wystepuje jako jed-
na z form komunikacji miedzykulturowej. Glownym celem przektadu literackiego jest
oddziatywanie na innojezycznego i innokulturowego komunikanta w taki sam sposob,
w jaki oddziatuje na rodzimych odbiorcow tekst oryginatu. Jest to zadanie trudne, ponie-
waz w procesie thumaczenia powstaja przeszkody i bariery jezykowe, kulturowe i lingwo-
kulturowe. Ttumacz tekstoéw literackich zatem powinien posiada¢ kompetencje lingwi-
styczna i komunikacyjna, jak réwniez kompetencje miedzykulturowa (socjokulturowa),
by¢ elastycznym i kreatywnym. Analiza i prezentacja niektorych przyktadow ttumaczenia

10 przektad dostepny na stronie internetowej RulLit: http://www.rulit.me/books/nikogda-v-
zhizni-read-136186-30.html
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dziet literackich z jezyka rosyjskiego na jezyk polski i z jezyka polskiego na jezyk rosyj-
ski pozwolita wywnioskowa¢, iz w procesie przektadu dziet literackich nalezy bra¢ pod
uwagg roznice i nivanse jezykowe i kulturowe, ktorymi nacechowane sa teksty oryginatu
i przektadu.
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