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Abstract

This paper is an attempt to determine Polish translation equivalents of Croatian preposi-
tion prema in abstract uses. The main research method of the article is the contrastive
method, with elements of cognitive semantics approach. Based on the corpus of modern
Croatian prose translated into Polish we establish 17 Polish equivalents: primary prepo-
sitions, secondary prepositions, and expressions that tend to become secondary preposi-
tions: do + G, wobec + G, zgodnie z + 1, wedtug + G, dla + G, zaleznie od + G, wedle + G,
na + A, na podstawie + G, po + L, przed + L, wzgledem + G, stosownie do + G, nad + L,
w stosunku do + G, w imi¢ + G, na + L. We noted considerable differences between the
frequency of equivalents. In the research material secondary prepositions prevail, which
shows abstract relations more precisely and unambiguously than primary prepositions —
metaphorical extensions of prototypical spatial uses.

Keywords: prepositions, secondary prepositions, Polish language, Croatian language,
equivalence
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Akstrakt

Artykut poSwigcony jest polskim ekwiwalentom przektadowym chorwackiego przyimka
prema w uzyciach abstrakcyjnych. W analizie zastosowano metode konfrontatywna oraz
odwotano sie do zatozen semantyki kognitywnej. Na podstawie materiatu pochodzace-
go ze wspolczesnej literatury chorwackiej oraz jej thumaczen na jezyk polski ustalono, ze
badany przyimek ma 17 ekwiwalentdw, przyimkow pierwotnych, wtoérnych czy wyrazen
dazacych do uprzyimkowienia. Sa to: do + G, wobec + G, zgodnie z + 1, wedtug + G, dla +
G, zaleznie od + G, wedle + G, na + A, na podstawie + G, po + L, przed + L, wzgledem +
G, stosownie do + G, nad + L, w stosunku do + G, w imig + G, na + L. Pomiedzy ekwiwa-
lentami zaobserwowa¢ mozna znaczne roznice we frekwencji. W materiale przewazaja
przyimki wtorne, ktore precyzyjniej i jednoznaczniej oddaja relacje abstrakcyjne, niz to
czynia przyimki pierwotne, ktore w badanych uzyciach sa metaforycznymi rozszerzenia-
mi prototypowych uzy¢ spacjalnych.

Stowa kluczowe: przyimki, przyimki wtdrne, jezyk polski, jezyk chorwacki, ekwiwalencja

Celem tego artykutu jest ustalenie polskich ekwiwalentow przektadowych chorwackie-
go przyimka prema + D w uzyciach abstrakcyjnych. Badanie zostato przeprowadzone na
materiale ekscerpowanym z szeSciu dziet chorwackiej literatury wspoltczesnej oraz ich
tlumaczen na jezyk polski, przy czym istotnym kryterium doboru tekstow zrodtowych
byly przektady roznych ttumaczy, dla otrzymania bardziej wiarygodnych wynikéw. Za-
stosowana metoda jest metoda konfrontatywna wspierana przez zatozenia semantyki
kognitywnej.

Chorwacki przyimek prema nalezy do grupy przyimkoéw pierwotnych o podstawo-
wym znaczeniu przestrzennym oznaczajacym ukierunkowanie elementu lokalizowanego
wzgledem lokalizatora. Znaczenie to wpisuje si¢ w prymarne znaczenie przypadka, z kto-
rym prema wystepuje, tj. celownika'. Relacja ukierunkowania moze by¢ dwojaka: dyna-

L Chorwaccy jezykoznawcy nie sa jednoglosni co do przypadka, z jakim wystepuje przy-
imek prema ze wzgledu na pokrywanie si¢ form celownika i miejscownika. W literaturze fa-
chowej obecne sa rézne opinie dotyczace przypisywania wszystkich uzy¢ przyimka do danego
przypadka, albo do niektérych, przy czym argumentacja odwotuje si¢ do cech semantycznych,
morfologicznych, prozodycznych. W mojej pracy, opieram sie koncepcji méwiacej, ze prema we
wszystkich uzyciach wystepuje z celownikiem (Sili¢ and Pranjkovié¢ 2005, Risner 2009, Sari¢
2008, Pali¢ 2010, Antoni¢ 2011).
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miczna — zaktadajaca translokacje, tj. przemieszczenie elementu lokalizowanego w kie-
runku lokalizatora lub statyczna — bez translokacji, czyli z ukierunkowaniem elementu
lokalizowanego znajdujacego sie w pewnym punkcie bez jego przemieszczenia w strong
lokalizatora. Wérod niedynamicznych uzy¢ przyimka prema wymieniana jest tez sytuacja
zajmowania naprzeciwlegtej pozycji przez element lokalizowany wzgledem lokalizatora
lub w pozycji obok siebie (Sili¢ and Pranjkovi¢ 2005, 222).

Zgodnie z najnowszymi badaniami opartymi na metodologii semantyki kognitywne;j
zaktada sig, ze podstawowe znaczenie przyimka z domeny przestrzeni fizycznej zostaje
przeniesione w drodze metafory pojeciowej do innych domen, w tym interesujacych nas
abstrakcyjnych (Sari¢ 2008, 228). W przypadku podstawowego, prototypowego uzycia
wyrazenie przyimkowe prema + D pojawia si¢ w konteks$cie czasownikéw ruchu ukie-
runkowanego z wylaczeniem czasownikow, ktdre zawieraja znaczenie osiagnig¢cia punk-
tu docelowego (np. ici, trcati, nositi, gurati), zas w przypadku braku translokacji — cza-
sownikéw ukierunkowania statycznego (np. okrenuti, okrenuti se, nagnuti, nagnuti se).
Domene przestrzeni postrzezeniowej (czasowniki oznaczajace percepcje wzrokowa, np.
gledati, buljiti, zaskiljiti) usytuowac mozna na pograniczu domeny fizyczne;j.

Domeny abstrakcyjne obrazujace ukierunkowanie metaforyczne opieraja si¢ na
schemacie tak ruchu ukierunkowanego, jak i ukierunkowania statycznego. Transpozy-
cjata, wedtug Antoni¢ (2011, 173), dokonuje si¢ gtéwnie do sktadniowo-semantycznego
pola dopehienia z semantyczna rola odbiorcy, wystepujac przy czasownikach ze znacze-
niem posiadania, przekazywania, kierowania emocji do zywotnego, niezywotnego lub
abstrakcyjnego referenta w celowniku? uzupetnionych dopetnieniem blizszym oznacza-
jacym uczucie, emocje (osjecati, pokazati, ispoljavati, izraziti [jubav, divijenje prema + D).
Inne, wyrdznione przez Antoni¢ pole nazywane jest celownikiem komplementarnym
eksplikatywnym (komplementan eksplikativni dativ). Wystepuje on przy czasownikach
nieprzechodnich znaczeniowo niekompletnych, ktére wymagaja obligatoryjnego uzu-
petnienia o znaczeniu przystowkowym (np. odnositi se dobro prema + D, ponasati se lose
prema + D), rzeczownikach odczasownikowych oraz odprzymiotnikowych i przymiotni-
kach. W obu przypadkach mowa jest o tym samym typie relacji znaczeniowej, ktora jest
inaczej formalnie realizowana, za$ przystowkowe uzupetnienie semantycznie odpowiada
dopehieniu blizszemu w strukturze z czasownikiem przechodnim.

2 Pali¢ (2010, 317) nazywa czasowniki w takiej konstrukcji pseudoprzechodnimi, a badane
wyrazenia przyimkowe wedtug badacza petnia funkcj¢ uzupelnienia gramatyczno-semantycz-
nego (gramaticko-semanticka dopuna).
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Za transpozycje opierajaca si¢ na schemacie ukierunkowania statycznego mozna
uzna¢ warunkowo-sytuacyjna relacje poréwnywania (uslovno-situacioni poredbeni od-
nos) wskazujaca na wzgledne odniesienie do siebie dwu imiennych referentéw prowa-
dzace do warto$ciowania. Antoni¢ przeniesienie to rozumie w nastgpujacy sposob: ,,je-
dan nominativni referent postavlja se tako da se perceptivno usmerava u pravcu drugog
nominalnog referenta, najpre da bi se s njim poredio a u krajnjem da bi se afirmisalo
njegovo pozitivno kvalifikovanje (Sta je on PREMA tebi! — Sta je on U ODNOSU NA
tebe! — Sta je on u poredenju s tobom — ako se poredi s tobom — u slucaju kada se poredi s
tobom! => Ti si neuporedivo bolji!)” (2011, 174). Na schemacie spacjalnej relacji ukie-
runkowania statycznego opiera si¢ takze relacja jednos$ci, pokrywania si¢, zgodnosci
w konstrukcjach z predykatem imiennym (Haljina je ba§ PREMA prilici), podobnie do
relacji proporcjonalno$ci dwu wielkosci liczbowych (Napraviti smesu od vode i siréeta
urazmeri 3 PREMA 1).

Znaczenie podstawy/kryterium (osnov/kriterij) moze by¢ konceptualizowane jako
relacja lokalizator — cel, opierajac si¢ na relacji ukierunkowania statycznego lub dyn-
micznego zaréwno z celownikowym referentem przedmiotowym (Redala je papire PRE-
MA delovodnom broju), jak i pod postacia rzeczownika odstownego i odprzymiotnikowe-
g0 (PREMA kazivanju profesora Jovanovica, Cesto su se sastajali i razgovarali).

Wymienione powyzej trzy grupy znaczeniowe abstrakcyjnych uzy¢ przyimka prema
obecne byly w zebranym materiale Zrédtowym. Lacznie zgromadzono 73 takie konstruk-
cje, co stanowito tylko 27% wszystkich konstrukcji z przyimkiem prema — pozostatych
195 wyrazen przyimkowych wyrazato relacje spacjalne. Przygladajac si¢ stosunkowi po-
szczegllnych nieprzestrzennych znaczen przyimka prema, stwierdzamy, ze taka sama
liczba wyrazen przyimkowych nalezata do semantyczno-sktadniowego pola dopetnienia
(35 okurencji) oraz pola podstawy/kryterium (35 okurencji). Semantyczne pole poréw-
nania na tle wymienionych grup jawi si¢ jako bardzo nieliczne (3 wystapienia), co wska-
zuje na rzadko$¢ wykorzystania tego Srodka w jezyku chorwackim, jak przypuszczamy
na rzecz innych §rodkéw o funkcji poréwnania.

Przychodzac do badan ekwiwalencji, w ekscerpowanym materiale abstrakcyjne uzy-
cia przyimka prema miaty tacznie 17 polskich ekwiwalentéw, przyimkéw pierwotnych
i wtornych oraz wyrazen dazacych do uprzyimkowienia (por. Milewska 2003, Lesz-Duk
2011): do + G (14 wystapien), wobec + G (12), zgodnie z+ 1 (12), wedtug + G (8), dla+ G
(6), zaleznie od + G(4), wedle + G (3), na + A (2), na podstawie + G (2), po+ L (2), przed
+ L (2), wzgledem + G (2), stosownie do + G (2) — wyrazanie dazace do uprzyimkowienia
(Milewska 2003a, 226), nad + L (1), w stosunku do + G (1), w imig + G (1), na + L (1).
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Zaobserwowaé mozna znaczne rdznice we frekwencji ekwiwalentéw, z dominacja nie-
licznych, czgsto pojedynczych okurencji.

Przesledzmy ekwiwalencje¢ w poszczegolnych polach semantycznych. Przygladajac
si¢ ekwiwalentom, pod uwage wezmiemy frekwencje, etymologie, wielo- lub jednoznacz-
no$¢ oraz specyfike znaczeniowa, ktdre pozwola na wyciagnig¢cie wnioskow dotyczacych
ogo6lnej charakterystyki ekwiwalentow chorwackiego prema.

W pierwszych z wyréznionych przez Antonié pol — semantyczno-sktadniowym polu
dopehienia — odpowiednikiem chorwackiego prema byto siedem przyimkow: do + G
(14), wobec + G (9), dla + G (6), wzgledem + G (2), przed + L (2), nad + 1 (1), w stosun-
ku do + G (1). Jak widzimy frekwencja poszczegdlnych jednostek jest rézna, z domina-
cja przyimka pierwotnego do + G. Nalezy nadmieni¢, ze ta grupa znaczeniowa przyimka
prema jest specyficzna na tle dwu pozostalych, gdyz wyrazanie przyimkowe stanowi tu
zawsze sktadnik obligatoryjny, fraza implikowna jest przez inny wyraz, najczesciej cza-
sownik. Mozna jednak zauwazy¢, ze ekwiwalentne przyimki mozna stosowac zamiennie.

Osjecam strahopostovanje prema svim aparatima. (VR)
Czuje wielki respekt do wszelakich urzqdzen.

Ja bih ga vrhom cipele izbacio odavde da nemam respekta prema Cikoriju, koji ga
jedoveo. (RM)

Ja bym go czubkiem buta stqd wyrzucit, gdybym nie czut respektu przed Cykoriu-
szem, ktory go przyprowadzit.

Najczestszy w tej grupie przyimek do + G (14) jest jednocze$nie najczestszym od-
powiednikiem dla wszystkich abstrakcyjnych uzy¢ prema. Jest on przyimkiem pierwot-
nym cechujacym si¢ bogata polisemia o podstawowym znaczeniu spacjalnym adlatyw-
nym, a przy tym nalezy do najczestszych przyimkow jezyka polskiego, gdyz zajmujacym
czwarte miejsce (Zgotkowa 1978). W znaczeniu abstrakcyjnym obecnym w badanych
przektadach desygnuje cel czy odbiorce uczué, emocji.

To nisam ucinio zbog nekakvih narocitih simpatija prema vama. (FM)
Nie zrobitem tego z jakiejs szczegdlnej sympatii do pana.

Uvijek je tako osjecala prema mesnim preradevinama.(FM)
Zawsze miata taki stosunek do migsnych przetworow.
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Drugi pod wzgledem frekwencji jest przyimek wtérny wobec + G (9) pochodzacy
od wyrazania przyimkowego, pierwotnie posiadajacy charakter przystowkowy i zna-
czenie prezentacji przestrzennej (‘w obliczu kogo’, ‘w obecnosci czyjej’), obecnie jest to
wyktadnik funkgeji dotyczenia. Nie tylko wskazuje na osobowego lub nieosobowego ad-
resata czynnosci, stanu uczuciowego i sktonnosci, ale rowniez moze by¢ wyktadnikiem
funkcji przyczynowej, wskazujac na zwykta badz niepomys$lna, przymusowa okoliczno$¢
oraz wykiadnikiem funkcji poréwnawczej, ktory wskazuje na przedmiot poréwnania lub
wzglednego odniesienia (Milewska 2003b, 117-118). Milewska okresla jego funkcje jako
,»ogdlnierelacyjna”, znak odniesienia do siebie tresci dwdch wyrazow. Buttler (1967, 79)
nazywa przyimek stowotworczo niewyrazistym, usuwanym przez wyrazenia o Zywej tre-
$ci leksykalnej w obliczu, w stosunku do. Uznata go tez wraz z konstrukcja w stosunku za
niepoprawny w funkcji wyktadnika relacji skierowania czynno$ci do jej adresata, tj. typo-
wej relacji celownika (1976: 155). Lesz-Duk (1995, 15-16) okresla go jako bardzo czesty,
uznajac wyrazana przez wobec relacje jako relacje wzgledu (odniesienia), synonimiczny
do wyrazen w stosunku do, wzgledem oraz w odniesieniu do. Wedtug autorki w pozycji do-
petlniacza wystepuja tu zardwno konkretne, jak i abstrakcyjne rzeczowniki.

Zasto Kiki ne osjeca nimalo poStovanja prema pokojnoj teti Jozici? (VR)
Dlaczego Kiki nie czuje najmniejszego szacunku wobec zmariej cioci Jozicy?

I svaki put kad bi ulovio sebe u spremnosti na zrtvu, jos dok se radao u njemu taj
inferiorni osjecaj laskave poniznosti javljala se i srdzba i odvratnost prema svemu
tome, pa i prema sebi samome u svemu tome. (RM)

I za. kazdym razem, gdy tylko dostrzegt w sobie gotowos¢ do posSwigcenia, dopdki
Jjeszcze rodzito sig w nim to ponizajqce uczucie schlebiajgcej unizonosci, pojawiata
sie wsciektos¢ i obrzydzenie wobec tego wszystkiego, rowniez wobec siebie samego
w tym wszystkim.

Juz o ponad potowg nizsza frekwencje od najczestszego przyimka do + G miat w ba-
danym materiale dla + G (6), ktdry traktowany jest jako przyimek pierwotny (Gawronski
1922,1) o podstawowym znaczeniu celu (Brodowska 1955, 53) niekiedy z odcieniem po-
zytku, przez co badacze wskazuja na konkurowanie dla + G z celownikiem (Brodowska
1955, 32152, Buttler 1976, 158-159, Topolinska 2010, 161).

Mazda to i nije istina, ali S. M. prema njoj ipak nece biti osobito paZzljiv. (1S)
Moze to tez nie jest prawda, ale i tak S.M. nie bedzie dla niej przesadnie mity.
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Sudbino, ne budi okrutna prema ovom naprsnjaku nezasoljenog mozga, za mnogo
toga on nije kriv.(RM)

0, losie, nie badz okrutny dla tego naparstka niesolonego mozgu, nie bardzo temu
winien.

Pozostate przyimki w tej grupie mozna zaliczy¢ do nielicznych. Sa tu przyimki pier-
wotne oraz wtorne. Przyimek wtorny wzgledem + G (2) jest skostniata forma narzedni-
kowa rzeczownika wzglgd tj. ‘okoliczno$¢, przyczyna, pobudka‘, bedac ,,wyktadnikiem
relacji wzglednego odniesienia do siebie tresci dwu wyrazéw” (Milewska 2003b, 154).
Uwazany za synonimiczny do przyimka wobec, jednak wystepujacy o potowe rzadziej (M.
Lesz — Duk 1995, 16), po wielu przymiotnikach i niektérych czasownikach oboczny jest
do wobec (Lesz-Duk 1993, 102).

Pierwotny przyimek przed + L (2) w podstawowym znaczeniu spacjalnym lokatyw-
nym, w uzyciach nieprzestrzennych uzywany rowniez w abstrakcyjnej domenie relacji
spotecznych, w ktdrej element lokalizowany jest osobowym agensem wykonujacym
jakie$ dziatanie, za$ osobowy lokalizator jest §wiadkiem tych dziatan, mogacym warto-
Sciowa¢ dziatanie agensa (Przybylska 2002, 397-400). Z historycznojezykowego punktu
widzenia przed jest jednym z zamiennikdw celownika o funkcji prezentacyjnej, obecnie
te funkcje przyimka przed zawlaszczaja przyimki wtorne wobec i wzgledem (Brodowska
1955,42, 44).

Tylko jeden raz wystapily w materiale badawczym ekwiwalenty w stosunku do + G
oraz nad + 1. Przyimek wtorny, w stosunku do + G, wedlug Milewskiej (2003b, 139-140)
jest to wzmocniony wyrazaniem w stosunku wielofunkcyjny przyimek do. Ciag jest wy-
ktadnikiem funkcji dotyczenia, wskazujac na osobowego odbiorcg¢ czynnosci, stanu lub
sktonnosci, albo wyktadnikiem funkcji pordwnania. Obecnie rozpatrywane znaczenie
przyimka prema odnosi si¢ do pierwszej z wymienianych funkgcji. Lesz-Duk (1995, 15-
16) traktuje wyrazenia w stosunku do + G jako synonim przyimka wobec, a jednocze$nie
zaznacza ich duza frekwencje.

Przyimek pierwotny nad + 1 w podstawowym znaczeniu oznacza relacje przestrzen-
ne lokatywne. Uzycia abstrakcyjne zawieraja interpretacje czynnosci w aspekcie psy-
chicznym, psychologicznym lub spotecznym. Motywacja dla takiego uzycia przyimka
moze by¢ obraz osoby pochylajacej si¢ nad inng osoba, doznajacej w tej sytuacji opisa-
nych przez czasownik uczud.

... reklo bi se da bi bilo vise humano, i pravedno i milosrdno prema nama koji smo jos
relativno mladi ljudi... (SN)
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...W gruncie rzeczy, jest humanitarne... a bytby to sprawiedliwy akt mitosierdzia nad
nami, bo jestesmy jeszcze wzglednie miodzi...

Drugie z wyréznionych znaczen przyimka prema + D, nazwane przez Antoni¢ wa-
runkowo-sytuacyjna relacja pordwnywania, jest najstabiej reprezentowane w zgroma-
dzonym materiale, gdyz wystepujace jedynie trzy razy. W polskich przektadach zaste-
powane bylo jednym ekwiwalentem, przyimkiem wobec + G (3), ktory wystapit takze
w poprzednim polu semantycznym — polu dopetnienia. W tym przypadku mamy do czy-
nienia z funkcja poréwnania, tj. wskazywaniem na przedmiot poréwnania lub wzgledne-
go odniesienia (Milewska 2003b, 117-118). Lesz-Duk (2011, 135) podkresla ksiazkowy
charakter tej funkcji przyimka wobec oraz zaznacza brak ograniczen co do rzeczownikow
z prawej strony przyimka.

Ali razlozi su nistavni prema krvnom prijateljstvu $to nas sada vezuje. (RM)
Ale powody sq niewazne wobec braterstwa krwi, ktore nas teraz wiqze.

Tek smo sada otkrili koliko je nas svijet sicusan prema vasem. (ZF)

Dopiero teraz odkryliSmy, jaki nasz swiat jest malutki wobec waszego.

Ostatnie z p6l semantycznych to pole podstawy/kryterium, ktore charakteryzuje sie
najwigksza liczba ekwiwalentow — jest ich az dziesieé: zgodnie z +1 (12), wedtug + G (6),
zaleznie od + G (4), wedle + G (3), na podstawie + G (2), stosownie do+ G (2), na +A (2),
po + L (2), na+ L (1), wimig + G (1). Zdecydowanie najczestszym ekwiwalentem byt
przyimek wtorny zgodnie z + 1, a nastepny co do frekwencji, wedfug + G, wystapit o poto-
we rzadziej. Najwieksza grupe stanowity odpowiedniki nieliczne.

Przyimek wtorny zgodnie z + 1 (12) Milewska (2003b, 166) okresla jako wyktadnik
odpowiednio$ci, stosownos$ci oznaczajacy zgodno$¢ z wzorcem (2003a,146). Lesz-
-Duk (2011) zalicza ten przyimek do przyimkéow wzgledu, o znaczeniu ,,odpowiednio
do czego$, wedlug czego$’, nadmieniajac, ze wystepuje wylacznie z rzeczownikami
abstrakcyjnymi.

David je sinteza atributa koji su prema nesto opreznijim konvencijama od kamena
napravili ,,covjeka». (RM)

I Dawid jest syntezq atrybutow, ktore zgodnie z troche bardziej ostroznymi kon-
wencjami z kamienia zrobityby ,,cztowieka”.
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Wedtug tej samej badaczki wzglad, odniesienie oznaczaja takze przyimki wtorne we-
diug + G (6) oraz wedle + G (3). Milewska (2003b, 108) do znaczenia odpowiedniosci,
stosownosci dodaje tez modalnos¢. Uzycie tego przyimka z rzeczownikiem poprzyimko-
wym osobowym lub nieosobowym réznicuje znaczenie przyimka, oznaczajac w pierw-
szym przypadku wyrazanie przez kogo$ wtasnego zdania.

Przyimek zaleznie od + G (4) rejestrowany jest przez Milewska (2003b, 157) jako wy-
ktadnik funkcji warunkowej z odcieniem stosownosci.

Ovaj zig predstavlja mitskog gustera koji prema predaji Zivi u vatri. (FZ)

Ten wzor przedstawia mitycznq jaszczurke, ktora wedtug legendy zyje w ogniu.
Sve prema sposobnostima. (RM)

Wiszystko zaleznie od zdolnosci.

Rzadkie ekwiwalenty w semantycznym polu podstawy/kryterium naleza do grupy
przyimkow wtdrnych i pierwotnych. Wtorny przyimek na podstawie + G (2) zaliczany jest
do przyimkow przyczynowych wtasciwych, oznaczajacych przyczyng prawna lub zrodto
wiedzy (Milewska 2003a, 131-132), z kolei w imi¢ + G do przyimkéw przyczynowych
witasciwych z odcieniem celowym, ze wskazaniem motywu sankcjonowanego spoteczna
aprobata (Milewska 2003a, 133; 2003b, 113). Lesz-Duk (2011: 107) okre$la to jako rela-
cje przeznaczenia ,,dla dobra kogo$ lub czego$”, zaliczajac jednocze$nie przyimek w imig
+ G do przyimkdow akcesoryjnych. Trzeci, rzadki przyimek wtérny w tej grupie to stosow-
nie do + G (2), okreslany przez Milewska jako ciag dazacy do uprzyimkowienia, nie zo-
stat scharakteryzowany przez autorke, mozna jednak uznaé, ze podobnie jak zgodnie z +
[ wyraza odpowiednio$¢.

... predmet kontesa Madona Markantunova zahtjev za povrat u trajni posjed i sve
ostale stvari kako ide, i onda sam naveo u dispozitivu, prema zivuéim svjedocima,
katastru, ecetera, ecetera... (SN)

... sprawa kontesy Madony Markantunowej o zwrot w wieczyste posiadanie, i dalej
wszystko, jak idzie, a potem na podstawie katastru, zeznan zyjqcych $wiadkow et-
cetera, etcetera...

... [ to sve predajemo u ruke monsinjora rimskog guvernera ili njegova ovdje prisut-
nog zamjenika, da s tim raspolaze i postupi prema zakonima... (SN)
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...wszystko to oddajemy w rece monsiniora namiestnika rzymskiego (...) aby roz-
porzagdzal tym w imig prawa...

Jer mi smo navikli gledati stvari ukrocene oblicima, upregnute u nase ogranicene
potrebe, izrezane u zalogaje prema nasem apetitu.(RM)

Poniewaz przywyklismy ogladac rzeczy poskromione, wprzggnigte w nasze ograni-
czone potrzeby, pociete na kesy stosownie do naszego apetytu.

Nieliczne okazaly si¢ w tej grupie przyimki pierwotne. Ich podstawowe znaczenie
jest przestrzenne, cechuja si¢ przy tym wieloScia uzy¢. W badanych zdaniach sa to uzycia
metaforyczne. Przyimek po + L (2), w swoim podstawowym znaczeniu oznacza sytuacje,
gdy obiekt lokalizowany znajduje si¢ w wielu réznych miejscach (przemieszcza sig), re-
gionach zwiazanych z lokalizatorem (Przybylska 2002, 460). Uzycie widoczne w bada-
nych zdaniach opiera si¢ na relacji przestrzennej przeniesionej do domeny abstrakcyjnej,
w ktdrej element lokalizowany konceptualizowany jest jako pozostawiajacy podczas po-
konywania trasy §lady w miejscach lokalizatora, na podstawie ktorych mozna wniosko-
wac o naturze lokalizatora, jego zachowaniu w czasie drogi (Przybylska 2002, 480).

Prema tragovima u pseCem mozgu ona je priblizno izracunala kada je Hijacint na-
pustio psece tijelo. (ZF)

Po sladach w psim mdzgu w przyblizeniu obliczyta, kiedy Hiacynt opuscit psie
ciato.

A zasto prema mahovini, zna li tko? (RM)
A dlaczego po mchu, kto wie?

Przyimek na + A (2) w znaczeniu prototypowym oznacza ruch ukierunkowany z lo-
kalizatorem jako gora, pozioma, nieostonieta powierzchnia (Przybylska 2002, 303). Jed-
no z abstrakcyjnych uzy¢, bedace odpowiednikiem chorwackiego prema, zostato okre-
$lone przez Przybylska (2002, 335) jako uzasadnienie akcji, w ktorym metaforycznie
lokalizator jest nazwa przejawu woli stanowigcej uzasadnienie, podstawe lub przyczyne
dziatania. Z kolei drugie wystepujace uzycie nazwane jest pomiarem wielko$ci stopnia
natezenia czegos.
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Znade zakone poluge i vage i hodaj, skoci, trci, lezi, sjedni; zna §to na poledici zna-
¢l «mogli bismo pasti», $to znaci «moj naklon» i udarac nogom (desnom ili lije-
vom, prema Zelji)... (RM)

Zna prawa, dzZwignie i wagi, i kroczy, skacze, biega, wstaje, ktadzie sig, siada; wie,
co znaczy na Slizgawicy ,,mozna upas¢”, co znaczy ,,moje schylenie» i uderzenie
nogq (prawq lub lewgq, na zyczenie)...

Ostatni przyimek to na + L (1). W znaczeniu podstawowym lokalizator to fizyczna
podpora podtrzymujaca obiekt. W uzyciach przeno$nych zamiast fizycznej podpory cho-
dzi o wskazanie podpory lub podstawy metaforycznej dla wypowiadanych twierdzen lub
opisow réznych standw rzeczy.

Covjek mora izgledati prema svojim godinama.
Czlowiek musi wygladac na swoje lata.

O tome su napisane mnoge knjige, studije, pjesme, snimljeni filmovi, dokumentar-
ni filmovi, ja sam luda za njima, i filmovi prema istinitoj prici iz zivota.

Napisano o tym wiele ksiqzek, rozpraw, piesni, nakrgcono wiele filméw dokumen-
talnych, szaleje za nimi, i filmow opartych na historiach z zZycia wzigtych.

Powyzsze badania ukazuja, jak liczny jest inwentarz polskich ekwiwalentow abstrak-
cyjnych uzyé chorwackiego przyimka prema, najliczniej za$ reprezentowane jest pole
semantyczne podstawy/kryterium, oferujac az dziesie¢ odpowiednikow. Pokazuje to, jak
bogaty w $rodki relacyjne jest jezyk polski. Tylko jeden przyimek, wobec + G, obstuguje
dwa pola znaczeniowe przyimka prema: pole dopetnienia dalszego/odbiorcy uczué oraz
porownania. Z jednej strony $wiadczy to o przenikaniu si¢ relacji odnoszenia i poréwna-
nia, ale jednocze$nie wskazuje na wyspecjalizowanie innych jednostek, szczegdlnie przy-
imkow wtornych. To wlasnie one sa w grupie najczesciej wystepujacych. W poréwnaniu
z przyimkami pierwotnymi wyrazaja najczesciej jeden typ relacji, niekiedy jednak moga
si¢ r6zni¢ miedzy soba niuansem znaczeniowym, albo otoczeniem, w jakim wystepuja,
jak to miato miejsce z przyimkiem wedfug + G, ktory z prawostronnym rzeczownikiem
osobowym oznaczat wyrazanie swojego zdania, za$ z nieosobowym, gldwnie abstrak-
cyjnym, znaczenie odpowiednio$ci. Synonimiczno$¢ mozna zaobserwowa¢ dokonujac
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podmiany przyimka w zdaniu, co dotyczy rowniez sytuacji gdy wyrazenie przyimkowe
uzaleznione jest od wyrazu nadrzednego, np.:

Byta pani straszliwie niesprawiedliwa wobec mnie.

Byta pani straszliwie niesprawiedliwa dla mnie.

Byla pani straszliwie niesprawiedliwa wzgledem mnie.
Byta pani straszliwie niesprawiedliwa w stosunku do mnie.

... odwotywanie si¢ do wojny to zwykty polityczny fortel w kilku roznych wersjach,
zmieniajqcych sig¢ zgodnie z lokalnym zapotrzebowaniem...

... odwotywanie sie do wojny to zwykty polityczny fortel w kilku roznych wersjach,
zmieniajqcych si¢ wedtug/wedle lokalnego zapotrzebowania...

... odwolywanie si¢ do wojny to zwykly polityczny fortel w kilku réznych wersjach,
zmieniajqcych sig stosownie do lokalnego zapotrzebowania...

... odwolywanie si¢ do wojny to zwykly polityczny fortel w kilku réznych wersjach,
zmieniajqcych si¢ zaleznie od lokalnego zapotrzebowania...

W semantycznym polu nazwanym przez Antoni¢ polem podstawy/kryterium moz-
liwosci podstawienia przyimkow wydaja si¢ by¢ mniejsze, co pokazuje na wigksze zrdz-
nicowanie niuanséw relacji oraz pewne ograniczenia zwiazane z otoczeniem przyimka
zwigzane np. z uzusem, stylem, nacechowaniem.

...wszystko to oddajemy w rece monsiniora namiestnika rzymskiego (...) aby roz-
porzagdzal tym w imig prawa...

...wszystko to oddajemy w rece monsiniora namiestnika rzymskiego (...) aby roz-
porzagdzal tym zgodnie z prawem...

Podstawienie przyimka wtérnego w miejsce pierwotnego czesto nie jest mozliwe, aw
przypadku, gdy mozna go dokonaé, czesto wplywa to na styl. Mniejsza niz w przypadku
przyimkow wtérnych wymienno$¢ z innymi przyimkami moze by¢ zwigzana z pewny-
mi ustalonymi potaczeniami wyrazowymi w przypadku wyrazania przyimkowego jako
sktadnika fakultatywnego. W polu dopetnienia mowa jest o rekcji, w ktorej przyimek
traktowany jest jako cze$¢ nadrzednej jednostki leksykalne;.

A dlaczego po mchu, kto wie?
A dlaczego na podstawie mchu, kto wie?
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Trudno z kolei wyciaggna¢ wiarygodny wniosek z wystepowania tylko jednego ekwi-
walentu w polu semantycznym poréwnania. Uzycia te byty tak nieliczne, ze petniejszy
obraz ekwiwalencji wymagatby znacznie wigkszej proby tekstow.

Przyimki pierwotne, za wyjatkiem do + G, przewaznie miaty w badanym materiale
niska frekwencje. Ich uzycia byty skomplikowanymi metaforycznymi rozwinigeciami rela-
cji przestrzennych, lokatywnych oraz adlatywnych i pomimo ze w badanych kontekstach
byly zrozumiate i jednoznaczne, w opisywaniu sytuacji abstrakcyjnych ttumacze czesciej
wybierali przyimki wtdérne. Przewaga tych drugich moze §wiadczy¢ o rosnacej potrzebie
stosowania precyzyjnych jednostek relacyjnych, wyrazajacych bardziej zaawansowane
operacje myslowe.

Na koniec uwage zwrdcimy na przyimek do + G charakteryzujacy si¢ najwigksza fre-
kwencja w badanym materiale, oznaczajacy relacje odniesienia. Jego wysoka frekwen-
cje mozna wytlumaczy¢ po pierwsze jego bardzo duza czestoscia w jezyku polskim, a po
drugie podobienstwem znaczenia podstawowego z chorwackim przyimkiem prema, co
moze prowadzi¢ do metaforycznego rozwinigecia podobnych typow relacji.

Przeprowadzone badanie z uwagi na ograniczony korpus tekstow i ich rodzaj jedynie
w przyblizeniu moze oddac relacje ekwiwalencji pomigdzy analizowanymi jednostkami
dwu jezykow. Dobory dokonywane przez ttumaczy moga by¢ uwarunkowane tematem
czy stylistyka tekstu i nie zawsze s3 przykltadem wzorcowej polszczyzny. Daja jednak
wglad w wielo$¢ mozliwosci, jakim dysponuje jezyk thumaczenia, ukazujac bogaty lub
ubogi system wyrazania poszczeg6lnych znaczen przyimka. Wyniki badan mozna wyko-
rzysta¢ w glottodydaktyce oraz w leksykografii dwujezycznej. Z cata pewnos$cia zagad-
nieniu nalezatoby po$wieci¢ wigcej uwagi, siggajac po zrdéznicowany gatunkowo korpus.
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