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Abstract

The prince’s patriotism towards the november upri-

sing — dilemmas of Michat Kleofas Oginski

In the paper entitled The prince’s patriotism towards
the november uprising — dilemmas of Michat Kleofas
Oginski Malgorzata Gumper presents extensive
fragments of material, that has not been researched
and published so far. She obtained it i the form
of scans from the Russian Archives of Historical
Records in Moscow. The original manuscript of
prince Michat Kleofas Oginiski, translated by her
from French into Polish, is entitled Observations on
the events that took place in Poland from the end of
November 1830, and it is a continuation of a four-
-volume Diaries about Poland and Poles from 1788
until the end of 1815. Oginski describes in it the
living conditions of Lithuanian society under the
tsar’s protectorate from 1812, especially the way
the justice system functions. The contents of source
material is analyzed and interpreted with consi-
deration, that it contains a subjective and private
perception of events. The part of Observations...
devoted to the issue of November uprising was
written during its duration. The writer accempts
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in it to respond to the fighting Poles, but he faces
difficulties with his pre-partition way of understan-
ding patriotism. Firstly he is ready to believe the
French press and to see the uprising through the
lens of the July revolution in France, which he is
a staunch opponent. With time, he receives news
about the involvement of the nobility in the fighting
of the insurgents. He supports the national libera-
tion movement, but condemns the policy of against
the tsar, who is the rightful king of Poland. He fears
a final defeat that, according to him, will result from
the disagreement between the leaders. The chapter
is supposed to show five main dilemmas Michat
Kleofas Oginiski had to face while recording his
own perceptions about the November uprising.
Malgorzata Gumper also proposes to put prince’s
hesitations and doubts in the form of questions that
he probably asked himself in the years 1830-1832.
All those dilemmas and questions are about compa-
tibility and discrepancy between patriotism of those
fighting in difficult realities after the partitions, and
the model of magnate’s patriotism. Ultimately, the
concept of the patriotic dilemma is introduced. This
concept reflects the breakthrough and dynamics of
changes experienced by the generation living at the
turn of the 18th and 19th centuries.

Keywords: patriotism, dilemma, November upri-
sing, struggle, Polish people, Constitution of the
3 rd of May, Michat Kleofas Oginiski
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Wprowadzenie

Celem niniejszego artykutu jest zapoznanie odbiorcy z fragmentami materiatu
zrédlowego, keéry dotychcezas pozostawal poza zasiegiem badaczy. Zaprezen-
towane zostang cytaty z notatek Michata Kleofasa Ogiriskiego z lat 1830-1832,
zatytutowanych Observations sur les événemens arrivés en Pologne depuis la fin de
Novembre 1830. Zostaly one przettumaczone na jezyk polski dla celéw badan,
kedrych czeéé zaprezentowano ponizej. Tytul polski — Spostrzezenia na temat
wydarze# majgcych miejsce w Polsce od kotica listopada 1830 roku — podawany
jest na kolejnych stronach w formie skréconej jako Spostrzezenia. ... Stano-
wig one uzupelnienie wiedzy wspétczesnych badaczy na temat prywatnych
zapatrywan ich autora wzgledem sytuacji porozbiorowej, zwlaszcza za$ jego
postawy wobec powstania listopadowego oraz powstaicéw. Az do tej pory
nie podjeto sie thumaczenia, analizy ani interpretacji caloéci Spostrzezen...
a o istnieniu Observations... wspominal w bibliografii do ksigzki Michat Kle-
ofas Oginski Igor Betza (1967: 49). Wybrane w pospiechu akapity udalo sie
spisa z oryginatu potomkowi Ogiriskiego, Andrzejowi Zatuskiemu, podczas
krétkiego pobytu w archiwum moskiewskim, o czym informuje on w ksigzce
Michat Kleofas Ogiriski. Zycie, dziatalnosé i twérczosé (2003).

Materiat zostal pozyskany w formie skanéw oryginalnego rekopisu,
udostepnionego z rosyjskiego Archiwum Akt Dawnych w Moskwie w 2019
roku. Mialo to miejsce w ramach realizacji w Instytucie Historii Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu promotorskiego grantu pod tytutem
Izabela z Ostaszewskich Zieliiska (1910-2017). W kregu rodzinnych tradycji
muzycznych, pod kierunkiem Violetty Julkowskiej.

Spostrzezenia... Ogiriskiego stanowig kontynuacje czterech toméw jego
Pamietnikow o Polsce i Polakach od r. 1788 az do kosica r. 1815 wydanych
po raz pierwszy w oryginale w jezyku francuskim w Paryzu w 1827 roku,
a nastepnie w Lipsku w 1845 roku. Ksigze numerowat strony Spostrzezes. ..
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w prawym gérnym rogu od strony pierwszej do sto pigtej — taka numeracja
jest podawana przy cytatach w zamieszczonych w niniejszym artykule. Jedy-
nie trzy ostatnie strony, zawierajgce odpis z ,Gazety St. Petersburga” z dnia
trzeciego maja 1832 roku, autor pozostawit bez numeracji. Calosé nie zawiera
zadnych wykresler ani poprawek, ktére sugerowalyby pézniejsza edycje tekstu.
Ogiriski podjat decyzje o niepublikowaniu tej pozycji, uwazajjc jg za zapis
wylacznie prywatny, co uzasadnit w pieciu punktach juz na pierwszej stronie.
Whbrew dacie widniejacej w tytule — [...] od kosica Listopada 1830 — opisuje on
sytuacje mieszkancéw ziem bylej Rzeczypospolitej, zwlaszcza zas§ Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, od roku 1812 az do 1832. W notatkach najwiecej uwagi
poswieca sposobowi funkcjonowania wymiaru sprawiedliwo$ci w carskiej
Rosji tamtego okresu.

Cze$¢ trzecia Spostrzezen. .., ktéra zostala przytoczona w artykule, uka-
zala dylemat, przed jakim stanat Ogifiski w chwili wybuchu powstania listopa-
dowego. Okolicznoéci nie sprzyjaly poparciu dziatar powstarniczych — oficjalnie
istniato bowiem Krélestwo Polskie z konstytucja i wtadcg pod postacia Miko-
faja I, wobec ktdérego obowiazywaly mieszkaricéw wierno$é i postuszenistwo.
Z drugiej jednak strony Oginiski zdawat sobie sprawe z niesprawiedliwoéci
panujacej w tym pozornie oddzielnym bycie pafistwowym. Dlatego drugim
celem niniejszego artykutu jest wskazanie na kilku przyktadach, z jakimi
sprzecznodciami borykal sie ksigze, notujacy na biezgco swoje komentarze
na temat toczgcego sie powstania, a takze préba odpowiedzenia na pytanie,
po ktdrej ze stron ostatecznie sie opowiedzial.

Wymagalo to ukierunkowania analizy na znaczenie pojecia patriotyzm
w rozumieniu samego Ogifiskiego, aby okresli¢, jaki wzér postawy mitosci wobec
ojczyzny funkcjonowat w jego §wiadomosci. Ponizsza analiza i interpretacja
tredci obszernych fragmentéw Spostrzezes. .. pozwoli wykazad, jakie byly cechy
szczegolne patriotyzmu ksiecia w okresie powstaniowym w latach 1830-1832.

Praca zostala podzielona na pie¢ czesci, kazda z nich odnosi sie do jed-
nego zapisu autora Spostrzezei. ... Na koficu artykutu sprecyzowano, z czego
wynikat doswiadczony przez ksiecia dylemat patriotyczny. Ze wzgledu na
bogatg literature na temat powstania listopadowego, a takze znaczng liczbe
zachowanych i dostepnych materialéw Zrddlowych z tamtego okresu, nie
uznano za konieczne zawarcie skrétowego przypominania tutaj przebiegu walk
powstariczych, przyczyn, skutkéw, postaci ani okolicznosci, ktére doprowadzily
do zrywu niepodlegtosciowego. Petng wyktadnie wydarzen spisat ich naoczny
$wiadek, kronikarz powstania, Maurycy Mochnacki, ktérego dwutomowe
Powstanie narodu polskiego w roku 1830 i 1831 (1984a, 1984b) pozostaje
zawsze godnym uwagi materialem do badan historycznych i historiograficz-
nych. Ograniczajac sie do wymienienia zaledwie kilku przyktadéw pozycji
naukowych i popularnonaukowych, warto wskazaé trzy kolejne numery serii



NARRACJE HISTORYCZNE FACTA FICTA. JOURNAL OF THEORY, NARRATIVE & MEDIA

Dzieje Narodu i Paristwa Polskiego (Skowronek 1987; Lepkowski 1987; Zdrada
1987), w ktérych dokonano wyczerpujacego opisu wydarzen poczynajac od
kongresu wiedenskiego, a koriczac na dzialalnoéci Wielkiej Emigracji popo-
wstaniowej. W pracy Dzieje polskiej mysli politycznej w okresie porozbiorowym
(Feldman 2010) fachowo wykazano niepoprawnos¢ stereotypowego sposobu
postrzegania sytuacji Polakéw walczgcych z pafistwami zaborczymi, zgodnie
z ktérym powstanie listopadowe okresla sie zazwyczaj mianem nieprzemy-
$lanego, spontanicznego zrywu mlodziezy studenckiej. Z kolei Wiladystaw
Zajewski w pracy Powstanie listopadowe 1830-1831 (Zajewski 2012) przy-
pomina o skomplikowanej sytuacji miedzynarodowej oraz niemozliwym do
pokonania antagonizmie miedzy konstytucyjnym Krélestwem Kongresowym
ajego rosyjskim protektorem, opartym na silnej wladzy cara. Zaden z autoréw
zajmujgcych sie omawianym okresem nie zaprzecza zaistnieniu trudnosci,
niesprzyjajacej sytuacji, ani bledéw popetnianych przez dowddcéw powstania.
Wiréd zaj§é przefomowych poczesne miejsce zajmuje detronizacja kréla Pol-
ski, cara Mikotaja I, do ktérej w cytowanych ponizej fragmentach Spostrzezesi. ..
odniesie sie Oginiski. Podobnie jak w wielu innych, takze w tym przypadku
spojrzenie z perspektywy prawie dwdch wiekéw pozwala naukowcom na
zachowanie naleZytego dystansu i uwzglednienie mocnych stron decyzji,
niezaleznie od ostatecznego niepowodzenia.

Franciszka Ramotowska okreslita akt detronizacji uchwalony przez sejm
rewolucyjny dwudziestego piatego stycznia 1831 roku jako majacy ,funda-
mentalne znaczenie dla stanu politycznoprawnego Krélestwa” (Ramotowska
2009: 90-91), uznajac go za ,zwyciestwo opozycji wymierzonej przeciwko
polityce kapitulanckiej dyktatora Jézefa Chlopickiego” (Ramotowska 2009:
90-91). Z punktu widzenia Oginiskiego walka opozycyjna wéréd organizato-
réw powstania byta jednak przede wszystkim sita niepohamowanej destrukeji
calego przedsiewziecia, do czego przyjdzie powrdcié na ostatnich stronach
niniejszych rozwazan.

Konstytucja 3 Maja jako podstawa ksigzecego patriotyzmu

Zagadnienia, ktdre nalezy poruszyé przed przystgpieniem do wlasciwej analizy
Spostrzezei..., dotycza dwdch kwestii wyjatkowo waznych dla autora zapi-
skéw, i z tego powodu majacych silny wplyw na sposéb ukazywania przezen
rzeczywisto§ci. Aby zasygnalizowaé znaczenie pamieci o Ustawie Rzagdowej
z 3 Maja 1791 roku wéréd pokolenia powstaficéw listopadowych, a takze
odnies¢ sie do postaw prasy i opinii publicznej wzgledem powstania, konieczne
jest najpierw krétkie przypomnienie wybranych fakeéw z zycia i aktywnosci
politycznej badanej postaci.

133
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Ksigze Michat Kleofas Ogifiski urodzit sie w 1765 roku w Guzowie pod
Warszawa. W okresie obrad Sejmu Wielkiego petnit funkcje krélewskiego
posta dyplomatycznego, odbywajac podréz do Londynu i Hagi w sprawie przy-
stapienia Rzeczypospolitej do tréjprzymierza (Zatuski 2003). Po powrocie
osobidcie zaangazowal sie w realizacje programu reform, ktérego byt zagorzalym
zwolennikiem. Dotart do Wilna, gdzie jako pierwszy zlozyl podpis na liscie
mieszczafstwa, urzeczywistniajac zalozenia Il artykutu Konstytucji oraz Prawa
o miastach krélewskich. Konstytucja 3 Maja pozostata do korica Zycia w pamieci
Oginiskiego prawdziwym i jedynym wielkim osiggnieciem inicjatyw niepodle-
glosciowych chylgcego sie ku upadkowi pafistwa. W Spostrzezeniach. .. odnidst
sie do doniostosci i §wietnosci dzialart Sejmu Czteroletniego, przeciwstawiajgc
je wszystkim pézniejszym nieudanym prébom ratowania ojczyzny:

Czasem naprawde godnym pamieci dla Polski byt ten okres rewolucji, dokonanej
w rzadzie w 1788 i w kolejnych latach podczas trwania sejmu konstytucyjnego,
ktdry zwie si¢ powszechnie Sejmem czteroletnim. Nie zrodzit si¢ ze stronniczych
konfederacji, lecz jego poczatkiem byt ruch spontaniczny i niemal powszechny.
[...] byl to wtedy pierwszy raz, gdy na walnym zgromadzeniu Sejmu zajeto sie
nie wylacznie stanem szlacheckim, lecz wszystkimi klasami narodu. Przyznano
bardzo obszerne przywileje mieszczanom, i wyznaczono komisje, ktéra musiata

wytyczy¢é plan wyzwolenia chlopéw [...] (Oginski: 77-78)"

W czasie insurekgji ko$ciuszkowskiej Ogiriski dowodzit oddziatem szwo-
lezerdw i brat aktywny udziat w powstaniu na terenach Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego. Po upadku walk i nieudanej misji dyplomatycznej do Turcji,
zwigzal si¢ z obozem profrancuskim. Poczatkowo poktadat duza nadzieje
w rewolucyjnej Frangji i z zaangazowaniem po$redniczyt w porozumiewaniu
si¢ miedzy Agencja i Deputacja (Belza 1967; Zatuski 2003). Zalamanie
przyszlo po objeciu wladzy przez Napoleona, nawigzaniu z nim korespon-
dencji, a takze po pierwszym osobistym spotkaniu podczas pobytu w Wenecji
(Oginski 1870: 270-271). O swoim zmieniajacym sie nastawieniu wzgledem
Bonapartego ksiaze pisze szerzej w Pamigtnikach o Polsce i Polakach. .. (Ogifiski
1870: 162-164, 259-265).

Witapienie na tron rosyjski Aleksandra I umozliwito Ogiriskiemu odzy-
skanie débr rodzinnych na Litwie (Zatuski 2003). W 1809 roku przyjat

! Przektad whasny za:,Une époque vraiment mémorable pour la Pologne a été cette de la revolution
opérée dans le gouvernement en 1788, et les années suivantes pendant la durée de la diéte constituante
que l'on appellee communément Diéte de quatre ans. Ce nest pas des confédérations partielles qui
l'avaient fait naitre; cest un movement spontané et Presque general qui y a donné lieu. [...] ce fut alors
pour la premiére fois quon soccupa dans lassemblée générale de la Diéte, non plus exclusivement de
la classe noble mais de toutes les classes de la nation. On accorda des privileges trés étendus 4 la bour-

”

geoisie, et lon nomma une commission qui devait tracer un plan daffranchissement des paysans [...]
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propozycje caraizostaljego tajnym radca oraz senatorem rosyjskim. Postawa
patriotyczna przez caly ten okres nie ulegla ostabieniu; az do roku 1815
usilnie wypraszat on u Aleksandra polaczenie o§miu guberni wschodnich
z ziemiami Ksiestwa Warszawskiego i przywrdcenie Rzeczypospolitej w jej
dawnych granicach, czego dowodem jest memorial napisany dnia pierwszego
grudnia 1811 roku (Ogiriski 1872: 57-69). Car deklarowal przed ksieciem
otwarcie takie wlasnie zamiary az do roku 1812, pézniej nadal nie odrzuca-
jac ich definitywnie. Dopiero ustalenia kongresu wiedeniskiego uswiadomily
Ogiriskiemu, Ze nie moze liczy¢ na obietnice cara, a nowe Krélestwo Kon-
gresowe nie zostanie poszerzone o ziemie litewskie. Nastepne lata staly sie
wiec walkg o polepszanie sytuacji szlachty oraz chtopéw na Litwie. W 1822
roku Oginski zrezygnowat z dalszych starai i postanowit wyjechad na state do
Florencji (Zatuski 2003). To wéwczas porzucit swg misje prowadzenia polityki
propolskiej, wycofat sie catkowicie z Zycia politycznego i zajal spisywaniem
Pamigtnikéw o Polsce i Polakach..., a takze Listow o muzyce. Od ostatnich
tygodni 1830 roku §ledzit pilnie wydarzenia w Krélestwie Polskim, bazujac
na przekazie zagranicznych gazet, gléwnie francuskich, co sam poswiadcza
na licznych stronach swych Spostrzezen....

Jako dawny zwolennik programu reform Sejmu Czteroletniego, Ogin-
ski miat okazje obserwowa¢ nastawienie walczacych powstancéw wzgledem
pojecia Konstytucji 3 Maja. W rzeczy samej bylo to wylacznie nastawienie
wzgledem pojecia, nie za$ faktycznych ustalers Konstytugji oraz ich znaczenia
prawno-ustrojowego, bowiem mtodzi ludzie zaangazowani w walke powstacza,
w okolicznosciach zaboru nie mieli mozliwosci zapoznania si¢ z nimi. Badania
i pierwsze analizy naukowe materialéw doby stanistawowskiej mialy pojawié
sie dopiero po powstaniu styczniowym, dzieki zaangazowaniu takich postaci,
jak Walerian Kalinka czy Jézef Szujski. Najwazniejsze réznice w podejsciu do
Ustawy Rzgdowej z 1791 roku oraz w sposobie motywowania sie §wiadomoscia
jej zaistnienia, w jednym zdaniu zawarl Stefan Kieniewicz, piszac:

Pokolenia urodzone po rozbiorach, aktywni uczestnicy powstari 1830, 1846-
1848 — lub powstan tych antagonisci — odnosili si¢ do tradycji 3 Maja inaczej
niz ich poprzednicy: wspétewérey lub $wiadkowie dzieta ,Wielkiego Sejmu’”.
W dobie powstania listopadowego, tym bardziej styczniowego, Konstytucja
3 Maja to byla juz przeszlo$¢ zamknieta; przesztos¢, keéra sie oceniato, keora
sie postugiwato sub specie aktualnej potrzeby (Kieniewicz 1991: 220).

Dobrze znany i bliski Ogifiskiemu ,czas naprawde godny pamieci dla
Polski” (Oginski 1872: 77), powstadcy listopadowi wykorzystali nie tylko aby
motywowa¢ do walki i manifestowaé pierwsze zwyciestwa, jak to miato miejsce

w przypadku piesni Rajmunda Suchodolskiego: Witaj majowa jutrzenko!

1385
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(Jasiniski & Matulewicz 1986: 38-39). Watek konstytucyjny stal si¢ takze argu-
mentem wykorzystywanym przy okazji sejmowych debat na temat reformy
konstytucji Krélestwa Kongresowego, a takze powodem organizowania
obchodéw rocznicowych przez opozycyjne $rodowiska polskich dziataczy:
Towarzystwo Przyjaciét Nauk dnia trzeciego maja oraz Towarzystwo Patrio-
tyczne smego maja 1831 roku (Kieniewicz 1991). Wszyscy polscy patrioci
chcieli chlubi¢ sie Ustawg Rzagdowa z 1791 roku, lecz nie zniwelowalo to
wewnetrznych podzialéw, na keore uwage w Spostrzezeniach. .. zwréci Oginiski.

Pozostajac na dobrowolnej i dozywotniej emigracji we Florencji, aby
dowiadywad si¢ o przebiegu powstania listopadowego Michal Kleofas miat
do dyspozycji przede wszystkim prase niemiecka oraz francuska, do keérych
odnosil sie z duzym dystansem, nie kryjac zarzutéw wobec,nieprawdziwych
faktéw, cudacznych spostrzezen i przesadnych opinii [...] tych broszur, opu-
blikowanych w Paryzu i dyktowanych prawie w caloéci przez rewolucyjnego
irozjatrzonego ducha [les faits controuvés, dobservations ridicules et dopinionse-
xagérées [...] de ces brochures publiées a Paris et dictées presque toutes par un esprit
révolutionnaire et exaspéré]” (Oginiski [br]: 80). Propaganda rewolucji lipcowej,
jednoznacznie potepionej przez ksiecia, w poczatkach powstania uksztattowata
wyobrazenie, iz byto ono buntem chlopéw przeciw zniewalajacej ich polityce
szlachty. ,Gazeta Warszawska” utwierdzata polskich czytelnikéw w ufnosci
wzgledem francuskiej przyjazni i checi udzielenia wsparcia powstaricom.
Takze pruskiej opinii publicznej przedstawiano trwajaca wojne polsko-rosyjska
jako kontynuacje wydarzen lipcowych z Paryza, co budzito, zwlaszcza wéréd
mieszczan niemieckich, sympatie do Polakéw i gotowo$é udzielenia pomocy
materialnej powstadicom (Kocgj 2017).

Przekaz ten zmotywowat Oginskiego do napisania, o co zgodnie z jego
wiedzg naprawde walczono w Krélestwie Polskim oraz o§miu guberniach
wschodnich, na terenach bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Zaklama-
nie prasy uznal za tak wysoce oburzajjce, iz poczuwat sie do rozpatrzenia
prawdziwych przyczyn walki niepodlegto$ciowej. W ostatnich dniach sierpnia
1831 roku napisal:, Jest to czas, w ktérym nalezy rozjasnié prawde i oznajmié
z doktadnoécia fakty, ktdre sa jeszcze zbyt §wieze, by by¢ whasnoscig historii
[Cest au temps qu'il appartient déclaircir la vérité et de faire connaitre avec
exactitude des faits qui sont encore trop récens pour étre du domaine de I'bistoire]”
(Oginski [br]: 80).

Podejmujgc si¢ tego zadania Michat Kleofas mégt nie przewidywaé
trudnosci, z jakimi ostatecznie przyszlo mu sie zmierzyé, Nie przypadkowo
w tytule artykutu zawarto odniesienie do pojecia dylematéw, wynikaja-
cych ze zderzenia si¢ w jednej osobie dwéch odmiennych modeli postawy
patriotycznej. Ogiriski wychowywat sie w czasach, w ktérych patriotyzm
oznaczat §wiadome i odpowiedzialne zaangazowanie si¢ obywatela w sprawy
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pafistwa. Przez kilka wiekéw, oficjalnie az do roku 1791, bycie Polakiem
wynikatlo z przynaleznosci politycznej szlachcica jako wspéttwoércy demokracii
szlacheckiej (Walicki 1980). Bycie wzorowym obywatelem wymagato od
niego, niezaleznie od statusu spotecznego, warunkowanego przez zamozno§é
i wplywowos$é rodu, aby,chetnie uczestniczyt w zyciu publiczno-politycznym
swego panstwa, ktérego czul sie twércy i jednoczesnie podmiotem, ciggle
deklarujacym »mitosé Ojezyzny«” (Rolnik 2009: 193). Owa szlachecka, mitos¢
Ojezyzny” kwalifikuje sie do pierwszego z trzech typéw polskiego patriotyzmu,
zaproponowanych przez Walickiego (1991: 7; 10-41) — oznacza pozostawanie
wiernym woli narodowej, czyli cigglemu dazeniu do suwerennosci wewnetrznej
oraz zewnetrznej.

Jako przedstawiciel magnaterii, Ogifiski nie walczyt w obronie ,woli
narodu” (Peplowski 1961: 106), rozumianej jako strzezenie przywilejéw oraz
sprzyjanie interesom bardzo licznego, réznigcego sie stopniem zamoznosci
stanu szlacheckiego. Postepowat jednak zgodnie z zasadami, kt6re nazwaé
mozna wzorcem odpowiedzialnego obywatela: w ostatniej dekadzie X VIII
wieku starat sie uratowad zagrozong upadkiem Rzeczpospolitg. Uchwalenie
Konstytucja 3 Maja zainicjowalo zaistnienie narodu, ktérego cztonkami
oficjalnie uznani zostali mieszczanie (uzyskujac wiele praw dotychczas
zarezerwowanych dla szlachty dzieki ustawie Miasta nasze krélewskie wolne
w panstwach Rzeczypospolitej), a takze chtopi — w artykule czwartym Ustawy
Rzadowej okresleni jako ,lud rolniczy [...], ktéry najliczniejszg w narodzie
stanowi ludno$¢” (Kowecki 2016: 98). Tak ujeta kwestia bycia Polakiem,
wraz z wyraznym dazeniem do odzyskania przez pafistwo niezaleznosci
i samodecyzyjnoéci, przyczynily sie do powstania wspélnoty narodowej
W nowym rozumieniu.

Jednakze po czterech latach od wprowadzenia w Zycie zalozert Kon-
stytucji 3 Maja okolicznosci zmienily sie w sposéb bardzo radykalny. Trzeci
rozbiér wymusit stopniowe przechodzenie spoteczeristwa polskiego od zre-
formowanego modelu patriotyzmu szlacheckiego ku modelowi zachowania
w pamieci idei narodowej, a takze poczucia tozsamosci narodowej wyrastajacej
z dziedzictwa przeszlodci. Wazng role w rozpowszechnieniu przekonania
o ponadstanowej wspdlnocie, ktéra moze przetrwad bez paristwa, ale zarazem
powinna walczyé o jego przywrécenie, odegrata z czasem mys$l romantyczna.
Konieczne jest uwzglednienie wszystkich tych przefomowych przeobrazent
w odniesieniu do postaci, ktdrej prywatne przemySlenia bedg omawiane
w niniejszym artykule. Tytutowy patriotyzm ksigzecy nalezy rozumieé jako
wyrastajacy z czaséw szlacheckiej mitoéci do ojezyzny, zarazem jednak uksztal-
towany w kregach magnackich $rodowiska proreformatorskiego, a zatem
otwarty na idee narodu ponadstanowego.
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Dylemat pierwszy:
powstanie listopadowe jako zlo oraz jako obrona praw najswietszych

Nie bylo czasu do stracenia, jedli chciano przerwaé zto u jego Zrédta; i pierwsze
chwile rewolucji mogly zostaé wyciszone w poczatkach przez rozmieszczenie sit
zbrojnych, ktérym towarzyszyta duza aktywno$¢ i energia, i przez wydanie w tym
samym czasie kilku zapewnieri ze strony Cesarza, Ze zostang podjete starania
w celu powstrzymania naduzyé, na kedre skarzyli sie Polacy. Ale nie bylo juz na to
czasu, kiedy duch rewolucyjny rozszerzyl si¢ na calym obszarze krélestwa, i gdy
uniesieni zapalericy, ktérzy komunikowali sie z Paryzem, zostali pobudzeni [...].

Od tego czasu tylko jedno uczucie ozywialo prawie cal spolecznosé.
Pamie¢ o dawnym istnieniu politycznym Polski; pogwalcenie wszystkich naj-
$wietszych praw przez trzy rozbiory tego nieszczesliwego kraju; [...] wiara
w walecznoé¢ wojsk narodowych i w patriotyzm wszystkich klas obywateli,
ktérzy przezyli tak wiele nieszcze$liwych klesk, i zmiennych kolei losu; [...]
wszystko to rozbudzalo pasje jednych, i powodowato przekonywanie sie najbar-
dziej znaczacych ludzi do wspétpracowania na rzecz odzyskania ich ojczyzny

(Oginiski [br]: 66-67)%

Rozpoczynajjc swe rozwazania o powstaniu listopadowym na krétko po
jego wybuchu, ksigze wykazywat stosunek bardzo zachowawczy. W pierwszych
stowach okreslit je wprost mianem zla i zadeklarowal, Ze szybkie sttumienie
uznaje za konieczne — nie byto bowiem ,czasu do stracenia” (Oginski [br]:
66). Tym samym przyjat postawe analogiczng do tej, jakiej wymagaly od
niego okolicznosci lat 1810-1822, kiedy stuzyt Aleksandrowi I, starajac sie
wplywaé na jego decyzje. Swiadczy o tym poprawnoéé polityczna wypowiedzi
utrzymanej w nurcie polityki procarskiej. Ksigze doszukiwat sie szans na
zahamowanie dziataf powstaficzych zaréwno w wiekszej aktywizacji wojsk
rosyjskich, jak i w taktyce dyplomatycznej cara. Przyw6dcédw szukajgcych
pomocy we Francji uwazal za ,zapaleficéw”. Nie popieranie przez ksiecia

% Przeklad whasny za:, Il n'y avait pas des temps a perdre si l'on voulait couper le mal dans sa racine;
et les premiers momens révolutionnaires auraient pu étre assoupis dans les commencemens, en dé-
ployant des forces militaires accompagnées de beaucoup d'activité et dénergie, et en méme temps en
donnant quelques assurances de la part de 'Empereur, que lon ticherait de remédier aux abus don't
les Polonais se plaignaient. Mais il nen fut plus temps lorsque lesprit révolutionnaire sétendit sur toute
la surface du royaume, et lorsque aux principes éxaltés que les communiquations avec Paris avaient
provoqué [...].

Dés lors un seul sentiment anima Presque toute la population. Le souvenir de l'ancienne exis-
tence politique de la Pologne; la violation de toutes les droits les plus sacrés par les trois partages de ce
malheureux pays; [...] la confiance dans la valeur des troupes nationales et dans le patriotism de toutes
les classes de citoyens qui avaient survécu A tant de malheureuses catastrophes, et A toutes les vicissi-
tudes de la fortune; [...] tout cela réveilla les passions des uns, et entraina la conviction des hommes les
plus marquans pour travailler en commun a la régénération de leur patrie”.
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rewolucji lipcowej wplyneto na poczatkowy sposéb odnoszenia sie do polskiej
insurekgji, utrzymujacy zapis w tonie krytycznym.

W nastepnym akapicie zaobserwowa¢ mozna ostabienie niechetnego
nastawienia autora, ktdry stopniowo wycofuje si¢ ze wstepnego sposobu
opisywania powstania. Z ukazanego uprzednio rewolucyjnego zla wylania
sie obraz autentycznej motywacji walczacych. Miata ona wynika¢ z,,pamieci
o dawnym istnieniu politycznym Polski” (Ogiriski [br]: 67) oraz z,pogwalcenia
wszystkich najwietszych praw przez trzy rozbiory tego nieszczesliwego kraju”
(Oginiski [br]: 67). Uwage zwraca ciekawe zestawienie przez Oginskiego
jego subiektywnych i pozornie sprzecznych ocen. W tym samym fragmen-
cie wyjsciowo skrytykowal powstanie i powstaicéw, aby nastepnie odnie$é
sie do wyznawanych przez nich wartoéci, w jakich sam wzrastal w okresie
przedrozbiorowym. Odwotal si¢ przede wszystkim do politycznego bytu pasi-
stwowego oraz walecznych wojsk narodowych. Uwzgledniwszy nieuczciwo$é
rozbioréw i cierpienie ludnoéci spowodowane licznymi niepowodzeniami,
wykazat sklonnos¢ do przypisania postawy patriotyzmu ,wszystkim klasom
obywateli”. Wspomnienie o pafistwie posiadajacym oficjalnie niezaleznos$é
polityczng — choé de facto starajgcym sie w latach dziewieédziesiatych XVIII
wieku jg odzyskaé — bylo dla niego pewnym racjonalnym wyjasénieniem ruchu
wyzwolenczego. Mozna zaproponowad teze, ze w pierwszym dylemacie
wlagnie to wspomnienie utraconej ojczyzny — Rzeczypospolitej, stato sie
usprawiedliwieniem dla powstania, przytoczonym wbrew wczeéniejszemu
zdyskredytowaniu.

Dylemat drugi: powstanie jako kontynuacja rewolucji lipcowe;j

Byto to bez watpienia duzym zaskoczeniem dla Francji, kiedy spostrzezono po
pierwszych krokach powstaficéw, ze nie byli to demagodzy, ludzie zadni krwi,
ktérzy potrzebowali zametu, [a] kedrzy kierowali ruchami rewolucyjnymi;
ale [byly to] osobistoéci szczegdlne przez swe urodzenie, bogactwa i talenty.
Wkrétce miano pewno$¢, Ze nie byta to wojna biednych przeciw bogatym,
ale wylgcznie patriotyczne powstanie, zorganizowane i energicznie wspierane
przez najbardziej znaczacych mieszkafcéw ich kraju, by zrzucié jarzmo Rosji

(Oginski [br]: 68)°.

3 Przektad wlasny za:,On fut sans doute bien surprise en France lorsquon sapercut par les premiéres
démarches des insurgés, que ce nétaient pas des demagogues, des hommes avides de sang, et pour qui
le desordre était un besoin, qui dirigeaient les mouvemens révolutionnaires; mais des personnages
distingués par leur naissance, leurs richesses et leur talens. On et bientét la certitude qu'il ne sagissait
pas d'une querre des pauvres contre les riches, mais d'un soulévement purement patriotique, organisé
et soutenu vigoureusement par les habitans les plus marquans de leur pays, pour secouer le joug de
la Russie”.
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Na kolejnej stronie powstanie listopadowe zostaje nazwane ruchem
~wylacznie patriotycznym” (Ogifiski [br]: 68). Tym razem Ogiriski odwazyt sie
wyraznie i bez jakiejkolwiek dwuznacznosci odnies¢ sie do wydarzen w sposéb
pozytywny, poniewaz mial juz wéwczas pewnos¢, iz powstanie nie bylo,,wojna
biednych przeciw bogatym” (Oginiski [br]: 68). Fakt udziatu szlachty i magnaterii
w walkach wyzwoleficzych, a zwlaszcza w organizacji i prowadzeniu powsta-
nia, pozwalal mu spojrzeé na cale wydarzenie bardziej przychylnie. Z duzym
prawdopodobieristwem wynikato to nie tylko z odrzucenia poprzednich
podejrzen o kontynuacje rewolucji lipcowej w Polsce. Zardwno z powyzszego,
jak i z nastepnego przytoczonego fragmentu wynika, iz wspéluczestnictwo
w powstaniu postaci o duzym dos$wiadczeniu politycznym i §wiadomych pono-
szonej odpowiedzialno$ci — ,osobistoéci szczegdlnych przez swe urodzenie,
bogactwa i talenty” (Ogiiski [br]: 68) — bylo dla Ogiriskiego warunkiem wiary
w sens dazen spoleczeristwa.

Znajac powigzania Michala Kleofasa z Cesarstwem Rosyjskim, oraz
wielkie nadzieje, jakie poktadat w Aleksandrze I, powinno szczegélnie zasko-
czyé uzyte przez niego okreslenie ,zrzucenia jarzma Rosji” (Oginiski [br]:
68), ktére powtarza sie w Spostrzezeniach... wielokrotnie. Pojecie jarzma
cieszylo si¢ duzg popularnoécig w publicystyce pierwszej potowy XIX wieku.
Wraz z rozwojem mysli romantycznej zaczelo kumulowaé w sobie zaréwno
starsze znaczenie osiemnastowieczne — ograniczania suwerennosci i nieza-
leznosci politycznej pafistwa — jak teZ bardziej metaforyczne, wyrazajace
ciezar niewoli zaborczej, zniewolenia wewnetrznego i apostolstwa narodu,
co wida¢ w dzietach twércow takich, jak Seweryn Goszczynski (Peptowski
1961: 88). U Oginskiego motyw ,zrzucania jarzma” zdaje si¢ petnié¢ funkcje
niepodwazalnego uzasadniania wszelkich decyzji powstaczych. Wtaénie
z powodu pisania przez autora o rosyjskim jarzmie, nie tylko w odniesieniu
do przyczyn wybuchu powstania, ale takze do ogdlnych warunkéw zycia
w oémiu guberniach wschodnich, zrozumiate staje sie, dlaczego nie chciat on
udostepniaé nikomu swych Spostrzezes.... Nie nalezy marginalizowa¢ fakeu,
iz pod koniec jego zycia nadal istnialo ryzyko poniesienia konsekwencji za
szerzenie hasel antycarskich i powstariczych, postrzeganych w tym przypadku
jako idee rewolucyjne (Peplowski 1961).

Dylemat trzeci: powstanie godne podziwu oraz krytyki

[Jako] pilny czytelnik gazet wszelkiego rodzaju [...], i uwazny obserwator
wszystkich wydarzer od poczatku insurekeji w Polsce, postrzegatem je [te wyda-
rzenia] najpierw jako rezultat oddzialywania francuskich rewolucjonistéw po

ostatnich dniach Lipca [...]. Ale kiedy zobaczytem, Ze cata armia polska staneta
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obok powstaricéw; [...] Ze reprezentanci narodu zjednoczyli sie w Warszawie,
izaczeli przejawiaé bardzo energicznie zgodnos¢ pogladéw [...]; ze Ksigze Adam
Czartoryski, cztowiek obiektywny i roztropny, ostrozny w swym postepowaniu,
[...] przyjal stanowisko prezesa komisji rzadowej; [...] ze porzadek i spokéj
zostaly przywrdécone w stolicy, [...] i ze zgoda i jednoé¢ zdawaly si¢ panowad
w calym panistwie, zaczalem postrzegad to powstanie z innego punktu widzenia.
[...] Nie dokonam wyliczenia réznych walk, w ktérych generatowie, oficerowie
i zolnierze polscy ciggle dawali dowody swej nieustraszonosci. Podziwiajac
w pelni postepowanie polskiego wojska, nie pochwalatem wickszosci uchwat
Sejmu; a zatem uznatem [za] zbyt poépieszny wyrok, ktéry ogtosit utrate prawa
do tronu polskiego przez réd Romanowdéw. [...] lekkomyslne i nierozsgdne byto
pozbawiaé si¢ srodkéw do negocjacji z Rosja w przypadku, gdy nie mozna byto
catkiem pozbyé¢ sie jej silg broni (Oginiski [br]: 69-70)*

Analiza dylematu trzeciego wymaga zwrdcenia uwagi na diuzszy frag-
ment, w keérym Ogiriski lawiruje pomiedzy wyrazeniem pelnego uznania dla
powstania, a — co uwidacznia si¢ w drugiej czesci — obiektywna w jego odczuciu
oceng blednych decyzji Sejmu obradujacego w grudniu i styczniu 1831 roku.
Sejm ten, pod naciskiem Klubu Patriotycznego, oglosit detronizacje Mikotaja
I. Ksigze Adam Jerzy Czartoryski, petnigcy w trakcie omawianych wydarzeri
kolejno funkecje prezesa Rzadu Tymczasowego, Rady Najwyzszej Narodowe;j
i Rzadu Narodowego (Lepkowski 1987), nie popart tego ruchu, uwazajac go
za zbyt ryzykowny i niepolityczny.

Na poczatku zacytowanego fragmentu Ogiriski wymienit wiele
czynnikéw, ktére pomogly mu spojrze¢ na powstanie listopadowe niejako
ponad stereotypem francuskiej rewolucji lipcowej. Swéj patriotyzm opart
na wzorcach walki niepodleglo$ciowej, jakie nabyt juz w mlodosci, walczac
u boku Kosciuszki, czy pézniej, popierajac tworzenie Legionéw Polskich pod
wodza Dabrowskiego. Znalazl w sobie odwage, by wyrazié¢ si¢ pozytywnie

* Przektad whasny za:,Lecteur assidu des journaux de toutes couleurs [...] et observateur attentif de
tous les événemens depuis le commencement de I'insurrection de Pologne, je lavais d'abord regardé
comme le fruit d'une influence des révolutionnaires frangais aprés les derniers jous de Juillet [...]. Mais
lorsque je vis que toute l'armée polonaise sétait rangée du coté des insurgés; [...] que les représentans
dela nation sétaient réunis A Varsovie, et avaient commence par développer avec beaucoup dénergie un
accord dopinions [...]; que le Prince Adam Czartoryski, homme intégré et prudent, cironspect dans
sa conduit, [...] avait accepté la place de president de la commission du gouvernement; [...] que lordre
et la tranquillicé furent rétablis dans la capitale, [...] et que la concorde et I'union semblaient régner
dans tout le pays, je commengai A voir cette insurrection sous un autre point de vu.[...] Je ne ferai pas
Iénumération des différens combats dans lesquels généraux, officiers et soldats polonaise, donnérent
constamment des preuves de leur intrépidité. Tout en admirant la conduit des militaires polonaise, je
napprouvais pas également la plupart des resolutions de la Diéte; et cest ainsi que je trouvai trop pré-
cipité larrét, qui pronongait la déchéance de la famille de Romanoff du tréne de Pologne. [...] il était
téméraire et imprudent de se priver des moyens de négocier avec la Russie, dans le cas qu'on ne pusse
sen detacher tout 2 fait par la force des armes”.
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o powstaniu listopadowym, gdy okazalo sie, ze zaistniala wspdlpraca armii
i powstaricow, oraz jedno§é pogladéw wirdd reprezentantéw narodu. Ponadeo
prezesem powstariczej komisji rzagdowej wybrany zostat czlowiek, ktérego
Oginski uwazat za godnego zaufania — jak wykazano podczas analizy dylematu
drugiego, wynikalo to ze statutu spolecznego ksiecia Adama Czartoryskiego.
Autor przyznaje, ze zastapienie poczatkowego powstaficzego chaosu oraz
dezorganizacji przez ,porzadek i spokdj’; ,zgode i jednos¢” (Oginski [br]:
69-70), zmienilo catkowicie jego nastawienie. Uspokojenie sytuacji bylo praw-
dopodobnie tym, czego ksigze oczekiwat jako gwarangji, ze istnieje dobrze
opracowany plan walki narodowowyzwolericzej.

Lekat sie jednak srogich konsekwencji catkowitego zerwania stosunkéw
dyplomatycznych z Rosjg. Te racjonalne obawy sprawialy, ze chwalac nie-
ustraszono$¢ polskiego wojska, poczuwat si¢ jednocze$nie do skrytykowania
detronizacji Mikolaja I. Trzeba jednak podkreslié, iz zrobit to w sposéb
niejednoznaczny; stwierdzit jedynie, iz detronizacja ,byta wyrokiem zbyt
poépiesznym” (Oginiski [br]: 70), nie za$ czynem zastugujacym na natych-
miastowe odwolanie, zaniechanie go na zawsze w przysztodci i definitywne
potepienie. Wynika z tego, ze Oginski nie chcial przedstawiad siebie jako
zagorzalego zwolennika rzagdéw Mikotaja I, w zwiazku z czym nie podjat sie
otwartego bronienia prawa dynastii Romanowéw do tronu polskiego. Starat
sie pozostaé obiektywnym obserwatorem, rozwazajgcym wszystkie poprawne
oraz bledne aspekty postepowania swych rodakéw. Powtarza sie tu po raz
kolejny zachowawczy schemat konstruowania wypowiedzi: zestawianie
przez autora pochwaly i poparcia dla powstania listopadowego z jego krytyka
ipodwazeniem. W efekcie uznany przezen patriotyzm walczacych nie zostaje
przetransponowany na grunt pogladéw politycznych.

Dylemat czwarty: o co walczy si¢ w powstaniu

Latwo jest pojac, ze ten zwyczaj prowadzenia malej wojny, [...] stuzyt czedciej
wykonywaniu aktéw zemsty i zaspokajaniu wlasnej nienawisci, niz uwiarygodnie-
niu patriotyzmu i stworzeniu zamieszania korzystnego dla Polakéw z krélestwa.

Nie mozna nie potepié tych, kedrzy zbyt wezesnie sprowokowali ruchy
powstaricze na Wolyniu, na Podolu i na Litwie, zanim byli w stanie przekaza¢

tam regularne wojska (Oginiski [br]: 74-75)°.

° Przeklad wlasny za:, Il est facile de concevoir que cette maniére de faire la petite guerre, [...] servait
plus souvent A exercer des actes de vengeance et a assouvir des haines particuliéres, qua accréditer le
patriotism, et A produire une diversion favorable pour les polonaise du royaume.

On ne saurait ne pas condamner ceux qui ont provoqué trop tdt les mouvemens insurrection-
nels en Wolhynie, en Podolie et en Lithuanie, avant d'y avoir pi faire passer des troupes réglées”.
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Kolejng analize rozpocza¢ nalezy od wyjasnienia pojecia,,matej wojny”.
Jest to nazwa stosowana w dziedzinie historii wojskowoéci w omawianiu
strategii obronnej, oznaczajjca nieregularng forme rozmieszczenia wojsk.
Taktyka ta byla charakterystyczna zwlaszcza dla wojen napoleoriskich i walk
niepodleglosciowych w XIX wieku (Jedrysiak 2014: 36). Dylemat czwarty
nie skupia sie jednak na sposobie rozfozenia oddzialéw w terenie, lecz na
dazeniach Zolnierzy, kwestii istnienia wspSlnego celu oraz najwyzszej wartosci
zmagan powstanczych.

Zastanawia¢ moze, dlaczego racjonalizm polityczny nie zmotywowat
ksiecia do petnego potepienia powstania. W kolejnym fragmencie odni6st sie
on do walczacych na terenie oémiu guberni wschodnich, wyrazajac zal wobec
postaw tych, ktérzy wykorzystali walke dla ,zaspokajania wlasnej nienawi-
$ci” (Ogiriski [br]: 74), zamiast walczy¢ w postawie solidarnosci z Polakami
z Krélestwa. Te stowa pokazuj, ze Ogiriski pojmowat patriotyzm walki jako
wolny od wszelkich dgzen indywidualnych, od zatatwiania spraw prywatnych,
a nawet od uczué gniewu i nienawisci. W jego rozumieniu jedyng motywacja
patrioty mialo by¢ stworzenie korzystnych warunkéw dla wspétwalczacych
rodakéw. Polemizujac wezesniej z nierozsagdnymi decyzjami politycznymi
dowédcdw, zarazem marzyt o powstaniu, ktérego celem bytoby jedynie dobro
wspdlne. We wspdlnocie wyobrazonej przez Oginskiego nie istnial podziat
na dawnych mieszkaricéw Korony oraz Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Ci
drudzy mieli po$wieci¢ sig, by ,stworzy¢ zamieszanie korzystne dla Polakéw
z krdlestwa” (Oginiski [br]: 74) — czyli Krélestwa Kongresowego.

Krytyka w przytoczonym fragmencie dotyczy takze spéznionych dziatari
dowédcéw powstania na terenach litewskich, takich jak general Jézef Dwer-
nicki, ktéry dowodzil wyprawg na Wolyn. Oginski oczekiwal, Ze w walce
o odtworzenie dawnej wspdlnoty dojdzie do poswieceti z obu stron. Uwazat, ze
nadestanie regularnych wojsk do pomocy powstaficom wolyriskim, podolskim
oraz Litwy wlaéciwej, bylo dziataniem koniecznym i pozadanym. Wnioskowa¢
tak mozna na podstawie powyzszego tekstu, w ktérym piszacy nie okreslit
aktywizacji powstaficéw litewskich mianem lekkomysélnej, nieroztropnej czy
nazbyt odwaznej. Stwierdzit jedynie, ze ruchy powstaricze zostaly sprowo-
kowane zbyt wczesnie — w domyéle pozostaje pytanie o to, kiedy nalezalo je
zapoczgtkowaé, aby mogly przyniesé pozadany efekt. Z zapisu wynika, ze
ksigze posiadat prawdopodobnie wlasne wyobrazenie idealnie poprowadzo-
nego powstania: pragnatby ujrze¢ kumulacje wojsk polskich na Litwie oraz ich
wielkie zwyciestwo. Powracal w ten sposéb do tych samych idealéw, w jakie
wierzyl wiele lat wezeéniej, u schytku Rzeczypospolite;j.
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Dylemat pigty: co bedzie przyczyna upadku powstania

Bede obwiniany o przewidywanie wydarzen [...]. Ale do§wiadczenie pigédzie-
sieciu lat, kedre dato mi poznaé wszystko, do czego zdolni s3 Polacy, jak réwniez
ogromne mozliwoéci Rosji, nie pozwolily mi watpié w to, ze moi rodacy skoficzg
ostatecznie sktadajac bron, ze po odbyciu walki z calym mestwem, do jakiego sa
zdolni, i po pokryciu swych pdl bitewnych zabitymi i rannymi, ujrzg krélestwo
Polskie sttumionym pod dominacja Rosji; podczas gdy tysigce sposréd tych
dzielnych zolnierzy zostanie przetransportowanych na Syberig, a znacznie
wieksza iloé¢ innych bedzie zmuszona btgkaé sie daleko od swej ojczyzny, bez
nadziei na mozliwo$¢ powrdcenia do niej.

Gléwnie powody, ktére sprawily, ze przewiduje tak ztowieszczy koniec
polskiej insurekgji, to przekonanie, ze nigdy nie miatem mozliwosci zobaczy¢
Polakéw pozostawionymi samym sobie, dopdki niezgoda i odmiennosé pogla-
déw nie przyszia zniszczyé wszystkich efektéw, jakie mogli oni uzyskac przez
swe patriotyczne wysitki i swg odwage (Oginski [br]: 89)°.

W spisanych przez uczestnikéw powstania listopadowego refleksjach,
takich jak te z pamietnika generata Jakuba Lewiriskiego (Kazimierski 1972),
natrafia sie zazwyczaj na probe wskazania realnych przyczyn upadku nie-
podleglosciowego zrywu. Bardzo czesto na pierwszy plan wysuwany jest
problem stabego zaangazowania do walki chlopéw, ktérzy nie zawierzyli
obietnicom wolno$ci i nadania ziemi. Zagadnienie to ukazywane bywa zresztg
w materiatach Zrédtowych z wielu perspektyw. Poeta Bohdan Zaleski opisuje
relacje walczacych wloscian z dowddczg szlachta w sposéb niezwykle wzru-
szajacy i podbudowujacy, stwierdzajac pod koniec: ,Taka jest mito§¢ ojezyzny
polskiego wloscianina; taka ludzko$é tych panéw” (Kazimierski 1972: 152).
Z kolei poset angielski w Berlinie stwierdza, ,ze chlopi nie mieli powszechnie
przyczyn do zapatu, i tak nie bylo watpliwosci, Ze oni nie wiacza sie do walki
z po$wieceniem” (Zajewski 1958: 17).

Ogiriski juz w trakcie powstania listopadowego potrafit dokladnie przewi-
dzieé jego koniec, ale kwestia chlopéw nie miata na to w jego ocenie istotnego

¢ Przeklad whasny za:,On maccusera danticiper sur les événemens [...]. Mais une experience de cin-
quante ans, qui ma fait connaitre tout ce don't les Polonais sont capables, ainsi que les ressources im-
menses de la Russie, ne me fait pas douter que mes compatriotes finiront par céder  la force, quapreés
avoir combattu avec toute la valeur don't ils sont capables, et avoir couvert leurs champs de bataille de
morts et de blesses ils verront le royaume de Pologne rentré sous la domination de la Russie; tandis que
des milliers dentre ces braves militaires, seront transportés en Sibérie, et quun bien plus grand nombre
dautre seront obliges derrer loin de leur patrie sans avoir Iespérance d'y pouvoir rentrer.

Une des raisons principales qui me fait présager un dénotiment aussi sinister de I'insurrection
polonaise, cest la certitude que jai eu toujours de I'impossibilité de voir les Polonais abandonnés 4 eux-
mémes sans que la disordre et la variété des opinions ne vinssent détruire tous les effets de ce qu'ils
pouvaient obtenir par leur efforts patriotiques et leur courage”.
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wplywu. We wrzeéniu 1831 roku pisal, ze rodacy,skoficzg ostatecznie sktada-
jac bron” (Oginski [br]: 89). Réwnolegle zastosowat po raz kolejny technike
samousprawiedliwienia, wyraziwszy uznanie dla ich wysitkéw, dla ,mestwa,
do jakiego s3 zdolni’, dla,,tysiecy sposréd dzielnych Zotnierzy” (Oginiski [br]:
89), kedrych czekat cigzki los zestania i tutaczego zycia. Doswiadczony w boju
i dyplomacji, nie wyparl sie prze§wiadczenia o pewnej klesce powstania, chciat
jednak pokazaé, ze rosyjska dominacja nie umniejszata bohaterstwu walcza-
cych 1 nie zanizata wartodci ich po$wiecenia. We wspétczesnych badaniach
historycznych tego okresu nie neguje sie argumentacji bazujgcej na przewadze
liczebnej wojsk przeciwnika, jakg przytoczyt Oginski, piszac o ,ogromnych
mozliwosciach Rosji” (Ogiriski [br]: 89). Tym niemniej ani sprawa chlopska,
ani nieréwna proporcja sil, ani nawet potega polityczna Imperium Rosyj-
skiego i catkowite podporzadkowanie mu Krélestwa Polskiego, nie okazaly
sie w oczach ksiecia gléwnym powodem zblizajacej sie przegrane;.

Zdaniem Oginskiego powstanie listopadowe musiato upasé, poniewaz
zniszczyla je ,niezgoda i odmiennosé pogladéw” (Oginski [br]: 89) Polakéw.
Z perspektywy czasu uznaje sie, ze konflikty w gronie przywédcéw od samego
poczatku utrudnialy sprawne prowadzenie kampanii, ale zarazem czesto
dochodzi do marginalizowania tego czynnika w dyskusjach historycznych.
Tadeusz Lepkowski za najwazniejsza sprawe uznat stosunek sgsiednich paristw
do wydarzenn w Krélestwie Polskim, stwierdziwszy, iz ,mozliwoéci ostatecz-
nego sukcesu w danej sytuacji miedzynarodowej nie byto” (Lepkowski 1987:
71). W przeciwienistwie do tej tezy, na koricu ksigzecych przewidywari jasno
okreslony zostal wymdg niezbedny dla odniesienia zwycigstwa. Stanowit
go wzorzec patriotyzmu, rozumianego jako powszechna zgoda i zjednocze-
nie walczgcych oraz dowodzgcych ponad réznicami pogladowymi. To brak
zgodnej wspétpracy mial wkrétce, zniszczy¢ wszystkie efekty” (Oginiski [br]:
89), jakie Polacy mogli,uzyskaé przez swe patriotyczne wysitki i swg odwage”
(Ogiriski [br]: 89).

W ten sposéb Michal Kleofas Oginski, byly bliski wspétpracownik
ostatniego kréla Rzeczypospolitej, w latach trzydziestych XIX wieku ujaw-
nil swdj sposdb pojmowania patriotyzmu. Nie postrzegal go przez pryzmat
indywidualnego heroizmu ani nie uzaleznial od umiejetnoéci prowadzenia
madrej gry dyplomatycznej. Patriotyzm opisany na kartach Spostrzezes...
wyrastat z odrzucenia wszelkich podziatéw wewnetrznych, a zatem z pelnego
zjednoczenia si¢ narodu w walce, bez uwzgledniania uprzedzeri i konflikedw
miedzy stanami lub osobami pochodzacymi z réznych prowingji. Niezgoda
i odmienno$¢ pogladéw doprowadzata z czasem do osamotnienia Polakéw
w ich wysitkach:,byli oni pozostawionymi samym sobie” (Oginski [br]: 89)
wylacznie z tego powodu.

145



146

FACTA FICTA. JOURNAL OF THEORY, NARRATIVE & MEDIA NARRACJE HISTORYCZNE

Podsumowanie

W zaprezentowanych analizach oraz propozycjach interpretaciji prywatnych
zapiskéw Michata Kleofasa Ogiriskiego starano sie ukazaé, jak do powstania
listopadowego odnidst sie cztowiek urodzony jeszcze w czasach istnienia
Rzeczypospolitej, ktdry sam ponidst porazke w swych zyciowych staraniach,
motywowany zawsze poczuciem obowigzku wobec ojczyzny. Uwzgledniono
przede wszystkim stosunek wobec patriotyzmu walczgcych powstancéw,
a takze sposoby jego uzasadniania. Dgzono nie tylko do zapoznania czytelnika
z obszernymi fragmentami nowych materiatéw Zrédlowych, lecz réwniez do
znalezienia odpowiedzi na pytanie, z jakich réznic w pojmowaniu pojecia
patriotyzmu wynikly liczne dylematy autora tekstu. Wyrazit on bowiem swe
przemySlenia w spos6b bardzo niejednoznaczny, borykajac sie z problemem
ostatecznego opowiedzenia si¢ po jednej ze stron — powstaficéw lub cara
Mikotaja I.

Analizie poddano te czeéci zapiskéw, przez kedre najsilniej przemawia
niepewno$¢ i niezdecydowanie — ze wzgledu na poruszane tematy zastugujace
na okreslenie ich mianem dylematu patriotycznego. Ksiaze, od roku 1790 az
do 1822 nieustannie walczacy o polepszenie loséw swej ojczyzny oraz swych
rodakéw, pod koniec zycia stanat przed tym whasnie dylematem, ktéry obecnie
zostanie doprecyzowany poprzez ujecie go w formie pytari. Zobrazuja one pro-
blematyke ujeta w czesci Spostrzezer.. poswieconej powstaniu listopadowemu:

Czy racjonalna ocena sytuacji zwalnia oceniajgcego z popierania nastep-
nego pokolenia powstancoéw?

Czy zasada wierno$ci prawowitemu wiadcy jest nadrzedna wzgledem
walki o prawo samostanowienia narodu oraz walki o suwerenno$¢ panstwa?

Czy nalezy marginalizowad wlasne odczucia patriotyczne z uwagi na swdj
status spoleczny i obecne lub dawne znaczenie w polityce miedzynarodowej?

Najwiekszym wyzwaniem okazato sie dla ksiecia przekierowanie wila-
snego sposobu pojmowania patriotyzmu na sposéb charakterystyczny dla
mlodego pokolenia. Zmagal sie z uczuciem niepewnosci wobec sytuacji,
w ktorej sprzeciwiono sie realiom usankcjonowanym pietnascie lat wezeéniej
i zaakceptowanym w polityce miedzynarodowej po kongresie wiederiskim.
Oginiski nie stanat nigdy przed wymogiem pogwalcenia prawa do tronu kréla
Polski i istnieje duze prawdopodobiefistwo, ze sam nie czutby sie gotowy
wspétuczestniczyé w detronizacji Mikotaja I nawet w najbardziej sprzyjajacych
warunkach politycznych. Choé podjat probe usprawiedliwienia wlasnych prze-
widywar dotyczacych skutkéw walk powstaficzych, do korica nie poradzit sobie
z dylematem patriotycznym i nie udzielit ostatecznej odpowiedzi na Zadne
z nekajacych go pytat. W Spostrzezeniach. .. nie znajduje sie jednoznaczna
informacja na temat tego, czy piszacy popieral ide¢ powstania narodowego.
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Spostrzezenia... stwarzaja okazje do poznania sposobu, w jaki rozu-
mial pojecie patriotyzmu przedstawiciel pokolenia, ktére doswiadczyto
najbardziej przelomowych przemian w dziejach ksztaltowania si¢ narodu
polskiego. Konstytucja 3 Maja, ostateczny rozbidr Rzeczypospolitej i powsta-
nie listopadowe stanowily kamienie milowe w drodze do ksztattowania sie
ponadstanowego poczucia tozsamosci narodowej i zaistnienia nowoczesnego
narodu. W przekonaniu czlowieka, ktéry byt uczestnikiem badz §wiadkiem
wszystkich tych zajé¢é, a zarazem $wiadomym i aktywnym obywatelem, mito$¢
do ojczyzny jawita si¢ jako patriotyzm zgody i zjednoczenia. Solidarno$é
walczacych nie miata uwzgledniaé przynaleznosci terytorialnej do Krélestwa
Kongresowego lub ziem bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, lecz wplywaé
na podejmowanie dziatar korzystnych dla caloéci dawnej Rzeczypospolitej.
Mimo do$wiadczanego dylematu, Michat Kleofas zalecal walczacym jako
wz0r patriotyzmu nastawienie, ktorego nie podsyca gniew i nienawi$é wobec
wroga, ale pamiec o utraconym paristwie.
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