Niemieckie zycie w retrospekcji. Mechanizmy obronne
i idealizacja nazistowskiej przesztosci na przykladzie

wspomnien Brunhildy Pomsel

Zuzanna Tymoftyjewicz

Uniwersytet Warszawski

Abstract

German life in retrospect. Defense mechanisms
and the idealization of the Nazi past in Brunbilde
Pomsel’s memoirs

Zuzanna Tymoftyjewicz in the paper German life
in retrospect. Defense mechanisms and idealization
of the Nazi past on the example of the memories of
Brunbilda Pomsel proposes an analysis of the memo-
ries of the entangled in the Nazi past secretary of
Joseph Goebbels — Brunhilda Pomsel, who, almost
80 years after the end of World War II, decided
to make her life story public, thus following the
patterns collective and cultural memory described
by Aleida Assmann.

In the 21st century, National Socialism once
again found itself in the center of public interest,
with the stories of witnesses at the time taking the
foreground. This new discourse, however, carries
the risk of falsifying, denying or concealing the past
by means of the defense mechanisms that were first
described by Margarete and Alexander Mitscherlich
in Unfibigkeit zu trauern, as well as strategies of
idealization or mythization of their own experiences
and past times.
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Selected Pomsel’s statements in comparison
with scientific theories were subjected to a critical
analysis, which, despite Pomsel's numerous attempts
to credibly present her own version of history and to
conceal her fascination with the Third Reich, sho-
wed defense mechanisms that were noticeable in her
statements. Pomsel falsifies, idealizes, myths, and
sometimes conceals memories and entanglement in
the Nazi past. By applying the five strategies of denial
described by Aleida Assmann in Der lange Schatten
der Vergangenbeit, Pomsel assigns responsibility for
her faults to Prussian educational methods, to cha-
racter traits such as obedience and a sense of duty,
to the German-wide need for a leader, and finally to
society. She tries to hide or deny his involvement in
the work of the Ministry of Propaganda and Public
Enlightenment. Although she identifies herself only
with the role of the victim, in combination with
the perpetrator’s memory features described by the
researchers of this issue, a dark and hidden side of
her personality emerges.
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Wprowadzenie

Narodowy Socjalizm nalezy do tematéw, ktére czesto powracaja do debaty
publicznej i stajg w centrum jej uwagi. W ostatnich latach mozna bylo zaobser-
wowad ponowny wzrost zainteresowania tematyka nacjonalizmu oraz IT wojng
$wiatowa. Jednak tym razem na pierwszy plan wysuwajg sie historie dwcze-
snych §wiadkéw, a ich wspomnienia zyskuja na aktualno$ci. Nowy dyskurs
niesie ze soba niebezpieczefstwo falszowania, negowania lub przemilczania
przeszloéci za pomocg mechanizméw obronnych i strategii idealizacyjnych.
~Moje wspomnienia s3 dla mnie bardzo wazne. Przesladuja mnie”
(Hansen 2018: 19) — tymi sfowami rozpoczyna si¢ tekst Niemieckie Zycie
Thore’a D. Hansena, skladajacy sie z dwéch czedci: transkrypcji wspomnien
Brunhildy Pomsel' oraz komentarza autora. W rozmowie z Hansenem sto
szedcioletnia kobieta kieruje swoje mysli ku przeszlosci. Juz pierwsze zdanie
mogloby wskazywa¢, ze ma sie¢ do czynienia z pewnym rodzajem spowiedzi
i checig wyznania dawnych przewinieri, aby uwolni¢ sie od prze§ladowania
przez nie. W trakcie lektury okazuje sie jednak, ze Pomsel w Zaden sposéb
nie rozlicza sie ze swoim zaangazowaniem w czasach nazistowskich. Wrecz
przeciwnie, prébuje sie usprawiedliwic i opisaé swoje zycie w taki sposb, jakby
sama stala sie ofiarg tamtego rezimu, bedac w rzeczywistoéci jego czecig.
Artykul niniejszy skupia sie zatem na trzech pytaniach: jakie mechanizmy
obronne przed uznaniem wlasnego zaangazowania w rezim nazistowski mozna
zaobserwowaé we wspomnieniach Pomsel? Jak ujawniaja sie one w warstwie
jezykowej? Czy Pomsel moze zostaé uznana za ofiare nacjonalizmu?

' Brunhilde Pomsel urodzita si¢ 11 stycznia 1911 roku w Berlinie, gdzie spedzifa czasy wojen. W 111
Rzeszy zrobila niezwykla kariere: najpierw w radio, a nastepnie w Ministerstwie O$wiecenia Publicz-
nego i Propagandy Rzeszy jako sekretarka Josepha Goebbelsa. Po kapitulacji zostata aresztowana
przez rosyjskich Zotnierzy w bunkrze Ministerstwa Propagandy i przez pieé lat byla przetrzymywana
w rosyjskiej niewoli. Zmarla 27 stycznia 2017 r. w Migdzynarodowy Dzienr Pamieci o Ofiarach Ho-
lokaustu (Hansen 2017).
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Nalezy podkresli¢, ze cho¢ Pomsel nalezata do elity, jest takze przedstawi-
cielkg niemieckiego pokolenia wojennego w pojeciu ogélnym. Na tym tle tytut
jej wspomnieri wydaje sie mie¢ duze znaczenie. Uzasadnione jest wiec pytanie,
czy tekst Niemieckie Zycie odnosi si¢ nie tylko do niej, ale takze, czy moze by¢
interpretowany w odniesieniu do szeroko pojetego niemieckiego losu.

Formy pamieci i Pigé strategii wyparcia wedlug Aleidy Assmann

Aleida Assmann, zajmujaca si¢ réznymi formami pamieci, podkresla, Ze:,[w]
spomnienia osobiste istniejg nie tylko w okre§lonym $rodowisku spotecz-
nym, ale takze w okre§lonym horyzoncie czasowym. Ten horyzont czasowy
wyznaczony jest zmiang pokolen [Persénliche Erinnerungen existieren nicht nur
in einem besonderen sozialen Milieu, sondern auch in einem spezifischen Zeitho-
rizont. Dieser Zeithorizont wird durch den Wechsel der Generationen bestimmt|
(Assmann 1999: 37) i obejmuje okres od osiemdziesieciu do stu lat. Pierwsza
faza przekazywania wspomnien nastepuje po czterdziestu latach. Assmann

“

zwraca uwage, ze wraz ze zmiang pokoleniowg ludzie rozwijaja potrzebe
méwienia o swoim Zyciu, w wyniku czego profil pamieciowy spoteczefistwa
zmienia si¢ zauwazalnie (Assmann 1999: 37). Takze Pomsel dopiero po
okoto osiemdziesigciu latach od IT wojny $wiatowej decyduje si¢ opowiedzie¢
0 swoim Zyciu.

Dzieki przekazaniu wspomnien nie popadajg one w niepamieé, a s prze-
chowywane jako pamie¢ komunikacyjna (kommunikatives Geddchtnis), ktéra
jest réwniez okre$lana mianem subiektywnego przepracowania doswiadczen
(subjektive Erfabrungsverarbeitung; Assmann 1998: 36). Pamieé krétkotrwala
$wiadka historii zmienia sie w te dlugotrwaly, gdy owe wspomnienia zostang
na przyklad spisane, przez to ,do$wiadczenia i wiedza s3 transportowane
przez nastepne progi pokoleniowe [Erfabrungen und Wissen iiber die Gene-
rationenschwellen transportiert werden]” (Assmann 1998: 49). Assmann
nazywa te forme wspomnief pamiecia kulturowa (kulturelles Geddchtnis).
Widzi réwniez niebezpieczeristwo wynikajgce z przekazywania wspomnieri.
Podkresla, zZe pamie¢ ta moze byé naduzywana, a w efekcie prowadzi¢ do iko-
nizacji i mityzacji przesztosci (Assmann 1998: 50-51). Opisuje pie¢ strategii
wypierania (Fiinf Strategien der Verdringung), aby zilustrowaé mechanizmy
znieksztalcania przeszlosci, a mianowicie kompensowanie — Aufrechnen?,

% Jest to strategia usprawiedliwiania si¢, w ktérej sprawca przywlaszcza sobie wspomnienia ofiary lub
poréwnuje wlasng wing z wing innych ludzi, w wyniku czego konsekwentnie jej zaprzecza (Assmann
2006: 170).
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eksternalizacja — Externalisieren®, zanikanie — Ausblenden®, milczenie — Schwe-
igen® i falszowanie — Umfdlschen®. Zastosowanie wymienionych strategii mozna
réwniez znalez¢ we wspomnieniach Pomsel. Celem niniejszego artykutu jest
ich wytropienie i udowodnienie niezliczonych zastosowat mechanizméw
obronnych w postaci eksternalizacji, idealizacji i mityzacji przeszlosci.

Mitologizacja pruskiego wychowania i stereotypowych cech niemieckich

Czas wojny moze postuzy¢ za doskonaly przyktad dla mityzacji przesztosci.
Brunhilde Pomsel odwoluje si¢ do niemieckich cech, ktére réwniez Ralf
Giordano przywotuje w tekécie Die zweite Schuld oder von der Last Deutscher
zu sein. Wedlug niego cechami tymi sa:,,przyzwyczajenie si¢ do dowodzenia
i postuszenstwa, duch uleglosci i postuszenistwa wobec wladzy, pojecie obo-
wigzku o znacznie bardziej daleko idgcym charakterze [die Gewshnung an
Befehl und Geborsam, Untertanengeist und Obrigkeitshirigkeit, Pflichtauffassun-
gen mit weitergehendem Selbstweckcharakter])” (Giordano 1987: 42). Pomsel
wspomina, ze jej rodzice wychowali j3 na osobe zdyscyplinowana i dlatego
niejednokrotnie podkresla ,to podporzadkowanie si¢” (Hansen 2018: 28),
ktére pézniej definiowalo cale jej zycie:

W Zyciu rodzinnym kierowano sie postuszefstwem. Mitoécig i wyrozumiatoscia
niewiele by osiagnieto. By¢ postusznym i troche przy tym oszukiwad, a do tego
ktamac¢ albo zrzuca¢ wing na drugg osobe. W ten sposéb budzono w dzieciach
cechy, ktérych wlaciwie nie mialy (Hansen 2018: 22).

Metody wychowawcze przytoczone w cytacie rzucily diugi ciefi na cale
zycie Pomsel. Mozna zauwazyé, ze te same mechanizmy zachowania dotycza
nie tylko jej dziecifistwa, ale takze czasu rezimu nazistowskiego i okresu
powojennego. Od dziecifistwa uczono jg, jak postgpowad, aby nie bra¢ odpo-
wiedzialnosci za wlasne czyny i prawdopodobnie stato sie to jej drugg naturg.
Swoje pdzniejsze zachowanie stara si¢ uzasadnié surowym wychowaniem

® Proces oddzielania winy od siebie i przypisywania jej innym (Assmann 2006: 170).

* Przy pomocy nazistowskiej propagandy wykluczono Zydéw ze spolecznosci, wykorzystujac w tym
celu dawne uprzedzenia. Dlatego wspomnienia zwigzane z antysemityzmem zostaja w pamieci wy-
parte.

> Istnieja dwa rodzaje milczenia: ,milczenie sprawcy” i ,milczenie ofiary”. W tym przypadku jest to
milczenie sprawcy, ktdry nie méwi o swojej przesztosci, aby przedstawi¢ siebie samego w lepszym
$wietle (Assmann 2006: 176-179).

© Strategia ta opisuje zachowanie, w ktérym sprawca dostosowuje swojg histori¢ do opinii publicznej,
zaprzeczajac tym samym swojej whasnej i prawdziwej przeszlosci. Doskonalym tego przykladem jest
préba przedstawienia siebie jako ofiary (Assmann 2006: 180-181).
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i podkresla:,Czlowiek jest przeciez bardzo zalezny od okolicznosci, w ktérych
dorasta, jak sie akurat wszystko rozwija [...]” (Hansen 2018: 151).

Poczucie obowigzku byto dla niej cecha prusks. Ponadto podkresla:, To
mi pozostato. To co$ pruskiego, to poczucie obowigzku” (Hansen 2018: 28),
dlatego zawsze bardzo powaznie traktowala swoje Zycie i prace, co wyrazita
z pewng dumg wspominajac, ze podczas pracy w Ministerstwie Propagandy
zawsze w stu procentach wykonywala kazde zlecenie, a z perspektywy czasu
wszystkie swoje decyzje uzasadnia surowym wychowaniem i stwierdza:,Nas
wychowano na zbyt postusznych ludzi” (Hansen 2018: 151).

Pomsel wspomina chwile, w ktdrych okazywata jednak nie tylko postu-
szeristwo, ale i lojalno$é. Dzieki kolezance z ministerstwa miafa okazje spe-
dzi¢ ostatnie dni wojny, czyli ostatnie dni ITI Rzeszy 1 ostateczna kapitulacje
w Poczdamie, gdzie nie odbywaly si¢ walki. Wrécita jednak do Berlina w celu
wypelnienia swoich obowigzkéw do kofica, co wyznaje z duma:, Bylo przeciez
mnéstwo ludzi, kedrzy wyczuli sytuacje i uciekli. Ale ja bylam na stuzbie
inalezatam do tej druzyny” (Hansen 2018: 117). W tym stwierdzeniu ujawnia
sie wiele informacji o Pomsel. Jeszcze bardziej eksponuje ona swoja lojalno$é.
Ciekawe jest, ze w odniesieniu do nazistéw w oryginalnym tekscie uzywa
ona wspélczesnego stowa ,team’; ktére budzi pozytywne asocjacje. W ten
sposdb nieumyslnie stwarza obraz, w ktérym namacalna jest jej identyfikacja
z narodowymi socjalistami.

Idealizacja nazistowskiej przesztosci jako mechanizm obronny

Wedlug Margarete Mitschetlich termin ,idealizacja” mozna thumaczy¢ jako
»typowa, mniej lub bardziej neurotyczng forme samoobrony [eine typische, mehr
oder weniger neurotische Form der Selbstverteidigung]” (Mitschetlich 1978: 17).
Zgodnie z tym czlowiek poprawia swojg samoocene, oszukujgc samego siebie.
Margarete i Alexander Mitschetlichowie poswigcajg temu tematowi wiele uwagi
w tekscie Die Unfihigkeit zu trauern (Niezdolnosé do zaloby), gdzie interpretuja
idealizacje jako jeden z mechanizméw obronnych. Uwazajg, ze ludzie przywotuja
tylko te wspomnienia, ktdre z aktualnej perspektywy sa odpowiednie dla opinii
publicznej i spetniaja spoleczne oczekiwania. W efekcie tego zjawiska zaprzecza
sie wszystkim wstydliwym zdarzeniom, aby sie nie splamié: ,Wszelkim procesom,
w ktdre jestesmy zaangazowani, zaprzeczamy, przewarto$ciowuje si¢ ich zna-
czenie, obarcza odpowiedzialnoscig innych, niezwigzanych z nasza tozsamoécia
[Alle Vorginge, in die wir schuldhaft verflochten sind, werden verleugnet, in ibrer
Bedeutung umgewertet, der Verantwortung anderer zugeschoben, jedenfalls nicht mit
unserer Identitdt verkniipft]” (Mitscherlich 1979: 13). Z tego powodu idealizacja

jest bardzo powszechnym zachowaniem w okresie powojennym.
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Mitscherlichowie jako pierwsi odwotujg sie do terminu mechanizmy
obronne przed nazistowska przeszloscia (Abwebrmechanismen gegen die
Nazivergangenheit; Mitscherlich & Mitscherlich 1979: 16). Naréd obcigzony
szczegblnie negatywng historig stara sie zrobi¢ wszystko, aby nie utozsamia¢
sie ze zbrodniami. Wedlug Anny Wolff-Poweskiej wielu Niemcdw bylo zdania,
Ze z uwagi na przyszloéé o wiele lepiej bytoby ukrywac swoje zaangazowanie
w rezim nazistowski i popieranie Hitlera (Wolff-Poweska 2011: 59).

Aleida Assmann pisze, Ze cierpienie i niesprawiedliwo$¢ s3 nieustannie
przypominane, ,z drugiej strony wina i wstyd prowadza do przemilczenia
[Schuld und Scham dagegen zum Abdecken durch Schweigen fiibren” (Assmann
1999: 45). Najwazniejszym tego powodem jest ciezar, ktéry okazuje sie by¢
trudny do przepracowania. Assmann stwierdza: , Tak tatwo jest pamigtac’
winy innych, tak samo trudno pamietaé o wlasnej winie [So einfach es ist,
fremde Schuld zu erinnern, so schwierig ist es dagegen, der eigenen Schuld
eingedenk zu sein]” (Assmann 1999: 45). Przytacza takze aforyzm Fryderyka
Nietzschego, aby zilustrowaé wewnetrzny konflikt miedzy wspomnieniami
a dumgy:

»»Zrobilem to«, méwi moja pamieé.

»Nie moglem tego zrobi¢« — méwi moja duma i nieublaganie pozostaje
Nareszcie — pamiec ustepuje

[»Das habe ich gethan«, sagt mein Geddchtnis.

»Das kann ich nicht gethan haben« — sagt mein Stolz und bleibt unerbittlich
Endlich — giebt das Gedichtnis nach”] (Assmann 2006: 82).

Czlowiek ma potrzebe bycia z siebie dumnym, dlatego przeszlo$¢ jest
idealizowana lub przebudowywana. Proces ten prowadzi do powstania nowe;
tozsamosci. W tym miejscu mozna odnie$¢ sie do innego tekstu Nietzschego,
Niewczesnych rozwazasn, w ktérym to filozof w zapominaniu upatruje szanse
na lepsze zycie. Pomsel réwniez chce pozegna¢ si¢ ze swojg przeszloscia
i pozostawi¢ za sobg nawiedzajjce j3 wspomnienia, dlatego uzywa réznych
mechanizmdéw obronnych. W rezultacie jej relacji nie nalezy odczytywac
jako swoistej spowiedzi, poniewaz zamiast wyznac grzechy, wykorzystuje
ona owe mechanizmy, aby sttumié swoja przeszlo§¢ i zatuszowaé naduzycia.

Nie mieli$my nic przeciwko Zydom — Antysemityzm w retrospekcji
Wypowiedzi Pomsel o Zydach ilustruja mechanizmy idealizacji i ukrywa-

nia, charakterystyczne dla wielu ludzi zaangazowanych w rezim nazistowski.
Doskonalym przyktadem osoby postugujacej si¢ tymi mechanizmami jest

15
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Adolf Eichmann’. Hannah Arendt cytuje jego stwierdzenia:,Nie mialem nic
wspélnego z mordowaniem Zydéw [Ich hatte mit der Totung der Juden nichts
zu tun]” (Arendt 2012: 60) oraz dodaje:,Osobiécie nie miat on [Eichamann —
dopowiedzenie oryginalne] absolutnie nic przeciwko Zydom [Personlich hatte
er nie das geringste gegen den Juden]” (Arendt 2012: 60).

Pomsel réwniez prébuje przekonaé swoich czytelnikéw, ze nie byla ani
nie jest antysemitka. Juz na poczatku rozmowy z Hansenem zapewniata:, Nie
mieli$my nic przeciwko Zydom” (Hansen 2017: 29) i opowiadata o swoich
zydowskich znajomych. Sama pracowala dla zydowskiego prawnika (Hansen
2018: 30). Kilka ustepéw dalej prezentuje jednak catkowicie przeciwstawne
poglady: ,Dopiero narodowy socjalizm u$wiadomit nam, ze to inni ludzie”
(Hansen 2018: 32). Na szczegdlng uwage zasluguje fake, ze w gronie jej
najblizszych przyjaciét nie byto Zydéw, a jedynie synowie majetnych ludzi.
Cho¢ czgsto podkresla swoja znajomo$é z Zydéwka, aby postawié si¢ w lep-
szym éwietle, przyznaje, ze Zydzi byli izolowani, uwypuklajac tym samym
réznice, ktra widziata migdzy sobg a Zydami:,Juz sama sytuacja materialna
nie pozwalata im na kontakty z innymi, takimi jak my” (Hansen 2018: 138).

W tej kwestii nalezy podkresli¢ role nazistowskiej propagandy. Assmann
przedstawia kilka powszechnych uprzedzer wobec Zydéw, szerzonych przez
Ministerstwo Propagandy. Ich konsekwentne stosowanie i wzmacnianie skut-
kowaly tym, ze: ,[...] empatia duzej czesci ludnosci wobec Zydéw zostata
porzucona, gdy pozbawiano ich praw, ponizano, torturowano, przeslado-
wano, deportowano i mordowano [[...] die Empathiefihigkeit breiter Teile der
Bevilkerung den Juden gegeniiber [ausgesetzt wurde — dopowiedzenie Z.T.],
als sie entrechtet, gedemiitigt, gequilt, verfolgt, deportiert und ermordet wurden]”
(Assmann 2006: 174).

Mozna wiec watpié, ze kobieta pracujgca w Ministerstwie Propagandy nie
wiedziata o wydarzeniach i planowanych dziataniach przeciwko Zydom. Prze-
$ladowania tej nacji pozostaja w jej pamieci, cho¢ kilkakrotnie temu zaprzecza.
Przyznaje przy tym, ze w wielu dzielnicach Berlina byly one bardzo silne
(Hansen 2018: 121). Swietnie pamigta tez Noc krysztatowa (Kristallnacht),
ktéra nazywa punktem zwrotnym:,Wtedy sie wlasciwie zaczeto. Zostalismy
obudzeni. Wtedy kto$, przyjaciele albo krewni opowiedzieli, ze sasiedzi zostali
gdzies zabrani przez ludzi w mundurach. Zabrano ich i wywieziono samo-
chodami” (Hansen 2018: 59). Mimo to stara sie usprawiedliwiaé: ,Wszyscy
byli$émy jak sparalizowani, ze co§ takiego moglo si¢ wydarzy¢” (Hansen 2018:
59). Od osoby sparalizowanej nie oczekuje si¢ przeciez jakiegokolwiek oporu.

7 11 kwietnia 1961 r. rozpoczat si¢ w Jerozolimie proces Adolfa Eichmanna, odpowiedzialnego mie-
dzy innymi za eksterminacje Zydéw. Eichmann probowal przekonad sad, Ze nie jest odpowiedzialny
za przypisywane mu przestgpstwa i ze nigdy osobiscie nie zamordowat zadnego Zyda. Zostat on ska-
zany na kare $mierci, co symbolicznie stato si¢ s3dem nad Holocaustem.
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Stwierdzenie Pomsel, ze:, Przed 1933 nie myslalo sie zbyt wiele o Zydach.
Czysty wynalazek pézniejszych nazistéw” (Hansen 2018: 32), jest kolejnym
przykladem eksternalizacji. Wedlug Pomsel wrogo$¢ wobec Zydéw pojawita
si¢ dopiero z nadejéciem narodowego socjalizmu. W tym miejscu zwraca
uwage na to, ze za prze§ladowania odpowiadajg tylko naziéci i skupia sie na
swojej rzekomej niewinnosci, przyznajac jednoczeénie, ze Zydzi byli trakto-
wani inaczej réwniez przez nig.

Hitler zostal wybrany — Adolf Hitler jako wybawca

Alexander Mitscherlich podkresla, Ze mozna wyrézni¢ dwa typy mas ludzkich.
Jeden z nich, ,ktérego cztonkowie dziela ze sobg silne uczucia” (Mitscherlich
1975: 213), jest §ci$le zwigzany z narodem niemieckim w czasach narodo-
wego socjalizmu. Zwraca on uwage na identyfikacje z przywddcy, kedrego
ideologia ma wielki wplyw na masy (Mitscherlich 1975: 218). Réwniez,
Pomsel podkresla, ze Adolf Hitler byt nowg nadzieja dla Niemiec, chociaz
wielu Niemcéw byto zaskoczonych, gdy doszedt do wladzy:,Bezposrednio
po objeciu stanowiska przez Hitlera panujacy nastrdj wyrazal po prostu nowa
nadzieje. Mimo to bylo olbrzymim zaskoczeniem, ze Hitlerowi sie udato”
(Hansen 2018: 42). Powstaje jednak pytanie, na ile jej twierdzenie o, wielkim
zaskoczeniu” jest prawdziwe, Ostatecznie Hitler zostal wybrany ,[...] przez
zdecydowang wiekszo$¢é Niemcéw” (Frei 1987: 91).

Margarete Mitscherlich stawia teze, ze kazdy cztowiek potrzebuje wzo-
réw do nasladowania i celéw, aby nie odczuwaé,poczucia pustki [Gefiibl der
Leere]” (Mitscherlich 1978: 14). Poszukiwanie lidera ma by¢ sposobem na
nadanie sensu swojemu zyciu, a powodem, dla ktérego ludzie potrzebujg lidera,
jest czesto gniew i potrzeba zemsty (Mitscherlich 1978: 14). Taki wlasnie
nastrdj panowal pod koniec Republiki Weimarskiej. Przegrana wojna byla
dla Niemcéw czyms, z czym sie nie mogli pogodzi¢, byli zawiedzeni i czuli sig
zdradzeni (Giordano 1987: 55). Pomsel takze wspomina to rozczarowanie:
JStracili$my przeciez wszystko przez wojne i zostali§my oszukani przez trakeat
wersalski, tak nam to potem wméwiono” (Hansen 2018: 33). Przyczyna popu-
larno$ci Hitlera byta trudna sytuacja w okresie miedzywojennym. Margarete
Mitscherlich podkresla:,Nawet pojedyncze zniewagi mozna fatwo przenie$é
na narodowe lub zmiesza¢ z nimi, jesli zachecaja do tego postawy narodowe,
przywodcy polityczni lub ideologie [Auch individuelle Krinkungen lassen sich
leicht auf nationale verschieben oder mischen sich mit diesen, wenn nationale
Haltung, politische Fiihrer oder Ideologien dem Vorschub leisten] (Mitscherlich
1978: 15)". Pomsel czyni podobng uwage: ,Niemcy po zakorniczeniu I wojny
$wiatowej byly za bardzo »bezpanskie« [...] Dlatego Hitler nie miat trudnosci
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z rzgdzeniem, Zbyt wielu bezrobotnych, to bylo cate jego zaplecze” (Hansen
2018:129). Z jej stéw mozna wywnioskowa¢, ze Hitler byt dla Pomsel zba-
wicielem i nie ma watpliwosci, ze wierzyta w jego obietnice.

»Dobre strony rezimu”

Norbert Frei zwraca uwage, ze wielu Niemcéw zachowuje w pamieci pozy-
tywny wizerunek III Rzeszy i pisze o ,identyfikacji z tak zwanymi dobrymi
stronami rezimu nazistowskiego Identifikation mit den sogenannten guten Seiten des
NS-Regimes’, do ktérych nalezaly.:,[...] autostrady, niska przestepczo$é w epoce
nazistowskiej, ale takze sp6jnoéé wspdlnoty narodowej [[...] typischerweise der
Autobabnbau, die angeblich geringe Kriminalitit in der NS-Zeit, aber auch der Volks-
gemeinschaftliche Zusammenbalt]” (Frei 1987: 108). Ralph Giordano pisze w tym
kontekscie o zbiorowych afektach Niemcéw® i wyrdznia osiem z nich, zwracajac
szczegblng uwage na afeke numer cztery: ,Hitler nie tylko robit zfe rzeczy, ale
takze tworzyl dobre rzeczy, na przyklad autostrady [Hitler bat nicht nur Schlechtes,
er hat auch Gutes geschaffen, Zum Beispiel die Autobahnen”] (Giordano 1987:
34). Pomsel réwniez mysli w tych dwoch kategoriach i stara sie zidentyfikowaé
dobre strony ITI Rzeszy:, Trzeba bylo wrecz powiedzieé: co mi tam, to wszystko
jest przeciez wspaniale!” (Hansen 2018: 44). Nastepnie podkresla: ,zaczeta si¢
budowa autostrady, to byla przeciez olbrzymia ingerencja w caly strukture miasta,
dzieki temu znikneli tez z ulic bezrobotni [...]” (Hansen 2018: 44).

Patrzac wstecz, Pomsel jest zdania, ze wiele 0s6b odbierato te czasy jako
wyzwolenie i dodaje: ,W kazdym razie bylo tak wiele rzeczy, ktére nagle sie
poprawily” (Hansen 2018: 44). Z tego stwierdzenia wynika, ze czas, gdy Hitler
byl u wladzy, byt dla niej szczesliwy. Na szczegélng uwage zastuguje fake, ze
po zapoznaniu sie z danymi o milionach zgonéw, obozami koncentracyjnymi
i wszystkimi zbrodniami nazistéw, z perspektywy czasu wcigz potrafi ona
dostrzec korzysci z tego plynace.

Co wazne, Pomsel opowiada o nowej nadziei i wyzwoleniu od starych
trosk. O wadach rezimu nazistowskiego wspomina jedynie mimochodem,

8 Giordano wyjasnia swojg teze nastepujgco: ,Nazwalem to »afektami zbiorowymi«, poniewaz jed-
nolitos¢ tych afektéw odpowiadata masowemu, nawet narodowemu, podstawowemu poczuciu, ktdre
dato poczatek historycznie blednej decyzji, by nie zajmowac si¢ nim, ale go sthumié. » Afeke«, poniewaz
byla to nagta, nierefleksyjna reakcja, ktéra nie przetrwata pierwszej godziny szoku. [...] Pojawit sie
moralny reperkusja, odniesienie do ludzkiej iskry, ktorej nie dato si¢ catkowicie zdusi¢ popiotem dwu-
nastu nazistowskich lat. [Ich habe das »kollektive Affekte« genannt, weil die Uniformitdt dieser Affekte
einem massenhaften, ja nationalen Grundgefiibl entsprach, dem dann auch sogleich die historische Fehlent-
scheidung entwuchs, nicht aufzuarbeiten, sondern zu verdringen. »Affekt«, weil es sich um eine jibe, un-
reflektierte und die erste Schreckstunde nicht iiberwindende Reaktion handelte. [...] Da wer eine moralische
Riickwirkung, der Hinweis auf einen humanen Funken, der von der Asche der zwdlf Nazijabre nicht ganz
erstickt werden konnte]” (Giordano 1987: 34).
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odwotujac sie do nowych praw:,Gdy Hitler przejat wladze, zaraz zaczeto sie
tworzenie przepiséw, szybko nastapilo wiele zmian” (Hansen 2018: 43-44).
Chociaz Pomsel nie ma watpliwoéci, ze wolnoé¢ byla ograniczona, uznata
to za rzecz oczywista: ,No, po prostu tak wtedy bylo” (Hansen 2018: 43).
~Wilizgniecie, o ktérym w oryginalnym tekscie jest mowa, bylo dla Pomsel
szczegblnie latwe, poniewaz do$wiadczyta awansu finansowego i spotecznego.
Zostala wéwczas réwniez zaproszona na obiad do Goebbelsa, co podniosto
jej samoocene.

Podjechala limuzyna, esesman zawiézt nas do Wannsee, Schwanenwerder.
Weszlyémy. Zostalyémy wprowadzone do jadalni. Tam byt nakryty duzy stét.
[...] Potem przyszedl Goebbels, przywital si¢ z nami podaniem reki. Potem
usiedli$my. Ja siedziatam obok niego. Po jego prawicy. Czulam si¢ bardzo
zaszczycona (Hansen 2018: 99-100).

Mozna podejrzewad, ze byt to najlepszy czas w jej zyciu — o zadnym
innym jego etapie nie wypowiada sie tak pozytywnie. Powstaje jedynie pytanie,
czy odwracata wzrok, czy tez w pelni cieszyta sie nowym zyciem, nie widzac
tragedii swoich zydowskich sgsiadéw. Pomsel jednak ignoruje to pytanie.

Wydarzenia lat trzydziestych

Pomsel nie przyznaje si¢ bezpoérednio, na kogo oddata swéj glos w 1933
roku. W tekécie mozna jednak odnalezé odpowiedzZ na to pytanie. Nawet po
osiemdziesieciu latach widaé jej entuzjazm dla koloréw nazistowskich flag:
+Kolory czarny, bialy, czerwony. Zawsze uwazatam, ze ta flaga jest fadna”
(Hansen 2018: 40). Gdy Hitler doszedt do wtadzy, poszta ze wszystkimi pod

Brame Brandenburskg, by wiwatowaé na jego widok.

Oczywiscie méj przyjaciel Heinz tez pielgrzymowat. Ze mna. [.... ] Wszedzie ludzie,
ludzie, ludzie, ryczacy jak dzi§ podczas meczu pitkarskiego. My$my tez ryczeli.
[...] i czulo sie szczedcie, ze bylo sie §wiadkiem historycznego wydarzenia. Jedng

z wiwatujacych bylam ja. Zgadza sie, przyznaje sie do tego (Hansen 2018: 41).

Decydujacym czynnikiem jest duma Pomsel. Nie wstydzi si¢ swojego
poparcia dla Hitlera, zamiast tego zuchwale deklaruje, Ze byla czescig spo-
fecznosci, ktdre stworzylo wéwczas nowa historie 1 ze pozwolono jej by¢ jej
$wiadkiem. Jest temu oddana.

Mitscherlichowie opisuja nowe zjawisko spoteczne w czasach rezimu
nazistowskiego: ,Ludzie czuli si¢ [...] bratersko zjednoczeni [...], poniewaz
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z tak wielkg pasjg wyznaja wspolny ideal, wszyscy sg utozsamiani z Fiihrerem
[Die Menschen fiihlten sich [...] briiderlich geeinigt [...], weil sie ein gemeinsames
Ideal mit so grofler Leidenschaft besetzt halten, sie sind alle mit dem Fiibrer
identifiziert]” (Mitscherlich 1979: 73).

Relacja sprawca — ofiara

Po kazdej wojnie zwyczajowo méwi sie o zwyciezcach i przegranych. Assmann
podkresla, ze po II wojnie §wiatowej nalezy wzigé¢ pod uwage takze inne
kategorie, a mianowicie sprawcéw i ofiary, poniewaz wojna ta miata charakter
nie tylko militarny, ale i totalny. W jej efekcie dotknieta zostata réwniez ludno$é
cywilna. Assmann dobitnie podkresla: ,Z tego powodu po raz pierwszy po
tej wojnie zmierzyli sie nie tylko zwyciezcy i pokonani, ale takze sprawcy
i oftary [Deshalb standen sich nach diesem Krieg erstmals nicht mehr nur Sieger
und Besiegte gegeniiber, sondern auch Titer und Opfer]” (Assmann 2006: 72).
Pomsel nigdy nie przedstawia sie jako sprawca, ale konsekwentnie kreuje swé;
wizerunek ofiary.

Semantyka ofiary — polaryzacja pojecia

Zdaniem Assmann nalezy zwrdcié¢ uwage na polaryzacje poje¢ w semantyce
ofiar:, Aby méc lepiej odréznié pamieé przegranego od pamieci ofiary, nalezy
najpierw jasno okresli¢ ambiwalencje »ofiary« [Um besser zwischen einem
Verlierergeddchtnis und einem Opfergedichtnis unterscheiden zu kénnen, muss
man sich zundchst die Ambivalenz der »Opfer« klarmachen]” (Assmann 2006:
73). W jezyku niemieckim, jak i polskim zaciera sie roéznica w znaczeniu
tego stowa, ktére zdaniem Assmann jest bardzo mylace, poniewaz: ,[...]
skupia niemieckich zotnierzy, bojownikéw ruchu oporu, ludzi wypedzonych
ze swoich domédw, tych, kedrzy zostali zbombardowani i zgwalceni wraz
z zamordowanymi wiezniami obozéw koncentracyjnych [deutsche Soldaten,
Widerstandskampfer, Heimatvertriebene, Bombengeschidigte und Vergewaltigte
mit dem ermordeten Hiftlingen der Konzentrationslager zusammen fiibrt]”
(Assmann 2006: 76). Wlasnie dlatego zwraca uwage na napiecie miedzy
tymi grupami i wyjasnia terminy zaczerpniete z faciny, a mianowicie,victima”
i,sacrificium’”.
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»Sacrificium” jako aktywny wariant po$wiecenia i droga do eksternalizacji

Termin ,sacrificium” oznacza aktywny wariant ofiary, kedry wyjasnia sie
w nastepujacy sposéb:,Z facinskiego »sacrificium« wywodzi sie samosta-
nowienie wlasnego Zycia w ramach semantyki religijnej lub heroicznej [Von
lat. »sacrificium« wird der selbstbestimmte Einsatz des eigenen Lebens innerhalb
einer religidsen oder heroischen Semantik abgeleitet]” (Assmann 2006: 73). Do
tej grupy nalezg wiec zaréwno meczennicy dziatajgcy w imieniu Boga, jak
i zolnierze walczacy o ojczyzne. Jednak IT wojna §wiatowa zmienila te sytuacje
w odniesieniu do Zotnierzy niemieckich, ktérzy wedtug Assmann jako pierwsi
zostali obcigzeni pamiecig sprawcy (Tétergeddchtnis). Powracajacy Zolnierze
rzadko opowiadali swojg historie, poniewaz byli napietnowani jako zbrod-
niarze wojenni i mordercy. Wprawdzie podkreslali swoje oddanie sprawie
iuczucia patriotyczne, ale wedtug Mitscherlichéw jest to tylko swego rodzaju
samousprawiedliwienie:,Wszystko robito sie tylko dla wodza i ojezyzny [ Man
tat alles nur fiir den Fiibrer und das Vaterland]” (Mitscherlich 1979: 63).

Pomsel méwi o powracajacych Zotnierzach, ktérzy z jej punktu widzenia
byli niewinni, bo tylko wykonywali rozkazy:,Tak, jak kazdy zotnierz, ktéry
[...] strzelal, nie jest z tego powodu morderca. Wykonywat swéj obowigzek”
(Hansen 2018: 149). Assmann uzywa terminu Befeblsnotstand, keéry thu-
maczy¢ mozna jako stan wyzszej koniecznosci, czesto sprzeczny z prawem
jako element eksternalizacji:,Najbardziej typowym jest argument dotyczacy
stanu wyzszej koniecznoéci, w ktérym wine kieruje sie ku przelozonemu,
podobnie jak ma to miejsce w argumencie dotyczacym kryminalnej kliki,
z ktérg nie miato sie nic wsp6lnego [Idealtypisch ist das Argument des soge-
nannten Befehlsnotstandes gescheben, bei dem die Schuld an den Vorgesetzten
zuriickgegeben wird, sowie im Argument von der »verbrecherischen Cliques,
mit der man nichts zu tun hatte]” (Assmann 2006: 173).

Pomsel uwaza, ze wyrzuty sumienia mozna mieé tylko wtedy, gdy skrzyw-
dzi si¢ kogo$ z powodéw osobistych, w przeciwnym razie jest si¢ usprawiedli-
wionym i nie trzeba odpowiadaé za swoje czyny. Odnoszac sie do niemieckich
zolnierzy i samej siebie, mdwi: ,Robi¢ sobie wyrzuty moglabym wlasciwie
tylko wtedy, gdybym komus osobiécie niestusznie sprawita duzy bol. A czego$
takiego sobie nie przypominam” (Hansen 2018: 149).

»Victima” jako pasywny wariant ofiary
Przeciwiestwem do aktywnych ofiar s3 ofiary bierne, ktére Assmann

nazywa ,bezbronnymi obiektami przemocy [webrlose Objekte von Gewalt]”
(Assmann 2006: 73). Sa to osoby, ktérych nie mozna juz zaliczy¢ do kategorii
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»przegranych”. Nie s3 to ani Zolnierze, ani bojownicy podziemia, ale przedsta-
wiciele ludnoéci cywilnej. Stowo,,po$wiecenie” wydaje sie by¢ w tym przypadku
problematyczne. Istnieje jednak wiele przyktadéw, w keérych ofierze biernej
prébuje sie nada¢ tlo heroiczne lub religijne. Assmann zwraca na to uwage,
cytujgc Iana Burume, ktdry odnosi sie do tej grupy ofiar nastepujaco:

Ale pomyst, ze miliony ludzi zostato zamordowanych za nic i za nic, jest nie
do zniesienia. Stad pokusa, by po fakcie nada¢ temu sens, nazywajac ofiary
meczennikami, siegajac po krucyfiksy i odprawiajac rytualy religijne (Assmann
2006: 74)°.

Martin Walser podkresla, ze Auschwitz jest czesto okreslane jako
Inferno” (Walser 2015: 106). Jednak w opisanym przez Dantego piekle mozna
bylo znalez¢ tylko winnych. Wiezniéw Auschwitz nie aresztowano z powodu
ich grzechéw. Assmann uwaza, ze nie byli oni meczennikami, poniewaz ich
$mier¢ nie miafa nic wspélnego z religia czy patriotyzmem. Podkresla: ,Nic
z tego nie dotyczy bezsilnych ofiar w konstelacji radykalnie asymetrycznej
przemocy [Nichts davon gilt fir die ohnmdchtigen Opfer in einer Konstellation
radikal asymmetrischer Gewalt]” (Assmann 2006: 74).

Giorgio Agamben sprzeciwia si¢ tendencji do nadawania sensu Holo-
kaustowi, a przez to réwniez jego usprawiedliwianiu, twierdzac, ze samo
okreslenie ,Holocaust” jest mylgce'. Podkresla on: ,Historia znaczenia tego
stowa jest zasadniczo chrzedcijariska, poniewaz postugiwali sie nim ojcowie
kosciota [...], aby przettumaczy¢ zlozong biblijng nauke o ofierze [Die Bedeu-
tungsgeschichte des Wortes ist im Wesentlichen christlich, denn die Kirchenviter
benutzten es, [...] um die komplexe Opferlebre der Bibel zu iibersetzen]” (Agam-
ben 2003: 28). Odnosi si¢ do 0séb, ktére padly ofiarg calopalenia z powodéw
religijnych. O ile w obu przypadkach dochodzi do kremacji, funkcja i motyw

pozostaja nieporéwnywalne.
Zmiana paradygmatu w relacji sprawca-ofiara

Dopiero w 1979 roku Walser (2015: 133) stwierdzil w swoim eseju, Ze
ofiary i sprawcy wcigz stoja po dwoch stronach. Z czasem jednak granica
miedzy tymi dwiema grupami zatarta sie. Status ofiar podlega zatem cigglym

° Przeklad whasny za:,Unertriglich aber ist die Vorstellung, dass Millionen Menschen fiir nichts und
wieder nichts ermordet wurden. Daher die Versuchung, dem nachtriiglich einen Sinn zu geben, indem
man die Opfer Mirtyrer nennt, Kruzifixe erreichtet und religidse Rituale abhilt".

1% Aby podkresli¢ bledne znaczenie stowa, Holokaust’, Giorgio Agamben przedstawia $émiate poréw-
nanie: ,WyrazZenie to zawiera nie tylko niedopuszczalne poréwnanie krematoriéw i oftarzy, ale takze
poczatek zabarwionej antyzydowskiej historii znaczen” (Agamben 2003: 28).
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zmianom. Assmann okresla zmiane od ofiarniczych do wiktymologicznych
form jako ,etyczny punkt zwrotny” (Assmann 2006: 76), z kolei Frei jako
»dekade $wiadkéw [die Dekade der Zeitzeugen]” (Frei 1987:9). Jest on zdania,
ze wszystkie grupy, czyli sprawcy, ofiary oraz wspétuczestnicy (Mitliufer),
wezesniej bedace podmiotami zbiorowymi, zyskaly twarze (Frei 1987:9). Jesli
przyjrze sie indywidualnym losom poszczegélnych oséb, okazuje sie, ze nie
ma juz wyraznego podziatu na sprawcéw i ofiary. Frei podkresla: , Zamiast
historycznych zespoléw wydarzen, struktur i proceséw na pierwszy plan
wysuwaja sie ludzie [Anstelle geschichtlicher Ereigniskomplexe, Strukturen und
Prozesse riicken die Menschen in den Vordergrund]” (Frei 1987: 9).

Problematyczne okazuje sie jednoznaczne przyporzadkowanie Niemcéw
do grupy sprawcéw, tak jak przez diugi czas miato to miejsce. Wielu uwaza,
ze nalezy im réwniez nadad status ofiary. Mitscherlichowie opisuja ich prébe
sutozsamiania sie z ofiarami przes$ladowari oraz wojny, zamiast przezywania
lub optakiwania ich §mier¢ lub cierpienie ze $wiadomoscig winy [sich mit den
Opfern der Verfolgung und des Kriegs zu identifizieren, statt deren Tod oder Leid
schuldhaft zu erleben oder zu betrauern]” (Mitscherlich 1979: 59).

Pomsel prébuje przekonaé swoich czytelnikéw, ze byla jedna z ofiar
nazistowskiego rezimu. Nie chce postrzega¢ siebie jako sprawcy i uzywa
réznych mechanizméw obronnych, aby zmy¢ z siebie winy. Jej postepowanie
jest podobne do sposobu dziatania przedstawionego przez Mitscherlich6w:
JJezeli w ogdle pojawia sie gdziekolwiek obiekt godny pozatowania, to zwykle
jest to nikt inny jak ty [Wenn irgendwo dberhaupt ein bedauernswertes Objekt
auftaucht, dann ist es meist niemand anderer als man selbst]” (Mitscherlich 1979:
37). Pomsel opowiada o bombardowaniach niemieckich miast przez aliantéw
iz dumg méwi:, Byliémy zbombardowani jako pierwsi, a w 1943 r. wszystko
sie zaczeto” (Hansen 2018: 79).

Frei zauwaza:, Zamiast niemieckich sprawcéw i zwolennikéw na pierw-
szy plan wysuwaja sie niemieckie ofiary i bojownicy o wolno$¢ [Anstelle der
deutschen Titer und Mitldufer sollen die deutschen Opfer und Freiheitshelden
in den Vordergrund treten]” (Frei 1987: 19). Pomsel stara sie takze znalezé
miejsce w grupie ofiar. Jej osobiste cierpienie i dobre samopoczucie zawsze
s3 dla niej najwazniejsze, chociaz watpliwe jest, czy moze faktycznie by¢
jedng z ofiar.

Introspekcja Pomsel
Pomimo przynaleznosci do NSDAP, Pomsel jest przekonana, ze nigdy nie

byta nazistka. Warto przytoczy¢ uwage Mitscherlichéw:, Deklarowani nazisci
prawie nigdy sie nie pojawili [Deklarierte Nazis erschienen so gut wie nie]”
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(Mitschetlich 1979: 44). Potwierdza, ze byla zaangazowana w parti, ale jed-
nocze$nie bagatelizuje swoja prace w Ministerstwie Propagandy:,Bo przeciez
niczego nie zrobitam oprécz pisania na maszynie u pana Goebbelsa” (Hansen
2018: 132). Pomsel wyjasnia jednak, jak wygladata jej praca:

Oczywiscie duzg czes¢ pracy stanowilo upiekszanie faktéw z frontu albo
z Rzeszy, byly wedle wskazan korygowane tak, zeby wygladaly na bardziej
pozytywne. To byta podstawa informowania narodu, naréd si¢ informowato

(Hansen 2018: 102).

Dodaje: ,Wszystko wiec, co w firmie bylo robione [...] przechodzito
przez nasz st6t” (Hansen 2018: 101). Po tylu latach nadal czuje ona sie wazna
i dumna ze swojej pracy dla,Pana Gébbelsa”. Warto zwrécié uwage na szacu-
nek, jakim nadal darzy bylego szefa, uzywajac zwrotu,,pan”.

Oswiecenie publiczne

Aby lepiej zrozumieé role Pomsel w I1I Rzeszy, nalezy przyjrzeé si¢ kwestii
o$wiecania ludu (Volksaufklirung). Juz w 1941 roku Tomasz Mann zwrécit
si¢ do Niemcdéw z ostrzezeniem:,Bedziecie przez wasz rzad i wasza prase
o tym, co sie dzieje [...] bardzo dziwnie informowani [Ihr werdet von eurer
Regierung und eurer Presse iiber die Vorginge [...] sebr sonderbar informiert]”
(Mann 1987: 29). Te obawe potwierdza przyklad Pomsel; pamieta ona nie-
zliczong ilo$¢ filméw, kedre produkowato Ministerstwo Propagandy, i kedre
tak gleboko poruszaty Niemcéw. Nie nalezy jednak zapomina¢, ze choé byta
pracownica Ministerstwa Propagandy dbata o tak zwane,oéwiecenie ludu’,
nie jest zadowolona z dwczesnego systemu informacyjnego. Z jednej strony
przyznaje, ze ludzie byli informowani, a nawet, o§wieceni’, z drugiej strony
twierdzi, ze nic nie wiedzieli (Hansen 2018: 129-130). Uwaza, ze Niemcy
znalezli si¢ pod wplywem propagandy: ,Ale wtedy... przez propagande
byliémy celowo omamieni i niepostrzezenie w to wsigkliémy” (Hansen 2018:
128). Nie mozna jednak zaprzeczy¢, Ze jej praca polegata w rzeczywistosci
na falszowaniu informacji w Ministerstwie Propagandy. Wspomina:

Jezeli bylo napisane: ,We wsi zgwalcono 20 kobiet”, robiono z tego 30, i tak
dalej. Te dane przekazywano narodowi wyolbrzymione. Straszne zbrodnie
przeciwnikéw byly multiplikowane (Hansen 2018: 103).

Tymi sfowami obala swéj wizerunek ofiary dezinformacji, ktéry prébuje
wykreowaé. Sama udowadnia, Ze jej praca nie byta nieszkodliwym pisaniem.
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Jako sekretarka Goebbelsa byla odpowiedzialna za propagande, wiec jej
oéwiadczenie o niewiedzy jest falszywe. Wykorzystuje kazda okazje, by sie
usprawiedliwi¢, mimo Ze jej zaangazowanie w rezim nazistowski jest oczywiste.

Poczucie winy u Pomsel

W calym tekscie mozna znalez¢ dwa stwierdzenia, w ktérych Pomsel potwier-
dza swoja wine. Pierwsze pojawia si¢ w odniesieniu do jej pracy:

Czasem mam troche wyrzutéw sumienia, w jakim$ stopniu jest si¢ samemu
winnym i wtedy my$le: ,Whasciwie zawsze ci si¢ wszystko udawalo”. Przeciez
ja o tych strasznych, zlych sprawach wiedzialam troche wiecej niz zwyczajny
czlowiek (Hansen 2018: 144).

Prébuje odméwié sobie winy, ale wciaz wraca do swoich wspomnien.
Na koniec podkresla, Ze jej jedynym przewinieniem byla glupota. Przez ten
termin rozumie fake, ze Niemcy poszli za Hitlerem:

Natomiast oczywidcie jestem winna w sensie glupoty. Ale tego przeciez nikt
nie chcial. Wszyscy obiecywali sobie nowy rozkwit po przegranej I wojnie

$wiatowej, co z reszta w pierwszych latach sie stato (Hansen 2018: 115).

Z jej punketu widzenia kwestia winy jest nieprzemijajagcym pytaniem.
Mimo to bagatelizuje ona swoja wlasng lub prébuje sie usprawiedliwiaé. Co
wiecej, ostatecznie nie widzi powodu do wyrzutéw sumienia:

Tylko na nieprzemijajace pytanie o wine dawno sobie odpowiedziatam. Nie,
nie jestem winna. Nie, nie jestem winna. Nie ponosze w ogéle iadnej winy.
Winny za co? Nie, nie uwazatabym siebie za winng. Chyba zZe zarzuci si¢
catemu niemieckiemu narodowi, Ze ostatecznie przyczynit sie do tego, ze
ci ludzie przejeli wtadze. Wtedy winni byliby$my wszyscy. Ja tez. [...] Ale
nie ponosze winy. A jedli nawet, to juz bym kilkadziesigt razy splacita dtug
(Hansen 2018: 145).

Wedlug Mitscherlichdw,,[...] szczegélny diug na wlasny rachunek zostaje
catkowicie rozwigzany [(...) [6st sich eine besondere Schuld auf dem eigenen
Konto vollends auf]” (Mitscherlich 1979: 36). Ostatecznie Pomsel w ogéle

zaprzecza winie Niemcow.
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Podsumowanie

Refleksje zawarte w artykule skupily sie na wspomnieniach Brunhildy Pomsel,
ketéra z perspektywy czasu wraca pamiecia do nazistowskiej przeszlosci. Szcze-
gétowa analiza tekstu wykazata, ze uzywal réznych mechanizméw obronnych:
falszuje, idealizuje, mityzuje, a czasem przemilcza swoje wspomnienia i uwi-
ktanie w nazistowskiej przeszfosci. Mimo nieustannych préb uwiarygodnienia
jej wersji i ukrycia nazistowskiej fascynacji, wyszly na jaw stosowane przez
nig mechanizmy obronne.

Pomsel za swoje wykroczenia obwinia pruskie metody wychowawcze,
cechy charakteru, takie jak postuszenstwo i poczucie obowiazku, wykonywanie
rozkazéw, wreszcie inne osoby stosujace strategie eksternalizacji. Idealizuje
swoja przeszlo$¢ i stara sie dostosowad swoje wspomnienia do obecnej per-
spektywy.

W jej wypowiedziach pojawia sie wazny temat toczacej sie debaty, a mia-
nowicie relacja sprawca — ofiara. Nie mozna zaprzeczy¢, ze Pomsel wykorzy-
stuje nowy trend dla wlasnego interesu i przedstawia si¢ jako ofiara. Prébuje
takze ukry¢ lub zaprzeczy¢ swojemu udzialowi w pracy w Ministerstwie.

Opisane cechy pamieci sprawcy sa bardzo widoczne w przypadku
Pomsel, choé utozsamia sie ona wylacznie z rolg ofiary, po czesci z powodu
bombardowania i uwiezienia. Mimo ze Pomsel ttumila wspomnienie nazi-
stowskiej przeszlosci, w powyzszej analizie zostalo udowodnione, ze byla jedna
z wyznawczyhi nazistowskiego rezimu oraz nie mozna jej zaliczy¢ do ofiar
nacjonalizmu. W ksigzce Niemieckie Zycie sama ujawnia swojg nazistowska
przeszlo$é, kedra nie sprowadza sie do, prostego pisania dla pana Goebbelsa”.
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