tukasz Michalski

Seks i truwoga,
czyli autorytet w estetykach
zgrozy 1 afirmaci

Rzezbiarz

Mistrz uczut w swojej piersi dech nieskonczonosci
Potezny jak ocean, gdy si¢ piang zwetni.

Chciat wyrzucic¢ z swej glebi moc Zyciowej petni,
Ktorej orkan wezbranej potegi zazdrosci.

1w glazie dlonie jego mlodzienca wykuty,

Ktory ludzi mial uczyé zwyciestw, dumy, chwaty!
Posqgu czlon drgal kazdy sitq napecznialy,
Szalem nadmiaru graty w nim wszystkie muskuty.

A ten, co pierwszy ujrzat boskos¢ w mistrza tworze,
Padl na twarz, zatrwozony, szepcgc ciche modly:
W proch przed tobg mocarze niech padng najpierwsi!”

Mistrz zmarszcezyl brwi, odtrqcit zgigtego w pokorze
1 widzgc, jak moc rzuca siew stabosci podlej,
Mtotem strzaskal posqgu granitowe piersi!...

(Leopold Staff; Sny o potedze, 1901)

Konstrsygnatura,

Zawsze piszemy w sasiedztwie jakich$ lektur. Tekst niniejszy powstat wobec
przemoznego wrazenia, ktore wzbudzita ksigzka Pascala Quignarda — Seks i trwoga.
Ujecie jej w tytule rozwazan nie ma by¢ tutaj trybutem, daning. Znacznie lepszym
nazwaniem tego nawigzania jest derridianska kontrsygnatura — afirmatywny
podpis idiomu czytelnika pod idiomem tekstu, znak tego, ze tekst z nami co$ robi
i oto przestaje by¢ ,,dawnym” sobg. Niemniej, cho¢ jest to kontekst dla powstania
niniejszego tekstu najistotniejszy, Quignard daje takze uzasadniong podstawe
merytoryczng dla zamierzonych tu analiz, ktore zreszta wydaja si¢ opieraé o za-
miar wstydliwie nieztozony. Idzie bowiem o ukazanie dwoch estetyk budowania
koncepcji autorytetu — dominantg pierwszej jest zgroza, za$ drugiej afirmacja.
Okazuje sig, ze ich wylonienie moze by¢ poklosiem — i tu upatruje wspomnianego

,formalnego” zysku z lektury Quignarda — pewnych dramatycznych przemian
kulturowych, ktorych niestychana wrecz kondensacje odnajdujemy w Rzymie
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pierwszego wieku naszej ery. W swojej ksigzce Quignard, z wlasciwag dla siebie
1 zupelie niechybiong erudycja, buduje panorame¢ starozytnej Grecji, z ktorej
fascynacja zyciem i Igk przed $mier¢ wytaniajg si¢ jako jeden zywiot, podobnie
nierozlaczny, jak szczescie i wojna w Homerowskiej /liadzie; to dopiero w [ w.
n.e. rzymskie patrycjuszki ,,zaczegty oddziela¢ pozadanie i przerazenie, eros
i pothos™'. Dotykamy tym samym punktu rozdwojenia jezyka na dwa systemy
o mozliwos$ciach opisu totalnego i stajemy w obliczu ich estetyk: Eros i Thanatos,
fascynacja i cierpienie, afirmacja i zgrozaZ.

Kontrsygnatura, [1

Lech Witkowski postulowana przez siebie koncepcje autorytetu symbolicznego
osadza na wizji kultury postrzeganej jako pamig¢ symboliczna tekstow; kultury
,,jako generatora zanurzenia mowy i wyobrazni w przestrzeni jezyka, bez ktorej
realno$¢ musi by¢ okrojona, a zakorzenienie w dziedzictwie symbolicznym
coraz bardziej jatowe, ptytki i pozorne”?. Punktem weztowym i jednoczesnie
paradygmatycznym tej koncepcji jest nieredukowalny pluralizm afirmacji wiel-
kosci. Na takim tez podtozu wyrasta koncepcja autorytetu,

ktory zamiast wzorca do imitowania (irytujacego w wielu tekstach) bezrefleksyjnego
operowania postulatem nasladowania, funkcjonuje jako wazne zrodto inspirowania, czyli
dawania do mys$lenia, nie na zasadzie podawania i zadawania tresci gotowych do przejegcia
lub przejecia si¢ nimi, ale do pobudzania nawet wstrzasem i chocby wywotanym w nas
znaczacym sprzeciwem, w zderzeniu z innymi impulsami, lekturami i do§wiadczeniami®.

1. Pascal Quignard, Seks i trwoga, przet. Krzysztof Rutkowski, Spotdzielnia Wydawnicza
,.Czytelnik”, Warszawa 2002, s. 153.

2. Zgroza (ang. horror) jest tu odcieniem trwogi bliskim znanemu Conradowskiem idiomowi,
ktéry wypowiada tuz przed $miercig Kurtza (,,Zgroza! Zgroza!”; Joseph Conrad, Jgdro ciemnosci,
przet. Ireneusz Socha, Wydawnictwo Zielona Sowa, Krakow 2005). Natomiast, trwoga jest tutaj
rozumiana zrédtowo — jako lek stanowiony swiadomoscia $mierci (por. Emil Cioran, Najstarszy
ze wszystkich lekow (Rzecz o Tolstoju), w: Upadek w czas, przel. Ireneusz Kania, Wydawnictwo
Aletheia, Warszawa 2008; Pascal Quignard: Seks i trwoga; Paul Ricoeur, Trwoga rzeczywista
i zludna, przetl. Piotr Kaminski, w: Podtug nadziei. Odczyty, szkice, studia, Instytut Wydawniczy
Pax, Warszawa 1991; Zygmunt Bauman, Plynny lek, przet. Janusz Marganski, Wydawnictwo Li-
terackie, Krakow 2008; Hans-Georg Gadamer, Lek i leki, w: O skrytosci zdrowia, przet. Andrzej
Przylebski, Media Rodzina, Poznan 2011).

3. Lech Witkowski, W strone idei autorytetu symbolicznego, w: Ku integralnosci edukacji
i humanistyki I1. (postulaty, postacie, pojecia, proby). Odpowiedz na ksiege jubileuszowq, Wy-
dawnictwo Adam Marszatek, Torun 20009, s. 71.

4. Lech Witkowski, Wyzwania autorytetu w praktyce spotecznej i kulturze symbolicznej (prze-
chadzki krytyczne w poszukiwaniu dyskursu dla teorii), Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Krakow
2009, s. 16.
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Juz sam powyzszy cytat nie tylko odnosi si¢ do zarysowanej tu koncepcji,
ale takze ja realizuje. Jesli bowiem przesledzi¢ zrodlowe impulsy, ktore doprowa-
dzity Witkowskiego do sformutowania przytoczonej wyzej refleks;ji, odnajdziemy
juz w tym jednym zaledwie zdaniu wyrazne $lady takich ,,wielkich” jak Jurij
Lotman, René Girard, Michail Bachtin czy Hermann Hesse; co zreszta sugeruje
mysli gtgboko osadzong i to, ze trzeba si¢ nig przejac. Takze dla niniejszego tekstu
wizja ta — a rownoczesnie projekt i zadanie — staje si¢ fundujaca. Rozwazania
tkane beda jej normatywnoscia, o ile prowadzona tu narracja w ogole zdotat
sprosta¢ na poziomie jakiego§ minimum przyzwoito$ci wyznaczanym przez
koncepcje autorytetu symbolicznego standardom namystu.

Zapowiadajac punkt wyjscia i przebieg wtasciwych juz analiz, nalezy wska-
za¢ na utrzymany w estetyce grozy motyw wyrzeczen, niewygody, poswigcen

—wreszcie: cierpienia, bolu (auto)destrukeji, ktorymi nasigkaja Sciezki autorytetu.
Aspekty te wpisuja si¢ dos¢ wyraznie w wyobrazenia ,,0” oraz dgzenia ,,ku” au-
torytetom i w uogoélnieniu wskazujg na cos$, co w mniejszym lub wigkszym
stopniu (lecz niemal zawsze) okazuje si¢ samookaleczaniem. Podobna intuicja
winna zatem wywola¢ pytanie ,,nisko” pragmatyczne, lecz wazne: kt6z pode;j-
mie ,,wyzwania autorytetu” wobec takiej $wiadomosci? Kto zdota taka wizje
jakosci wypetni(a)¢? Wydaje mi si¢, ze odpowiedz moze przybra¢ ksztalt unie-
wazniajacy samo pytanie. Po raz pierwszy w mojej biografii czytelniczej dos¢
skutecznie wytracil je przypis z ksiazki Efekt inskrypcji, w ktorym Michal Pawet
Markowski stowami Derridy osadza ciezar dekonstrukcji nie w akcie destrukcji,
lecz afirmacji. Ekonomia afirmacji (pragnienia?) jest wigc zupelnie inna niz ze-
wnetrznych norm i wymagan.

Barwy clemne
Nie-jasnosc

,Obscurity is painful to the mind” — tak oto Michat Heller rozpoczyna swoj
zbior tekstow (Swietnie zreszta wydany) zatytutowany Jak by¢ uczonym?. Stowa
te pochodzg z rozprawy Davida Hume’a — Badania dotyczqce rozumu ludzkiego
(Enquiry Concerning Human Understanding). Heller w sowich rozwazaniach
przenikliwie nie zatrzymuje si¢ tylko na thumaczeniu: ,,Ciemnos$¢ jest cierpieniem
umyshu”®, ktore, cho¢ efektowne czy ,,eleganckie”, zaciemnia kilka obecnych
w oryginale odcieni znaczeniowych: ,,Bo »obscurity« to nie tylko ciemnos¢, brak

5. Michat Heller, Jak by¢ uczonym, wyb. Malgorzata Szczerbinska-Polak, Wydawnictwo
Znak, Krakow 2009.
6. Heller,s. 9.
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swiatla, lecz rowniez ciemnota, oznaczajaca brak swiatla, ktore winno oswiecac
ludzka mysl. [...] Hume’owi bowiem nie chodzito tylko o »zatwardziatg ghupote,
lecz takze o zwykty brak zainteresowania wiedzg™’; i zaraz dodaje: ,,Tak rozumiana
ciemnos¢ jest cierpieniem umystu®. Mogliby$my jeszcze ujac rzecz kategoria
niejasnosci, rtownie przektadowo uprawniong i juz znacznie mocniej odwotujaca
sie do charakteru mysli.

Tak wigc niejasnos¢ jest cierpieniem; czy jednak efekt niejasnosci jest bezpo-
srednio zwigzany z mysleniem? Rzecz jasna, nie chodzi tu myslenia polegajace
na wyliczaniu matematycznego wzoru czy zreferowaniu mechanicznie zapamie-
tanych informacji, lecz o pewien stan umystu, ktory nie stroni od niepewnosci,
nie daje si¢ uspi¢ oczywistosciom, stara si¢ problematyzowac, wybiegac poza to,
co jest 1 wroci¢ w to, co bylo. Otoz taki typ refleks;ji boli i to bolem bardzo pier-
wotnym. W ten tez sposob odkrywamy pewna klopotliwos¢ czesto obecnego
Ww potoczno$ci powiedzenia: ,,myslenie nie boli”. Zreszta ktopotliwos¢ podwojna,
uwydatniong nie tylko droga wymagan, ktdre niesie refleksja i ktore wskazuja,
ze jednak myslenie jest bolesne; takze diagnoza cztowieka masowego wskazuje
co$ odwrotnego: to zycie bezmyslne jest nieproblematyczne. Czy jednak sama
bezmys$lnos¢ jest mozliwa? Jak pisze Bogustaw Sliwerski: ,,Kazdy cztowiek
mysli, przekraczajac dzigki temu swe miejsce i czas, wybiegajac w przysziosc,
wracajac ku przesztosci, myslg przenikajac powierzchnie zjawisk™?. Sedno lezy
jednak w jakosci refleksji, w skali jego horyzontu i troski o napotkang innos¢,
w charakterze antycypacji. Trudno tutaj o limit tych transgresji, a uwiktana
w nie odpowiedzialno$¢ ewokuje koniecznos¢ wysitku. Niejasnosé rzeczywiscie
jest cierpieniem — i to koniecznym — a jesli sktonimy sie ku jeszcze jednemu
ttumaczeniu stowa obscurity — ,,zapomnienie”!° — to takze czgstym (podobno
,,skleroza nie boli”...).

Niejasnosc nie narusza tylko ksztaltu — nawet jesli niedostatek $wiatta pozwala
na dostrzezenie jego zarysu i tak tracimy barwy. Luzujac w tym miejscu nieco
straze bronigce niemniejszy tekst przed nazbyt ewidentnym autobiograficznym

,,chlapaniem” spotkaniami z autorytetem, opisz¢ tu pewne wrazenie; wigze si¢
ono miedzy innymi z esejami Michata Pawta Markowskiego. Ot6z dynamika
tych lektur przyjmuje obraz specyficzny. Nieraz mialem bowiem poczucie, jakby
zjawisko czy temat, o ktorym Markowski pisze, ktore zwyklem dotad ujmowac np.
w estetyce opozycji czarne-biate (moze nawet wzbogacone $wiadomoscig istnienia

7. Michat Heller, Jak by¢ uczonym, s. 9.

8. Heller, s. 9.

9. Bogustaw Sliwerski, Mysle¢ jak pedagog, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Sopot
2010, s. 7.

10. Oxford Wordpower. Stownik angielsko-polski, polsko-angielski, Oxford University Press,
Oxford — New York 2007.
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szarosci), autor uymowat opisem zupetnie niespodziewanym. Jakby dana rzecz
rozgrywac si¢ miata na ptaszczyznach nie monochromatycznych, lecz w odcie-
niach indygo, r6zu pompejanskiego i malachitu —a i to nie wszystko, gdyz wieczor
przynosit biekit pruski, amarant i butelkowg zielen. Oczywiscie, mozna stwierdzic,
iz zdarzenie lektury tego typu oddaje do$¢ pospolite zjawisko uczenia si¢ nowych
rzeczy — wzbogacanie klasyfikacji czy weryfikowanie, roznicowanie i uszczego-
lowianie tresci. Formalnie, rzeczywiscie, tak jest, jednak to, co kaze dostrzegac tu
obecnos¢ zdarzen jako zderzen, wige trybu juz od dawna przez innego specjaliste
od barw i odcieni — Lecha Witkowskiego — kontekstowo nasycanego, wymyka
si¢ formalnym, powierzchniowym perspektywom. Zauwazmy, Ze inny status ma
wiedza zdobywana jakas drogg, a inny wiedza o mozliwych drogach zdobywania
wiedzy. Zreszta, zamiast ,,drogi”, jako pewnej $ciezki czy procedury, mozna
uzy¢ tutaj kategorii stylu, co uwydatnitoby znacznie bogatsze niz perspektywa
epistemologiczna uwiktanie percepcji w estetyke!'. Zatem 6w kontekst metapo-
znawczy moze okazac si¢ kluczowy dla samego zaistnienia sytuacji widzenia
$wiata w innych barwach. Co jest rozwojowo szalenie istotne, mozna bowiem
mie¢ bardzo rozlegla wiedzg, lecz nie tylko waski horyzont stylow jej odbioru,
lecz w ogdle mozna nie wiedzie¢, ze z tym, co wiemy o $wiecie, da si¢ postgpowac
inaczej — wedtug innych warto$ciowan, kategoryzacii.

Powro¢my jeszcze do punktu, ktory wskazuje w spotkaniu z autorytetem
na zaskoczenie nie tyle przedstawianym $wiatem, ile stylem jego opisu. Sytuacja ta
moze okazac si¢ niezwykle dojmujaca, bowiem nie uwydatnia juz samej niewiedzy
(ktérej zreszta przy minimum autorefieksji w jakims stopniu si¢ spodziewamy),
lecz obnaza niepewnos$¢ samego naszego ,,patrzenia” — watpliwg okazuje si¢ tym
samym wiedza juz posiadana, a zatem struktury oswajania $wiata. Na domiar
zkego autorytet nie jest tutaj w zaden sposob automatyczny w przywracaniu wcze-
$niejszej homeostazy. Po pierwsze dlatego, ze stoi na strazy braku, jak podkresla
Lech Witkowski, bowiem trzeba by¢ z brakiem ,bark w bark” (to juz Tadeusz
Stawek) — wiec w przyjazni (ktéra zreszta sama jest ,,dojmujacym odczuciem
braku”!?). Po drugie nie mozemy by¢ pewni — positkujgc sie raz jeszcze motywem

»kolorystycznym” — czy ostatecznie nie ,,przekrecili§my” oferowanej palety barw
na te juz wezesniej oswojone (w snutym wyzej przyktadzie: niebieski, czerwony
i zielony). Autorytet niedomyslany lub autorytet z gory wymyslony moze oka-
za¢ sie rownoczesnie wyplowiaty. Nosnik myslenia i postaw, ktory jest wazny,

11. I'wlasnie w obszarze estetyki rozgrywaja si¢ asocjacje zwiazane z Hume’owska obscurity;
zresztg pelne brzmienie przytaczanego passusu jest nastepujace: ,,Obscurity, indeed, is painful
to the mind as well as to the eye”. (David Hume, Enquiry Concerning Human Understanding
<http:/www.gutenberg.org/files/9662/9662-h/9662-h.htm> dostep: 01.06.2012).

12. Tadeusz Stawek, Widok z okna (zamiast wstepu), w: Stefan Szymutko, Nagrobek ciotki Cili,
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2001, s. 16—17.
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bo jedynie potwierdza czy akceptuje, to co juz sami rozwojowo osiggneliSmy
jest — poza chyba waskim zestawem przypadkow — ghuchy i rozwojowo miatki.
Wreszcie autorytet wymyslony traci mozliwos¢ poszerzania horyzontu widzenia
$wiata i staje si¢ jedynie echem roszczen ucznia, ktorych de facto jest zaktadnikiem.

Schody

Swoja pierwsza powies¢ — Imig rozy — Umberto Eco ukonczyt mniej wigcej
w wieku czterdziestu osmiu lat (I wydanie wiloskie /I nome della rosa ukazato
sic w 1980 roku) — $wiat czternastowiecznych benedyktynow tkany misterng
konstrukcja kryminalnej fabuly ujat rzesze czytelnikéw. Mechanizm tego sukcesu
stat si¢ obiektem wzmozonej uwagi, ktorg jednak Umberto Eco zwykt zbywag;
pytany o sposob pisania swoich tekstow odpowiadat: ,,0d prawej do lewe;j”.
Tym bardziej intrygujace sa Wyznania mtodego pisarza — do$¢ przewrotnie
tytulowana ksiazka autora Wahadta Foucaulta, w ktorej arkana pisarskiego
,.procederu” odnajdujg swoje szerokie omowienie. Jak zatem powstata pierwsza
powies¢ Eco (pytamy tu tez o to, jak powstaje powies¢ w ogdle? — nie zapomi-
najmy, iz mamy do czynienia z wybitnym teoretykiem literatury)? Cho¢ w jakis§
sposob milte nam jest upatrywanie zrodet dziet wielkich w boskim natchnieniu
i tworczym szale (by¢ moze dlatego, ze zwalnia to ,,zwyktych” od podobnych wy-
czynow), ksigzka ta nie powstata niczym Wenus i daleko mniej od morskiej piany
ulotna jest jej podstawa. ,,W trackie pisania pierwszej powiesci — wyznaje Eco —
nauczyltem si¢ kilku rzeczy. Po pierwsze, »natchnienie« jest niewtasciwym stowem,
ktorym postuguja sie sprytni autorzy, by przydac sobie artystycznego blasku
i splendoru. Jak méwi stare porzekadto, geniusz to dziesig¢ procent natchnienia
i dziewig¢dziesiat procent potu”'®. Podobnie studzacy opis sytuacji przejecia
sie¢ czym$ — w formie nie pisania powiesci, lecz pracy naukowej — odnajdujemy
w ksigzce Michata Hellera: ,,Nie nalezy jednak wymagac od siebie nieustannego
stanu ekstazy. Wystarcza chwile rado$ci przezywane z rzadka, od czasu do czasu.
Dadzg one wystarczajaca energi¢ do przetwarzania tych dtugich okresow, w kto-
rych dominujgcym czynnikiem jest zwalczanie trudnosci i odczucie zmeczenia” !,
Nie tylko modalnos¢, ale takze przedmiot uwag obydwu uczonych jest zblizony.
IdZzmy dalej. Oto kolejny opis maszynerii pisarstwa Umberto Eco: ,,Narracja jest
przede wszystkim sprawa kosmologiczng. Opowiadajac o czyms, zaczynasz
niczym demiurg, ktory stwarza $wiat — §wiat, ktéry musi by¢ tak precyzyjny,

13. Umberto Eco, Wyznania mlodego pisarza, przet. Jerzy Korpanty, Swiat Ksiazki, Warszawa
2011, s. 13.
14. Michat Heller, Jak by¢ uczonym, s. 20.
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jak to tylko mozliwe, zeby$ mogt sie po nim sprawnie poruszaé¢”'>. A zatem:
precyzja. Doktadne opracowanie, szlachectwo szczegdtu, ale i praca — zapewne
mozolna i nieskonczona tak, jak skala mozliwych doprecyzowan; rownoczesnie
jednak jest tu takze pewna szlachetno$¢ opowiesci, ktora ptynie z powtarzania
gestu stworzenia $wiata. Zauwazmy, ze Eco uruchomit estetyke Swietnie pasu-
jaca do ambiwalencji ludzkiego trwania, ktore znaczone jest przeciez tak potem,
jak i chwata. I jesli 6w ,,zgrabny” opis natury narracji odnie$¢ mozna do tego,
co jest poza powiesciopisarstwem, o ktorym pisze tu Eco — poza literaturg w dos¢
formalnym ujeciu (sprowadzang wyltacznie do ksiazki, same;j fikcji, tresci kanonu
czy innych jeszcze redukcji) — to dlatego, iz akt opowiesci objawia si¢ na najbar-
dziej potocznym i codziennym poziomie zycia.

Nie dajemy si¢ jednak zwie$¢ spokojem kliszowej dwoistosci w strukturze
przytoczonego fragmentu Wyznan miodego pisarza. Mechanicznie przytaknie-
cie w odpowiedzi na pytanie, czy precyzja jest wazna (bo ktoz si¢ nie zgodzi?)
nie koniecznie zaopatrzone jest w $wiadomos$¢, co naprawde bycie precyzyjnym
odznacza. Kiedy Eco pisat w Wahadle Foucaulta o dwoch wydawnictwach,
ktore mieszczg si¢ w sasiadujacych budynkach, zaskakujacym klopotem okazat
sie faczacy je korytarz:

[...] spedzitem sporo czasu, rysujac plany i zastanawiajac si¢ nad tym, jak 6w korytarz
wyglada i czy z powodu réznicy poziomdéw migdzy tymi budynkami muszg tam by¢
schody, czy tez nie. W powiesci wspominam pobieznie o schodkach, a czytelnik przyswaja
sobie ten fakt, nie zwracajac nan, jak mi si¢ zdaje, wigkszej uwagi. Dla mnie jednak owe
stopnie mialy kapitalne znaczenie i gdybym ich nie zaprojektowal, nie bylbym w stanie
kontynuowac opowiesci'®.

Pozostanmy na chwile przy tych schodkach; gdyby bowiem przeja¢ si¢ nimi,
gdyby nie rozmazywac brzydko ich doniostosci podejrzewaniem autora o dziwne
idiosynkrazje, moze poprowadza wtedy do zupelnie niebagatelnych mysli.

Wydaje sie, ze wysitek precyzji — sprawdzania juz sprawdzonego watku
1 przemierzania drogi juz przemierzonej, cyzelowania szczegotu, preparowania
mys$li i prawdziwej erudycji (wigc nie markowanie retorycznego blichtru i roz-
pierzchniecia kontekstow, lecz aksjologia szczegotu oraz refleksja napedzana
byciem w trybie przejecia si¢) — nieraz okazuje si¢ niemal katorzniczy, a takze
zupetnie niedostrzegalny dla uczniow (skrytos¢ wydaje si¢ dla kunsztu defini-
cyjna— paradoksalnie zatem: wielko$ci szuka si¢ z trudem). Jest to takze wysitek
precyzji samej opowiesci i tym samym w oczach uczniow wigze si¢ z przynajmniej
podwadjna klopotliwoscig. Po pierwsze, idzie o ciagla §wiadomos$¢ trwonienia

15. Eco, Wyznania..., s. 18—19.
16. Umberto Eco, Wyznania mtodego pisarza, s. 19.
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sensu, ktorego glownym powodem jest stuch zawsze nie do$¢ wysublimowany
(przyjdzie jeszcze do tego watku powrocic). Po drugie, moze by¢ i tak, ze ucznio-
wi przyjdzie uczestniczy¢ w ,,mece” precyzji mistrza — czy to w trybie inicjacji
czy w jakim$ zakresie wspottworzenia jego dzieta. Gdziez wtedy szukaé zrodet
wystawiania si¢ na ten wysitek, jesli nie w poznawczej pasji?

Pagja

Kiedy Michal Heller pisze o pasji poznawczej, od razu rezygnuje ze ztudzen,
co do jej bezwzglednie radosnej natury: ,,Nie ma takiej pasji, ktora by dostarczyta
tylko chwil wzruszen. Czgsto pasja wymaga poswigcen. I jezeli pasja jest praw-
dziwa, cztowiek decyduje si¢ na nig bez wigkszych kalkulacji”!. Jak si¢ jednak
okazuje, takze i ta ,,prawdziwa” poddaje si¢ dos¢ szczegotowemu wyliczeniu,
odnajdujemy bowiem w analizach Hellera liste elementéw, ktore sktadajg sie
na pasj¢ naukowa si¢ wraz ze wskazéwkami, jak je animowac¢ — wlasciwie mamy
tu swoistg instrukcje obstugi. Heller wymienia zatem siedem aspektow; czyni to
W szerszym opisie, ktory tutaj oddany jest zgodnie z kolejnoscia, lecz w formie
bardzo fragmentarycznej: ,,Zainteresowanie przedmiotem, wigcej nawet, utozsa-
mianie si¢ z nim”; ,,Znajdowanie przyjemnosci w badaniu swojego przedmiotu.
Zrédtem pewnej szczegdlnej radoéci moze byé ciekawo$é, jaka przedmiot budzi,
lub sam proces badawczy — zmaganie si¢ z oporem zagadnienia”'®; ,,Odwaga
bycia troche innym niz wszyscy ludzie w otoczeniu”'’; ,,Motywacja pracy
naukowej, gdyz nie ma prawdziwej pasji bez je nalezytego umotywowania”?’;

,Uczestniczenie w nauce jako instytucji?'; ,,Zazyto$¢ z ksigzkami i czasopisma-
mi. [...] Kandydat na uczonego musi siedzie¢ w literaturze naukowej w ogole.
[...] Praca uczonego skazuje go na samotnos¢ (chocby to byta samotno$¢ w thumie).
Ksiazka, nie niszczac tej samotnosci, potrafi ja wypetni¢”?; , Sleczenie przy
biurku. [...] Tak czy inaczej, naukowiec z prawdziwego zdarzenia lwia czes¢
zycia musi spedzi€ przy — roznie rozumianym — biurku. Jesli kto$ nie potrafi si¢
na to zdoby¢, a pozuje na naukowca, jest tym, kogo zwykle okresla si¢ mianem
hochsztaplera”?. Heller nie przesadza w swoim opisie — te siedem punktow,
opartych na bogatym doswiadczeniu badacza, rzeczywiscie wydaje si¢ oddawac
meandry zaangazowania. Musze jednak przyznaé, ze nawet po kilkakrotnej

17. Michat Heller, Jak by¢ uczonym, s. 55.
18. Heller, s. 19-20.

19. Heller, s. 20.

20. Heller, s. 21.

21. Heller, s. 22.

22. Heller, s. 22-23.

23. Heller, s. 23.
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lekturze tego fragmentu i ,,opowiadaniu” go sobie na rézne sposoby, wcigz
mam wrazenie, ze wigze on ze sobg elementy, ktore oscyluja wokot kategorii
utraty. Kolejno: oddanie tozsamosci, rados¢ z napotkanego oporu, wylgczenie
ze wspolnoty, utrata ,,zrédtowosci” pragnienia droga racjonalizacji, nauka
redukowana do instytucji, samotno$¢ pomimo ksigzek, uwigzanie biurkiem.
Co wigcej, nie wydaje si¢, by ujawniajacy si¢ tu brak napedzajacy rozwojowa
aktywno$¢ — w przewazajgcej mierze mamy tutaj do czynienia raczej z ceng,
ktorg trzeba zaptaci¢ za rzadkie ,,chwile wzruszen”. Powyzszy fragment jest
oczywiscie utrzymany w duchu trzezwej troski o budowanie i podtrzymywanie
pasji. Trudno jednak zgodzic¢ si¢ z takg modalnoscia, jesli uznamy, iz pasja jest
porzadkiem pragnien i w indywidualnych realizacji, dla ktérego racjonalizacje
i uogdlnianie wycyzelowanej struktury staja si¢ dyskursem wregcz zabojczym.
W efekcie pozostajemy przy tym samym stowie, lecz juz o biegunowo réznym
znaczeniu — wszak pasja oznacza rowniez meke. Tak oto dyskurs Erosa przej-
muje Thanatos!

Niedostuch 1 niepamiec¢

Nie sta¢ nas na stuch, ktory sprosta wielkim tekstom kultury. Ewangelia
W estetyce zgrozy jest opowiescia o uczniach ciagle niegotowych na wystuchanie
Mistrza: ,,Szymonie, $pisz? Jednej godziny nie mogte$ czuwac?” (Mk 14.37)%.
Zreszta sprawa jest takze prozaiczna — tekst zapisany stajg si¢ wehikutem, pozwala
na powtorng lekture, zas stowa wypowiedziane nikng wraz z ich wybrzmieniem.
Coz wige uczyni¢ ma uczen? Zapisac¢? Nagrac? To ryzykowac skreslenie feno-
menu spotkania. W Historiach autorytetu Lecha Witkowskiego odnajdujemy
kapitalny impuls wyzyskany przez autora z tekstu Czestawa Milosza: ,,W kulturze
bywaja mechanizmy tak delikatne, ze kiedy wskaze si¢ je palcem, zmieniaja
si¢ natychmiast w co$ innego, przez samo zwrocenie w t¢ strong nadmiernie
wytezonej uwagi’®. By¢ moze przeczuwat to takze Platon, dajac wyraz swojej
niechgci do pisma. Steiner podkresla, Ze ,,ani Sokrates, ani Jezus nie spisywali
swych nauk ani nie kazali ich spisywac”? i wywodzi stad nauke¢ dla wspotcze-
snosci: ,,Najwieksza literatura epiczna, fundamentalne mity zaczynaja podupadac,

24. Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. Najnowszy przeklad z jezykéw oryginalnych,
Edycja Swictego Pawta, Czestochowa 2011, s. 2392,

25. Czestaw Miltosz, Legendy nowoczesnosci. Eseje okupacyjne, listy-eseje Jerzego Andrze-
Jjewskiego i Czestawa Mitosza, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1996, s. 146.

26. George Steiner, Nauki mistrzow, przet. Jerzy Lozinski, Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan
2007, s. 41.
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gdy osiadajg w pismie. Uwiagd pamigci w dzisiejszej szkole jest wigc posgpng
ghlupotg: $wiadomos$¢ wyrzuca za burte swoj najzywotniejszy balast”?".

Owszem, slowa mozna spisac, lecz poprzesta¢ na tym? Nie doceniamy aury
postaci (lub tez nie potrafmy jej juz dostrzec — bedzie jeszcze o tym mowa), a tym-
czasem, Mistrz emanuje, zmienia przestrzen, w ktorej si¢ pojawia on lub jego
glos: ,,Kurtz zaczat przemawia¢. Ten glos! Gleboki i petny az do konca” czytamy
w Conradowskim Jgdrze ciemnosci®®. Do jakiego naczynia zbieraC te wrazenia,
by ich nie zniszczy¢ samym dotknigciem i dla jakich przysztych nas mamy je
przechowywac, skoro brak obietnicy, ze osiagniemy kiedys stuch zdolny sprostac¢
stowom autorytetu? ,,W kazdym momencie swego rozwoju dialog dysponuje
olbrzymim, bezgranicznym zasobem sensoéw zapomnianych” — w kontekscie
sensOW wypowiedzianych przez postacie wielkie genialna intuicja Bachtina
nabiera zwielokrotnionej mocy?®.

Nikngce ,ja”

Dopiero swiadomos¢ istnienia ,,wlasnego pokoju” pozwala na rados¢ z przygod
i zaskoczen®®. Potrzeba wiec takze ostoi dla intelektualnych abordazy, by nieprze-
widywalno$¢ stata si¢ zaleta. Tymczasem, stabilna racjonalnos$¢ oparta o gmach
wiedzy, ktory dat by poczucie bezpieczenstwa i zadomowienia, moze okazac
si¢ jedynie niespetnialnym roszczeniem, bowiem rozwoj umystu jest w jakims
sensie domena fortuny: ,,Trzeba mie¢ tut szczescia, by¢ w odpowiedniej chwili
we wlasciwym miejscu, przeczyta¢ wtasnie ten a nie inny artykut, skojarzy¢
ze soba akurat te a nie inne dwie idee”*!. Co wigcej, nawet to, co juz zostato
pomyslane lub wtasng reka spisane, takze nie jest catkiem nasze i oswojone. Mi-
chat Heller wydaje si¢ odnajdywac t¢ zasad¢ w dos¢ prozaicznym, ale waznym
i nierzadkim wrazeniu: ,,A prawda jest taka, ze kazde osiggniecie, ktore staje si¢
moim udziatem — moze to zabrzmi paradoksalnie — jest zawsze odrobing powyzej
moich mozliwosci. [...] pozostaje jeszcze nieodparte uczucie, jakie nicodmien-
nie przychodzi w chwile potem, gdy dokonam czego$, co mi si¢ wydaje wazne:
Ze to nie ja sam, ze to mi zostalo dane”*?. Plowiejacy ,,akt wlasnosci” naszych

27. George Steiner, Nauki mistrzow, s. 39—40.

28. Joseph Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 77.

29. Michait Bachtin, Estetyka tworczosci stownej, przel. Danuta Ulicka, Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1986, s. 524.

30. To takze metafora o kapitalnym znaczeniu dla kulturowej wizji pedagogik, §wietnie zreszta
wyzyskana przez Monike Jaworska-Witkowska (por. Monika Jaworska-Witkowska: Ku kulturowej
koncepcji pedagogiki. Fragmenty i ogarniecie, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Krakow 2009).

31. Michat Heller, Jak by¢ uczonym, s. 49.

32. Heller, s. 49-50.
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czynow, ktore wywoluje kontakt z autorytetem, uwiktany jest w skomplikowang
maszyneri¢ opowiesci o sobie samym jako innym?3, wszak ambiwalencja rozwo-
jowych transgresji stanowiona jest takze na obcosci ,,nowego” ja.

Pozostanmy jeszcze przy tekscie Michata Hellera, cho¢ czekaja nas tym
razem konstrukcje przewrotne. Otoz autor, dla poparcia cytowanych tutaj
nieco wyzej tez, uzywa dos¢ zaskakujacej metafory, ktéra, cho¢ ma pokazac
jaka nie jest natura myslenia badawczego, rownoczes$nie wykorzystuje swoisty
typ wyobrazni; i tak oto tto przyktadu ,,zaraza” obraz samej rzeczy: ,,Nie jest
z tym [wlasnymi, waznymi dokonaniami — £. M.] tak jak z wykopaniem dotu.
Gdy dot jest juz gotow, wiem, ze to moje dzielo. Tu jest wetknigta w murawe
topata, a obok kupa ziemi. Ja to zrobitem”*. Scena jest zdumiewajaca. Dlacze-
g0z sposrod tylu réznych czynnosci, ktore wykonuje cztowiek, tutaj pojawia si¢
akurat kopanie w ziemi? Skad nagle ta fopata i otwarta mogita? Ten ciemny dot
wcigga nie tylko nasze spojrzenie: ,,[...] cud §wiadomego zycia jest zwigzany
W sposob nierozerwalny ze $Smiercig”* napisze Hans-Georg Gadamer, czytajac
Heraklita z Efezu, i nietrudno tez pomysle¢ konstruowany przez cale zycie gmach
wiedzy jako mauzoleum. Tak tez moze si¢ okazaé, ze rzeczywistos¢ naukowa
i kazdy rozwdj osobisty toczone sg przez t¢ jedng dominante — dojmujacg Swia-
domo$¢ przemijalnosci. Stad tez ,,kupa ziemi” — znak dziatania stawiany wbrew
tej $Swiadomosci, przedmiot o kojacej ewidentnosci. To pragnienie namacalnego
dowodu na istnienie moze si¢ zreszta okaza¢ w konkretnych sytuacjach impulsem
do rozpetania ankietyzacji, ram, testow, punktow, kwestionariuszy, wywotujac
spustoszenia w przestrzeni imponderabilidow, a wigc tego, co ze swej istoty jest
nieuchwytne. I nie idzie tu tylko o instytucje, wszak rowniez w wymiarze indy-
widualnym samoocena moze przyjac forme testowej przemocy. Trudno jednak
jednoznacznie potepiac te pokrzepiajaca daznos¢ do czynienia bycia wyraznym.
Jest pewien rodzaj dumy — chyba typowo chlopiecej — ktory pojawia sie¢ w bardzo
miodym wieku, tuz za progiem pierwszej swiadomosci, gdy w poszukiwaniach
dowodu swojego istnienia, chlopak spoglada za/pod siebie na swoje fizjologiczne
dokonania — ewidentny znak bycia, ,,ja to zrobitem”. Lecz kazdy taki dowdd —
a ten ostatni szczegolnie — ma swoj cien w samym jego zrodle, ktore okreslilismy
jako $wiadomos¢ przemijalnosci. Wskazywany przez Hellera kopiec (kurhan?)
to takze tre$¢ wyciagnieta z wnetrza, dotad ukryta pod powloka murawy przebitej

33. Chyba nie mozna juz mysle¢ o tym kontekscie bez Paula Ricoeura (por. Paul Ricoeur, O sobie
samym jako innym, przet. Bogdan Chelstowski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2003).

34. Michat Heller, Jak by¢ uczonym, s. 49—-50.

35. Hans-Georg Gadamer, Lek i leki, s. 186.
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skalpelem topaty, tre$¢ cielesna, z pod spodu, dotu, wngtrznosci. ,,Nic, ale to nic

nie uzyskuje rozwigzania w absolucie, w oderwaniu od naszych organdw i utrapien”*

napisze Emil Cioran. Tym samym wielkg rozrzutno$cig senséw niniejszego tekstu

jest zaniechanie kontekstu lacanowskiego. Z nadziejg na czgsciowe zniwelowanie

tych strat, dla poglebienia akcentu psychoanalitycznego w mysleniu o relacji z au-
torytetem, mistrzem, nauczycielem, odeslijmy przynajmniej do ksigzki Klaudii

Wec,Psychoanaliza w dyskursie edukacyjnym. Radykalnos¢ humanistyczna teorii

i praktyki pedagogicznej. Konteksty nie tylko Lacanowskie™'.

Niemniej, Michatl Heller pisze, ze to nie tak. Dumg¢ z wlasnych dokonan (wy-
kopanego dotu, kupy ziemi) kontruje fakt, ze jedynie uczestniczymy w procesie
tworzenia wiedzy — w ,,Wielkim Planie”, co wskazuje na drugorzednos¢ indywi-
dualnych zastug. Nie wyklucza to jednak radosci: ,,Zrobitem, co do mnie nalezy,
i mam prawo sie z tego cieszy¢”*®. Czy jednak rzeczywiScie rados¢ wypltywa
zuczestnictwa w poszerzaniu horyzontow nauki, poglebianiu rozumienia $wiata?
George Steiner wymienia dziesi¢¢ powodow, ktore nie pozwalajg na lekkos¢ serca

—,,Mysl za$ nierozerwalnie wigze si¢ z »gleboka nieusuwalng melancholia«” pisze
jakby Heraklitem*’. Gdybyz mozna zby¢ Dziesie¢ (mozliwych) przyczyn smutku
mysli etykietg depresyjnego marudzenia, lecz nie — namyst jest tu najwyzszych
lotow, a kazda z wymienianych przez Steinera przyczyn w pojedynke mogtaby
wystarczy¢ jako powod smutkow $wiata. Miedzy innymi czytamy wiec, ze zadne
myslenie nie jest nasze do konca, ze akt koncentracji uymuje zycia, ze chroniczna
jest asymetria mysli i jej realizacji, ze w drugim cztowieku odnajdujemy labirynt
a ,,nieprzezroczysty” jezyk wytrgca dazenie do prawdy. Dojmujacy finisz tego
wyliczenia Paul de Man ujmuje jeszcze ,,ciemniej’™ ,,Smier¢ to przemieszczona
nazwa pewnej sytuacji w jakiej stawia nas jezyk”*’; jezyk sam w sobie jest
nie tylko ,,milczacy i niemy, jak nieme s obrazy”, ale i,,jako trop jezyk zawsze
czegos pozbawia”+.

36. Emil Cioran, Najstarszy ze wszystkich lekow (Rzecz o Tolstoju), s. 133.

37. Klaudia Wec, Psychoanaliza w dyskursie edukacyjnym. Radykalnos¢ humanistyczna teo-
rii i praktyki pedagogicznej. Konteksty nie tylko Lacanowskie, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun 2007.

38. Michat Heller, Jak by¢ uczonym, s. 50.

39. George Steiner, Dziesie¢ (mozliwych) przyczyn smutku mysli, przet. Ola Kubinska, Wojciech
Kubinski, Stowo/Obraz Terytoria, Gdansk 2007.

40. Paul de Man, ,,Autobiografia jako od-twarzanie”, przet. Maria B. Fedewicz, w: Dekon-
strukcja w badaniach literackich. Red. Ryszard Nycz, Gdansk 2000, s. 124.

41. de Man, s. 123.

42. de Man, s. 123.
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Zdrada,

Georga Steiner pisze: ,,Nauka i metafizyka dojrzatego Platona coraz bardziej
oddalaja si¢ od tego, co wiemy o Sokratesie. Pawet przemienia Jezusa z Naza-
retu w Chrystusa. Ow proces przemiany jest stalym, a moze wrecz centralnym
elementem lekcji Mistrzow. Wierno$¢ i zdrada sg bliskimi krewnymi”#. Dra-
matyczno$¢ wystawienia si¢ na oddziatywanie autorytetu implikuje w nasileniu
niemal niemozliwym do zatarcia kontekst zdrady; niekoniecznie odnajdujacy
swoja faktyczng realizacje, moze raczej w statusie punktu wymagajacego wzmo-
zonej, obustronnej czujnosci. I nie chodzi tu tylko o psychoanalityczny kontekst
rozwojowej konieczno$ci zabojstwa ojca (zreszta budowany na lekcji udzielonej
przez Starozytnych) czy potoczne i niebezpieczne wyobrazenie o uczniu, kto-
ry przerost, wyprzedzil, ale 1 ,,pobil”, swojego mistrza. Kiedy Lech Witkowski
w Historiach autorytetu rekonstruuje koncepcje ,,zdrady klerkow” Juliena Bendy,
rozpoczyna od pewnego ,,0czyszczenia” przedpola terminologicznego: ,,Stowa:
»zdrada« i »zdrajca« z pewnoscia nie naleza do jezyka poprawnosci politycznej,
a bywa, ze czasem sa naduzywane (w emocjach politycznych), podczas gdy
znowu w innym kontekscie wydaja sie czyms absolutnie niezbgdnym do oddania
peknie¢ w jakiejs istotnej sytuacji konfliktu wartosci i ideatow”*; za$ w innym
miejscu, zapowiadajac powazne zyski merytoryczne autor Wyzwan autorytetu
podkresla: ,,Termin »zdrada« nie ma by¢ tu kategorig emocjonalng, a powaznym
narzgdziem diagnostycznym, bez ktorego nie da si¢ opisa¢ peknie¢, przepascei,
pozorow zrytualizowanych i dominujgcych w postaci notorycznie ustanawianych
jako nowe wzory, normy i autorytety”*. Ponadto, podkreslane tu analizy sa jeszcze
o tyle istotny, ze Witkowski nie przywoluje rozwazan Bendy w trybie potocznie
rozumianej erudycji czy automatyzmu skojarzen, lecz jako konstrukt dogtebnie
wpisany w koncepcj¢ autorytetu symbolicznego. Oto fragment, w ktérym autor
wskazuje na istote ,,zdrady klerkow”, a ktory jednoczesnie wikta w swoja narracje
zupeknie koronne dla wspomnianej koncepcji autorytetu elementy:

Kluczowy akcent zatem polega na zdradzie zrodet, z ktérych czerpie si¢ podstawowe
inspiracje (czy wrecz instrukcje) duchowe w zakresie traktowania ludzi, wprowadzajac
w miejsce autorytetu uniwersalnie waznych i uwrazliwiajacych prawd etycznych, wzy-
wajgcych do poszanowania innych, brutalng presj¢ wymogow lokalnych i doraznych,
ustanawiajacych dyktat wladczy, podporzadkowujacy wartos¢ cztowieka autorytar-

43. George Steiner, Nauki mistrzow, s. 39—40.
44. Lech Witkowski, Historie autorytetu..., s. 153.
45. Witkowski, s. 22 (przypis).
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nym oczekiwaniom prymitywnie rozumianego postuchu dyscyplinujacego myslenie
i zachowanie*.

Tak tez zdrada intelektualna jako interesowne podcinanie zrodet, szacowane
na szybkie wybicie si¢ na autonomig, moze rozgrywac si¢ zarbwno w porzad-
ku biograficznym jak i historycznym. Pierwszy sprowadza si¢ do unikania
kluczowych pytan: ,,0 to, komu zawdzigcza si¢ wyobrazni¢?, czy kto wyzwolit
albo zaptodnil wrazliwo$¢, cechy charakteru?, kto kopnat nas do jakiego$ roz-
pedu egzystencjalnego?, kto otworzyt przestrzen i zmotywowal do wysitku,
absurdalnego z perspektywy kazdego, niezaangazowanego w nasz los?”*” Drugi
wskazywatby na zupetnie chybiong recepcje tradycji — wyjatowiong z zaufania
wobec niewspotobecnych i mozliwosci toczenia z nimi zyciodajnych sporow.
Podobny brak kulturowej odpowiedzialnosci okazuje si¢ szczegdlnie palacy,
w ogole krytyczny, gdy dotyczy mitéw czy opowiesci zatozycielskich, ktdrych
kapitat symboliczny nie podlega dewaluacji. Te Zrodlowe narracje, rozwijajac
impuls Steinerowski, Krzysztof Maliszewski nazywa ,,alfabetem kultury”*3,
Swietnie zresztg pokazujac, jak bezcennym kapitalem kulturowym sa dwa takie

,.hieprzemijajagco wazne dyskursy”* — opowie$¢ Sokratesa i Jezusa z Nazaretu.
Co wiecej, rozwazania Maliszewskiego, wolne od przesentymentalizowania
obrazu obydwu mistrzow, staja si¢ takze dobrym przyktadem troski o jako$¢
pamigci. Ponadto, zauwazmy, ze opiewanie dawnych mistrzow takze moze
okazac¢ si¢ zdrada — i to nawet $Smiertelna, jesli prowadzi do spetryfikowania
mysli zywej przez jej depozytariuszy, ktorzy czgsto sg nimi niejako ,,z urzedu”.
Poczucie wyzszosci fundowane na chronologii — dawne wiec gorsze — jest jednym
z kosztowniejszych ztudzen nowoczesnosci.

Omawiana w tym miejscu kategoria ma nieco inny status niz poprzednie watki
,clemne”— gdy wczesniej byta mowa o trudach zwracania si¢ ku autorytetom,
tutaj kreslona jest wizja ztego bycia wobec autorytetu. Niemniej, ma to swoje
uzasadnienie w stopniu, w jakim kontekst zdrady autorytetu dotyka — to pierwsze
realne zagrozenie, ktorego $wiadomo$¢ jest akcentem obecnym i zauwazalnym
w relacji. Historia uczenia, ktory swym stuchem nie jest w stanie wspig¢ si¢ na pu-
fap stow mistrza, wydaje si¢ mie¢ w sobie daleko mniejszy potencjat tragicznosci,
niz opowies¢ o uczeniu, ktory stucha w ztej wierze. Intuicja, ktora przyswiecata

46. Lech Witkowski, Historie autorytetu..., s. 154.

47. Lech Witkowski, Kultura podatna na zranienia. Rozmowy z duchami: fragmenty myslowe,
w: Ku integralnosci edukacji i humanistyki I1..., s. 100.

48. Krzysztof Maliszewski, Alfabet kultury. Pedagogika kultury wobec lekcji wielkich mistrzow,
w: Humanistyczno-antropologiczna ewolucja pedagogiki kultury. Konsekwencja dla teorii i praktyki,
red. Janusz Gajda, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Krakow 2009.

49. Maliszewski, s. 87.
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akurat takiemu rozmieszczeniu tresci, sprowadza si¢ zatem do tezy, iz kontekst
zdrady jest widmem autorytetu — zatem cieniem, ktory rzuca i z ktéorym jest
takze zwigzany. George Steiner, opisujac relacj¢ obecnych z niewspotobecnymi,
takze wskazuje na podobne powinowactwa:

Nigdy nie sg klarowne relacje miedzy traditio (,,to, co zostato przekazane”) a — jak to zwa-
li Grecy — paradidomena (,,to, co przekazywane obecnie”). Moze nie jest to wcale
przypadek, ze semantyka treason (,,zdrada”) i traduction (,,przekaz”) nie jest odlegta
od semantyki tradition™.

»Zenit” wspolnej historii Edmunda Husserla i mtodszego o trzydziesci lat
Martina Heideggera George Steiner oddaje stowami: ,,uczen zawdzigcza nauczy-
cielowi wszystko oprocz geniuszu”. Byt rok 1928 roku, kiedy Heidegger objat
katedrg Husserla, dzigki zdecydowanemu poparciu przechodzacego na emeryture
mistrza. Odtad jednak nad ich przyjaznia ,,gromadza si¢ coraz ggstsze chmury”
(ktore napedza takze burza faszyzmu). Steiner konczy poswigcony jej fragment
przywotaniem przejmujacego wyznania samego Husserla: ,,Zdrada Heideggera
»poruszyla najczulsze struny mojej istoty«”’*! i dodaje juz od siebie: ,,To jedno
z najsmutniejszych zdarzen w historii umystowe;j, a postmodernistyczni apologeci

Czynig je jeszcze smutniejszym’ 2,

Barwy jasne
Tak, tak...

Opowiedzie¢ Heideggera raz jeszcze: ,,Dwa razy w dziejach filozofii i literatury
zwigzek Mistrza z mtoda uczennica rozbrzmiewat mocnym akordem”> pisze
Steiner. Wspolny dzwick Abelarda i Heloizy rozlegt si¢ jako pierwszy — §wietnie
obeznany ze $redniowieczng teologig i logika Heidegger musiat go wspomnie¢,
gdy w 1925 stat u progu romansu z Hannah Arendt. Jakiez musiato to by¢
spotkanie, skoro moc Erosa zwielokrotniana zostala przez pragnienie wiedzy,
dotkliwa potrzebe zrozumienia — /ibido sciendi (kapitalny termin, przywotywany

50. George Steiner, Nauki mistrzow, s. 10.
51. Steiner, s. 94.
52. Steiner, s. 94.
53. Steiner, s. 96.
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takze przez Steinera®*). Michat Pawet Markowski ujmuje zwigzek tych energii
nastgpujaco:

Rozumienie w tej najglebszej warstwie, w ktdrej rozstrzygaja sie ludzkie losy, jest gestem
afirmacji innego $wiata, Swiata, ktory nie jest naszym $wiatem, nie daje si¢ sprowadzi¢
do naszych kategorii, lecz domaga si¢ petnej akceptacji. Tym wlasnie jest rozumienie:
zgoda na inny $wiat i akceptacja jego trwania przy nas. Ktos$ kto rozumie nie stawia
warunkow, lecz mowi — jak Faust —,.Verweile doch du bist so schon” nie tylko do chwili,
ale do drugiej osoby. A kiedy mowie, ze rozumienie jest bezwarunkowe, tatwo zrozumie¢
o czym méwie. Otoz cheg powiedzie¢ wyraznie: inng nazwg rozumienia jest mito§¢,

Jednak mtoda uczennica odchodzi od mistrza (czyzby tego odbiciem byto
,;odejscie” Heideggera od Husserla?): ,,Aby unikna¢ skandalu, wyjechata z Marburga
do Heidelbergu, zeby zosta¢ doktorantka Jaspersa. Datowany na 10 stycznia 1926
roku pozegnalny list Heideggera peten jest goryczy: po jej odjezdzie kontakty
ze studentami nie dajg mu radosci, »powrdcity samotne, zimne dni«”’. Mimo to,
kolejne lata pozwolity trwa¢ wiezi migdzy tych dwojgiem umystow genialnych,
to nie tylko we wzajemnym ,,napgdzaniu” swych filozofii. Steiner cytuje wiersz,
ktory w 1950 roku Martin Heidegger napisat dla Hannah Arendt™’:

Dein — aus Schmerz erblitzter
Néhe — groflgestohntes,

im Vertrautesten Versohntes
Ja!

bleibt da.

[..]

Trwa tu

twoje ,,Tak”

zrodzone z rozpalonej btyskawica bliskosci,
z ufnego ukojenia

[..]%

,»lak (zgadzam sie)«, przyjdz: oto by¢ moze najkrotsza, ale tez najbardziej
eliptyczna i nieczytelna definicja dekonstrukcji”> — wyznaje za inicjatorem

54. George Steiner, Nauki mistrzow, s. 192.

55. Michat Pawel Markowski, Nieobliczalne, Wydawnictwo Austeria, Krakéw 2007, s. 63.

56. George Steiner, Nauki mistrzow, s. 98.

57. Zreszta opatrzony znamiennym komentarzem: ,,Abelard byl §wietnym poeta, Heidegger
— niezr¢cznym imitatorem Rilkego” (George Steiner, Nauki mistrzow, s. 98).

58. George Steiner, Nauki mistrzow, s. 99.

59. Michat Pawet Markowski, Efekt inskrypcji. Jacques Derrida i literatura, Wydawnictwo

Homini, Krakow 2003, s. 320.
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tej filozofii Michat Pawet Markowski. Lecz jesli szukac tu dalszych dookreslen,
jesli Jacques Derrida osadzil na czyms dekonstrukcje (czy dekonstrukcja w ogodle
jest ,,osadzalna?), to nie sposob nie wskazywac mysli Heideggera — a w niej
zwlaszcza kategorii destrukcji. Wspomniane konteksty — relacji autora Sein
und Zeit z Husserlem, kontrowersje wokot zwigzku Heideggera z faszyzmem,
a takze watki nietzscheanskie jego prac — sktaniaja do dostownego odczytania
tego terminu — wigc: niszczenie. Jednakze uruchomienie takiego sensu rowno-
czesnie zainicjowatoby jego dzialanie wobec mysli, z ktorej zostat wywiedziony.
Dosztoby do jej dewastowania, bowiem pod terminem destrukcja Heidegger
rozumiat co$ o zgota innej naturze; mianowicie ,,spulchnianie”, nowe proble-
matyzowanie tego, co w tradycji skamieniate — i ten wtagnie impuls wyzyskuje
Derrida. Dekonstrukcja zatem nie bytaby nihilistyczna czy relatywistyczna,
lecz — co warte podkreslenia z racji wielu szerszych nieporozumien — z gruntu
afirmatywna. Markowski doskonale wyczuwa ten nerw:

Czy Nietzsche, jak si¢ powszechnie uwaza, jest nihilistg? Oczywiscie nie, gdyz przeciwko
nihilizmowi obraca on swg potezng bron, jaka jest interpretacja: kreowanie sensu w $wie-
cie zagrozonym jego utratg. Czy Derrida, jak si¢ bezrozumnie sadzi, jest relatywista?
Oczywiscie nie, gdyz przeciwko relatywizmowi obraca on swoj dyskurs wstuchany
w wypowiadane przez Innego i do Innego ,,Tak”. I Nietzsche, i Derrida sg myslicielami
na wskro$ afirmatywnymi [...]%.

Powyzsze nieporozumienie co do natury dekonstrukcji jest w znacznej mie-
rze zatozycielskie dla prowadzonego w niniejszym tekscie namystu i w jakims
sensie jego punktem zwrotnym. Kwestig zupelnie pierwszorzedng bowiem to,
czy sedno charakteru obecnosci autorytetu utrzymywane bedzie w estetyce
afirmacji czy trwogi. Derrida w pewnej rozmowie, ktora przytacza Markowski,
wyznaje rzecz nastepujacy: ,,Rzadko méwie o utracie, tak jak rzadko mowie
o braku, gdyz sa to stowa przynalezace do kodu negatywnosci, ktory nie jest,
ktory nie chciatbym by byt moj. Nie sadze, by pragnienie wigzalo si¢ z istoty
z brakiem. Sadzg, ze pragnienie jest afirmacjg”®'. Wyrasta stad zatem normatywna
wizja stosunku do autorytetu, ktorego pozycja wyjsciowa oparta jest o estetyke
afirmacji. Steiner pisze:

Trzeba niezmiennie powraca¢ do mistrzow, czytajac ich wielokrotnie [...]. Trzeba ich
czytaé jako wspolczesnych swoim czasom, ale takze naszym. W pierwszym podej$ciu

60. Michal Pawet Markowski, Anatomia ciekawosci, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1999,
s. 238.

61. Jacques Derrida, Points de suspensions. Entretiens, choisis et presents par E. Weber, Paris
1992, za: Michat Pawel Markowski, Efekt inskrypcji..., s, 321.
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chodzi o0 ,,szacunek, obdarzenie autora kredytem calkowitego zaufania”. Dopiero potem
przychodzi pora na watpliwosci i sprzeciw, tych jednak podstawa musi by¢ (radosne)
przeswiadczenie, ze nasze rozumienie wielkich tekstow zawsze jest nieadekwatne,
nigdy nie wyczerpuje zasobow sensu, ktory dynamicznie ujawnia si¢ w oddziatywaniu
tekstu i kontekstu®2.

Zatem inicjujaca dla tak zarysowanej relacji jest afirmatywna postawa catko-
witego zaufania i szacunku, co jest warunkiem wystgpienia czego$, co dobrze
oddaje zwrot wielokrotnie rozwijany przez Lecha Witkowskiego — ,,drapiezna
pokora”. Derrida 6w kredyt ujat stynnym juz ,,Tak, tak...”; oto jak rozwija owa
afirmatywnos$¢ inicjalng (wiec takze zwiazang z inicjatem, podpisem) Markowski:

,»,Jo dzigki niemu mozliwe jest zawarcie — cho¢by na chwile — przymierza, to dzigki
niemu mozna wierzy¢ w obietnice ztozong Innemu i przez Innego, a obietnica ta —
wskazujgca na etyczny moment dekonstrukcji — staje si¢ fundamentem kulturowe;j
wspolnoty”®; za§ w innym miejscu czytamy: ,,[...] w chwili, gdy decyduje sie
moéwic, mowie jezykowi i kazdemu, do kogo dzigki jezykowi moge si¢ zwrocic:
»tak«. Jest wiec »tak« obietnicag mowienia, wczesniejszg od samego mowienia.
Nie jest wytworem woli podmiotu, lecz ja (i go) wyprzedza. Warunkuje nasze
zachowanie wobec jezyka i — szerzej — wobec Innego. Dlatego Derrida powie:
»Czy si¢ chce, czy nie, jest si¢ odpowiedzialnym«” 4,

»Irwa tu/ twoje »Tak«” pisze dla Arendt Heidegger.

k sk sk

Czy jednak dekonstrukcja jest w mysleniu o autorytecie i jego estetykach
optyka uprzywilejowang? Jesli wskazujemy tutaj na kierunek w badanych literac-
kich, to rownoczesnie wybieramy ledwie jeden element z bogatej palety strategii
myslenia o tekscie, redukujac jej roznorodnos$¢. Wybor takiej, a nie innej szkoty
mogtby nosi¢ znamiona arbitralnosci. Z tym, ze w takiej perspektywie wtasciwie
powinnis$my mowic raczej o dekonstrukcjonizmie i czyta¢ wigcej Paula de Mana

— zreszta ktorego tekstow nigdy za duzo — nam za$ gtownie chodzi o kontekst
filozofii Jacques’a Derridy. Jesli bowiem w pierwszym wypadku podejscie nazwa-
liby$my ,,szkotg krytycznej lektury opartej na ujawnianiu retorycznych mecha-
nizmoéw jezyka uniewazniajacych spdjne znaczenie danego tekstu”®, to z pism
francuskiego filozofa wyltania si¢ raczej etyka czytania nastawiona na pewien

62. George Steiner, Nauki mistrzow, s. 116.

63. Michat Pawel Markowski, Dekonstrukcja, w: Anna Burzynska, Michat Pawet Markowski,
Teorie Literatury XX wieku. Podrecznik, Wydawnictwo Znak, Krakow 2007, s. 370.

64. Michat Pawel Markowski, Efekt inskrypcji..., s. 321-322.

65. Michal Pawet Markowski, Dekonstrukcja, s. 362.
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fenomen spotkania z tym, co inne. Oto jak rzecz ujmuje Michal Pawet Markowski:
W tym sensie dekonstrukcjonizm bytby merodqg rygorystycznej lektury tekstow
literackich i nieliterackich, dekonstrukcja zas§ — znacznie szerzej — filozofig
przyswiadczajaca temu, co zdarza si¢ w §wiecie, a wiec takze w literaturze™ .
Niemniej, wydaje mi sie, ze takie uscislenia nie sa dostateczne, w ostatecznym
bowiem rozrachunku kazda teoria literatury jest rownoczesnie filozofig bycia
w $wiecie, a filozofia Paula de Mana moze méwic rownie glo$no o wizji jakosci
tego bycia, jak teksty Derridy. Stajemy wiec w obliczu konieczno$ci rownorzed-
nego ich odczytania — z przeswiadczeniem, ze oba teksty mogg rownie mocno
znaczy¢. Wobec rozwazanej juz tutaj afirmatywnosci filozofii Derridy, skierujmy
spojrzenie na my$l Paula de Mana. W jednym z wywiadow, na pytanie o defini-
cje terminu dekonstrukcja de Man odpowiada: ,,W obrebie tekstu mozliwe jest
zakwestionowanie albo zniweczenie sformutowanych w tym tekscie twierdzen
za pomoca elementow pochodzacych z tego samego tekstu, ktore to elementy
czesto bylby wlasnie tymi strukturami, ktére wygrywaja elementy retoryczne
przeciwko gramatycznym”®’. Dobrze wida¢ tutaj aure ,,lekkiej negatywnosci”®®
dekonstrukcji, o ktorg zresztg pyta de Mana jego rozméwca — Robert Moynihan
— co wywoluje odpowiedz, iz opozycja pozytywne-negatywne ,,jest wlasnie taka
binarng opozycja, ktora mozna by chcie¢ zdekonstruowac”®. W szerszej perspek-
tywie dorobek de Mana (postulowany opor teorii wobec same;j siebie, koncepcija
ideologii estetycznej, kapitalna wizja autobiografii, w pewnym stopniu takze wizja
ironii sprowadzonej do momentu utraty kontroli nad znaczeniem) zdradza aurg
destruktywnosci oddalajaca od heideggerowskiego jej rozumienia. Sprawa nie jest
by¢ moze do$¢ ewidentna, lecz w zestawieniu mysl autora Ideologii estetycznej
z filozofig Derridy nabiera wigkszej wyrazistosci (zreszta znaczy¢ moze takze
zestawienie pewnych watkow biograficznych obydwu autoréw, lecz rozwazania te
bylby zupetnie nie na miejscu; niemniej zaznaczam tu pewien niepokoj). Wobec
juz i tak zbyt dtugiego zarysu kwestii sformuje tylko nastgpujaca teza: w teksty
Paul de Mana sktaniajg si¢ ku estetyce, ktora tutaj taczymy z kategorig zgrozy;
pioro Jacques’a Derridy macza Eros 1 wiedzie afirmacja. Oto zatem w ramach
dekonstrukcji na powr6t odzyskujemy dwie estetyki ,,przejecia si¢”, dwie wizje
funkcjonowania warto$ci”.

66. Markowski, s. 362.
67. Paul de Man, ,,»...dla mnie tak, skoro nazywam si¢ de Man«. Z Paulem de Manem rozma-
wia Robert Moynihan”, przet. Artur Przybystawski, Literatura na Swiecie 1999, nr 10—11, s. 264.

68. Stwierdzenie Roberta Moynihana (w: Paul de Man, ,,»...dla mnie tak, skoro nazywam si¢
de Man«™..., s. 264).
69. Paul de Man: ,,»...dla mnie tak, skoro nazywam si¢ de Man«”..., s. 265.
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Anatomia afirmagcii kulturowsj

Opiszmy zatem nieco szerzej kulturowa wizje estetyki afirmacji, z nadzieja
na jej ugruntowanie, wypatrujac szans jej realizacji, ale takze — a moze przede
wszystkim — niebezpiecznych jej odczytan, co ukazuje omawiang tu strategi¢
widzenia autorytetu w statusie zadania — wrgcz wyzwania. Zauwazmy zatem
na wstepie z jaka przestrzeniag mamy do czynienia: kultura jest materig czgsto
nieoczywista, subtelna, o naturze wrazliwej i dyskretnej, ktorej tre$¢ stanowia
raczej imponderabilia niz semantycznie ,,ostre” cyfry (dostrzezenie tego fenomenu
jest kluczowe takze badawczo, z perspektyw paradygmatycznych rozstrzygniec).
Ponadto, przestrzen, w ktorej staramy si¢ tutaj autorytet ,,rozgrywac”, jest nie-
wyczerpalna (cho¢ pomijalna, podatna na redukcj¢ droga socjalizacji i przemocy
symbolicznej) i tym samym kazdy wymiar przyjetej odpowiedzialno$¢ i niepo-
koju o zyciodajnos¢ kultury bedzie zbyt waski. W ogdle jestesmy i pozostaniemy
w jakims$ stopniu w stanie wydziedziczenia kulturowego, co podkresla wytrwale
i z naciskiem Lech Witkowski. Stawka zycia jest zatem zakres i styl tego wy-
dziedziczenia. Kontekstowo pomyslmy tutaj pewna paradoksalnos¢ tej sytuacii;
autor Wyzwan autorytetu wyznaje:

[...]jakis czas temu, takze dla siebie odkrylem konieczno$¢ przewrotnej pochwaty, wy-
wrotowo afirmujacej to, co zwykle jawi si¢ jako co$ ztego, dotykajacego zwykle gorszych
Iub nie dos¢ zaangazowanych w to, aby owego dopustu bozego unikna¢. Ot6z odkrytem
dla siebie, zeby nie terroryzowac innych, warto$¢ poczucia wydziedziczenia z kultury. [... ]

Oto6z nabratem przekonania, ze prawdziwe zmaganie si¢ z owym wydziedziczeniem musi
na tyle rozpala¢ wyobraznie, gtod poznania, pragnienie nowych i glebszych kontaktow,
ze przejawem takiego wysitku musi by¢ przyrost poczucia wydziedziczenia. [...] Nikt,
kto nie ma poczucia wydziedziczenia z kultury, nie moze z nim istotnie si¢ zmagac™.

Powr6émy do estetyki afirmacji nadal w trybie ukazania jej fenomenu, ale takze
pewnej klopotliwosci:

Przez afirmacje nalezy tu rozumie¢ [pisze w konteks$cie dekonstrukcji Markowski] zgode
na pojawienie si¢ zdarzenia, ktore — jak to zdarzenie — nie wpisuje si¢ w juz istniejacy
program, nie potwierdza oswojonych kontekstow, lecz rozrywa je, wystawiajgc na ry-
zyko rozumienia. Ale zgoda na pojawienie si¢ zdarzenia zaktada, ze b¢dziemy na owo
zdarzenie odpowiada¢, zas odpowiada¢ mozna jedynie, wynajdujac odpowiednie — nowe
formy, konwencje, akty mowy””".

70. Lech Witkowski, Kultura podatna na zranienia..., s. 98.
71. Michat Pawet Markowski, Dekonstrukcja, s. 370.
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Zauwazmy kilka kwestii. Po pierwsze odnajdujemy tu Heideggerowski kontekst
,,spulchniania” tradycji, a takze nacisk na interpretatywna koncepcje rozumienia
(wiec nie obiektywistyczng) — wszak dopiero wtedy jest ono ryzykowne. Jeszcze
raz odwotujac si¢ do rozwazan Markowskiego, poruszmy drugi z tych kontekstow,
ukazujac jego ambiwalencj¢ 1 rownoczes$nie oddajac nature tego, co nieobliczalne:

Rozumienie wpada bowiem zawsze, nieuchronnie, w klopotliwg antynomig. Z jednej

strony odmiennos$¢ moze by¢ tak duza, tak niedostepna, tak nieprzychylna, tak wreszcie

w sobie zamknigta, ze zaden wysilek nie bedzie odpowiedni. Z drugiej strony, zdradziecki

demon (jak powiedzialby Kierkegaard) zamyka kazdego z nas na cztery spusty w nas

samych, nie ma co si¢ oszukiwa¢. Trwanie osobnosci jest dla nas skandalem, to jasne

i tylko potgzny powod moze nas sktoni¢ do rozumienia, czyli wyjscia zza bramy sa-
motnosci. Tym powodem jest mito$¢ wiasnie, ale trzeba powtorzyc¢ to wyraznie. Mito$é
rzadko si¢ zdarza, bo taka jest natura tego, co nieobliczalne: wyjatkowos$¢™.

Warto takze podkresli¢, ze afirmacja nie przekresla wysitku — wyloniona
z niej odpowiedzialno$¢ anektuje go niemal automatycznie. Jak pisze Krzysztof
Maliszewski:

Nieustanny wysilek interpretacyjny w odniesieniu do kluczowych tekstow kultury jest
potrzebny, aby ocali¢ ich bogactwo, nie pozwoli¢, zeby funkcjonowaty tylko w okrojo-
nych, zdogmatyzowanych, usypiajaco oczywistych wersjach. UtracilibySmy wowczas ich
odzywczy potencjal. Wielcy mistrzowie mieli $wiadomo$¢ ztozonosci $§wiata i dlatego
zachecali do czuwania™.

A zatem konsekwencje zaniechania przejetego troska zanurzania w kulturze
mogg okazac¢ si¢ ,,ztem nienaprawialnym”, wiec ,,nicodwracalnym” i ,,nie pod-
legajacym przedawnieniu”’; Michat Pawet Markowski podkresla rzecz rownie
mocno:

Jesli lektura (i zwigzane z nig pisanie) nie bedzie nieustanng inwencja, to kultura, wraz
z jej arcydzielami, balansowa¢ bedzie na granicy $mierci, a my rychto odkryjemy
swoja bezradnos$¢ w jej reanimowaniu. Kultura niepodatna na dekonstrukcje, kultura
niedekonstruowalna staje si¢ ziemig jatowa, ugorem rodzacym jedynie podte chwasty”.

72. Michat Pawel Markowski, Nieobliczalne, s. 69.

73. Krzysztof Maliszewski, Alfabet kultury..., s. 97.

74. W tym znaczeniu Jacques Derrida uzyl tego zwrotu podczas wyktadu wygloszonego
na Uniwersytecie Slaskim z okazji nadania filozofowi doktoratu honoris causa (Jacques Derrida,
Wyklad Jacques'a Derridy wygloszony na Uniwersytecie Slgskim, tham. Krzysztof Jarosz, Literatura
na Swiecie 1998, nr 11-12, s. 321).

75. Michat Pawet Markowski, Dekonstrukcja, s. 370.
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Stuszna bedzie w tym miejscu uwaga, iz oto na powrét zblizamy si¢ do estetyki
grozy — wysitku, zagrozenia, trwogi. Zreszta nigdy nie chodzito tutaj o wylaczenie
jej z pola mozliwych narracji, tym bardziej, ze jest ona niepomijalna w snuciu
opowiesci o swiecie. Pamigtajmy jednak o tym, co jest przedmiotem niniejszego
tekstu: w trybie promocji zostala tu wskazana estetyka afirmacji jako dominanta
obecnosci autorytetu w kulturze i w tym kontekscie nalezy rozpatrze¢ sformuto-
wana tu watpliwos¢. W probie odpowiedzi na nig skorzystajmy, niestety jedynie
kontekstowo, z inspiracji ptynacych z pedagogiki kultury; a zatem: ,,pedagogika
kultury jest pedagogika wysitku, zakladajaca zmaganie si¢ z samym soba, wni-
kanie w glab przezycia duchowego, ktore staje si¢ rozumieniem dopiero wowczas,
gdy obudzi odpowiednie przezycie w jednostce”’®. Uwydatniona w ten spo-
sob zostaje zrodtowa dla przeszukiwania kultury perspektywa indywidualna
oraz rozwojowy charakter zachodzacych na styku jednostka-kultura zdarzen.
W tym sensie zatem wysitek bycia ,,w” 1 ,,dla” kultury ma charakter ,,inwestycji”
w siebie, co zmienia jego charakter i na powrot wprowadza w estetyke afirmacji.

W duchu dalszego problematyzowania przyjetej tu perspektywy wazne jest
takze zrozumienie kwestii podstawowej, ktora jeszcze raz podkreslmy, jesli przez
narracyjng nieporadno$¢ nie udato si¢ tego uczynic dotad: akt afirmacji nie jest wolny
od przesentymentalizowania, wigcej: jest nim szczeg6lnie zagrozony — i to nie tylko
w wydaniu sptycajaco infantylnym, lecz takze w trybie przechodzenia we wtasne
przeciwienstwo. Doskonale rzecz oddaje w Etyce bez kodeksu Leszek Kotakowski:

Zaangazowanie jako warto$¢ suwerenna — jest tedy hastem w najwyzszym stopniu
mylacym; niwelujac Swiat kazdej jednostki do nieskoniczonego pola rozmaitych ofert
»angazujacychy, hasto to zdaje si¢ na pozor stwarzaé niepokojace napigceie, jakie powstaje
w obliczu wyboru przymusowego mi¢dzy mozliwosciami, z ktérych zadna nie ma za soba
racji wyraznych. Ale wladnie brak jakichkolwiek racji dla wyboru sprawia, Ze napiecie
to jest urojone, albowiem wszystkie, nieskonczenie liczne i nieskonczenie wielorakie
mozliwo$ci zostajg zredukowane do niezréznicowanego, obojetnego i jednorodnego
zbioru, wewnatrz ktorego kazdy wybdr jest dobry, bo on tylko jest moralnie wyr6zniony,
nie za$ jego podmiot; [...] $wiat staje si¢ doskonale homogeniczny; jest osobliwg tarcza,
na ktorej kazda strzata puszczona pada zawsze w sam srodek, poniewaz kazda miejsce
tej traczy jest Srodkiem. Niepokoj moralny jest zbyteczny, skoro w kazdym wyborze
angazujacym mozna sprosta¢ warto$ciom suwerennym’’.

76. Pedagogika. Leksykon, red. Bogustaw Milerski, Bogustaw Sliwerski, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2000, s. 154.

77. Leszek Kotakowski, Etyka bez kodeksu, w: Kultura i fetysze. Eseje, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2009, s. 150.
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Jednak by zdac sobie $wiadomo$¢ z powyzszego zagrozenia — a wydaje si¢
ono wspodlczesnie zupelnie realne, zwazywszy na spoteczng aurg przymusu
wykazywania idiosynkratycznych zainteresowan i zachowan, koniecznosci bycia
[freakem — kluczowg okazuje si¢ refleksja metaaksjologiczna, co wymaga wysitku
,wdrapywania si¢”’ na postkonwencjonalny poziom tozsamosci.

Autorytet w estetyce afirmaci

Niniejsza cze$¢ tekstu ma za zadanie wskazac, a wlasciwie jedynie ryzy-
kowanie zaznaczy¢ pie¢ kluczowych kontekstow kulturowej wizji autorytetu
symbolicznego Lecha Witkowskiego, by pokazac, jak realizuje sie¢ w tych opisach
estetyka afirmacji; idzie wigc o straznika braku, zasade A-6, ontologie wdzigcz-
nosci i optyke postaci obraz fenomenologie czytania.

Nie zaczynajmy alfabetycznie — przyjrzyjmy si¢ kategorii straznika braku.
Osig takiego widzenia autorytetu jest przeswiadczenia, iz:

Dobrze pamigtac o nieustanie powracajacej grozbie wydziedziczenia kulturowego, o zapo-
mnieniu historii, a nawet o zapomnieniu o. .. zapomnieniu, zacierajgcym $lady obecnosci,
skazujacym nas na $wiat zmarniaty ontologicznie, gdzie brak jest tym wickszy, im mniej
go wida¢ i mniej czuje si¢ strate przy jego pomocy nam samym wyrzadzong tym ,,wy-
zerowaniem”, ktore nie pozwala nawet zobaczy¢ skali spustoszenia i powierzchniowego
funkcjonowania, $lizgania si¢ po powierzchni zjawisk bez ich glebszego przeswietlania™.

W przytaczanym juz tutaj cytacie Derrida wyznal, iz rzadko méwi o braku,
gdyz przynalezy on do kodu negatywnosci. Jednakze brak na ktorego strazy stoi
tutaj autorytet w sposob niejako dziedziczony, niebezposredni, objety jest afir-
macja. Kapitalna roznica dzieli sytuacje, w ktorej jestesmy swiadomi wlasnego
wydziedziczenia z kultury i deficytoéw, od tej, w ktérej nie dostrzegamy braku
poczucia braku. Sta¢ na tej strazy, to troszczy¢ si¢ o szanse na ,,rozpoznawanie
deficytow potencjatu, putapek czy zagrozen (np. Scylla i Charybda)””; idzie wige
0 r0ZW0jow3, nie niszczaca czy nihilistyczna dynamike osobowosci. Straznik braku
jest z istoty afirmatywny. Wydaje mi sig, ze ta ledwie zarysowana tu koncepcja
jest jednym z najcenniejszych zyskow z tekstow Witkowskiego; mam tez wrazenie,
ze sam jej autor wyrazit podobng uwagg, cho¢ musze przyznaé, ze nie jestem
w stanie na potrzeby niniejszego tekstu zlokalizowa¢ odpowiedniego cytatu.

78. Lech Witkowski, O pamige¢ teoretyczng mysli pedagogicznej, w: Ku integralnosci edukacji
i humanistyki I1..., s. 172—173.
79. Lech Witkowski, Wyzwania autorytetu..., s. 22.
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Zasada A-6 brzmi nast¢pujaco: autorytet winien by¢ autentycznym autorem
autotelicznego akcentu autonomicznie afirmowanego. Trudno pozby¢ sie¢ tutaj
skojarzen z jaka$ stowng zabawg — tymi wickszym jest zaskoczenie, gdy okazuje
sie, jak bardzo ,,na serio” opis ten zostat sformutowany. Oto rozwini¢cie tej zasady:

Autorytet musi by¢ w pelni realizacji jego normatywnej ontologii i jako$ci dziatania:
autentyczny, pozbawiony gry pozorow; autorski, podejmujacy samodzielny wysitek;
wskazujacy autoteliczne wartosci i cele; nazywajacy dobitnie wyrdzniony przedmiot
wysitku, stanowigcy akcent ukierunkowujacy ptaszczyzng dziatania; zaangazowany
w dojrzate rozpoznawanie ztozonosci strukturalnej bez ulegania presji zewnetrznej; po-
dejmujac petng przezycia i namigtnosci walke o uznanie aksjologicznego zobowigzania
jako sensu wlasnego zycia i tozsamos$ci®.

Afirmatywnos¢ ujawnia si¢ tutaj dostownie, zatem czyniac ledwie zados¢
naszym zamiarom, przytoczmy fragment rozwijajacy ten element omawianej
tu zasady (opis profilowany jest w kontekscie autorytetu nauczyciela):

Afirmatywnos¢ jako charakter postawy wymaga troski o uzasadnienie wagi pola przy-
wolanej wiedzy, ze wzgledu na je tworcze konsekwencje, a nie np. samg obecnos¢ w
programie, dobrze tez, aby zaswiadczyto o tej postawie wskazanie na krag postaci
tworcow i ich dokonan, w tym ich biografii jako Zrddta wiasnych identyfikacji®'.

Ostatnia uwaga powyzszego cytatu pozwala na ,,ptynne” przejscie do kolej-
nego elementu, ktory takze juz w samym ,,por¢cznym’ skrocie wskazuje na opis
utrzymany w estetyce afirmacji — chodzi o ontologi¢ wdzigcznosci, ktora, przez
wykorzystanie przywilejow zarysu, taczona tu bedzie z optyka postaci. Pierw-
szy akcent wigze si¢ z koniecznoscig uwydatnienia pytan, ktore przytaczaliSmy
w poswieconej kategorii zdrady czesci niniejszego tekstu; zatem chocby o to,
komu zawdzigczamy wyobraznie. Idzie wigc o ,,idea wdzigcznosci 1 postulat
rozumienia autorytetu w plaszczyznie kontaktu intymnego duchowo, a nie
powierzchownej deklaracji, czy ulegania jakim$ zewne¢trznym, oficjalnym
hierarchiom i sztucznym afirmacjom”®. Brak zdolnosci do wdzigcznosci, a jest
to glowny deficyt czlowieka masowego, uniemozliwia dostrzezenie wazno$ci
w ogoble; tym samym idea wdzigcznoscei jest restytucjg drog i przestrzeni afirmacii,
ktora juz sztuczng nie jest®. Podobne uruchomienie pola afirmacji ma miejsce
w przypadku opisu optyki postaci:

80. Lech Witkowski, Wyzwania autorytetu..., s. 93.

81. Lech Witkowski, Historie autorytetu wobec kultury i edukacji, Oficyna Wydawnicza
L. Impuls”, Krakow 2011, s. 692

82. Witkowski, s. 91.

83. W kontekscie omawianej tu estetyki sprawa jest jednak bardzie ztozona; Witkowski
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Autorytet widziany w relacjach miedzyludzkich to przede wszystkim postaé. Nie ma
szans na rehabilitacje autorytetu w praktykach edukacyjnych, w ktorych chodzi tylko
o tezy, teorie, umiejetnosci czy kompetencje, streszczenia testy i zaliczenia, egzaminy
i stopnie. Edukacja w pelnym rozumieniu wymaga spotkania z zywymi, prawdziwymi
ludZmi i ich zywym mysleniem. Edukacja, wychowanie i rozwdj wymagaja odniesienia
do warto$ciowych postaci®.

Fenomenologia czytania jest konstrukcja zawierajaca osiem charakterystyk
czy tez sposobow istnienia tekstu. Strategie te sg obecne w efekcie lektury —
jest wiec istotne nie tylko ,,co”, ale takze ,,jak” si¢ czyta — drugi z wymienionych
aspektow czytania moze si¢ nawet okazac istotniejszy, jesli przywotac tu teze
wyrazona cho¢by przez Nietzschego o tym, iz warto$¢ tekstu zalezy od czytel-
nika. Postulowana etyka czytania przebijata si¢ juz w naszych analizach, warto
tu przypomnie¢ postawe ,,drapieznej pokory”, do ktérej dodajmy jeszcze sytuacje
lektury ,,wybuchowej”, czy poszukiwanie ,,peret myslowych”®. Przyjecie wizji
kultury jako $wiata zanurzonego w jezyku, rezerwuaru jego stownikow i opo-
wiesci, w pierwszym rzedzie domaga si¢ fenomenologii czytania.

Warto takze w tym kontekscie zwroci¢ uwage na tekst Dariusza Kubinowskiego,
ktory napisat fenomenologie czytania tekstow Lecha Witkowskiego. Bogaty do-
robek autora Wyzwan autorytetu stawia wysokie wymagania nie tylko w zakresie
kontekstualnej rozpigtosci analiz, ale przede wszystkim poprzez wywindowana
ich jakosci, stad tez w kontek$cie przygotowania do podjecia tego wyzwania
refleksja Kubinowskiego jest istotna®®.

k sk sk

Na zakonczenie rozwazan podkre§lmy wreszcie dwie rzeczy. Pierwsza jest
stwierdzenie dos¢ oczywiste, lecz niestety nie wptywa to na jego ugruntowanie
W statusie przestrogi; mianowicie: dramat bezrefleksyjnosci zupetnie dobrze
wpisuje sic w wygodne (samo)zadowolenie, ktérego nie mozna myli¢ z estetyka
afirmacji (przynajmniej w rozumieniu, ktore promowat niniejszy tekst). Kontekst

podkresla, iz podstawowg funkcja pedagoga jest czynienie si¢ zbednym oraz ze np. dziatania
pomocowe wolne s3 od zasady wymiany, bowiem wdzigczno$¢ nie moze by¢ zyskiem spodzie-
wanym. Tym samym, mamy tu do czynienia z konieczno$cig dziatan wymierzonych wbrew idei
wdzigcznosci (por. Lech Witkowski, Historie autorytetu..., s. 92).

84. Lech Witkowski, Historie autorytetu..., s. 741.

85. Por. np. Lech Witkowski, ,,W strong¢ wybuchowego czytania (o podstawowej barierze
spotkania kulturowego)”, w: Ku integralnosci edukacji i humanistyki I1.

86. Dariusz Kubinowski, Humanistyczny terrorysta. Moja ,,fenomenologia czytania” Le-
cha Witkowskiego, w: Ku integralnosci edukacji i humanistyki. Ksiega jubileuszowa dla Lecha
Witkowskiego, red. Zbigniew Kwiecinski, Monika Jaworska-Witkowska, Wydawnictwo Adam
Marszatek, Torun 2009.
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drugi odnosi si¢ do tezy kluczowej, ktdrag weigz podkresla — na wiele sposobow
i w poprzek dyskurséw —,,zbuntowany pesymista”, Lech Witkowski; zatem: au-
torytet jest ambiwalentny — ,,nie w sensie psychologicznym zaktdcenia i wahania
jako braku stanowiska, ale w znaczeniu strukturalnym, tzn. dziata z koniecznoscia
uwzglednienia ontologicznej ztozono$ci struktury, nieredukowalnej bez jej uszko-
dzenia, ktéra opisuje normatywna dwoisto$¢ jako dwubiegunowosc¢ i skazanie
na oscylacje w warunkach napiecia i wewngtrznej sprzecznos$ci konstytuujace;j
niemoznos$¢ jej redukowania bez szkody dla petni (kompletnosci) istnienia
nie tylko sytuacji, ale i jej uczestnikow”¥. Wlasciwa waga tego stwierdzenia,
musiataby by¢ opatrzona giebokim i kontekstualnie szerokim komentarzem,
na co w perspektywie konca niniejszego tekstu z pewnos$cig nie ma juz miejsca.

Postscriptum I

Otwartos¢ mysli i postaw, ptynaca ze zdarzenia dekonstrukgeji, efektu pogra-
nicza, uruchamiania obecnosci niewspotobecnych, istnieje wbrew niemal fizjo-
logicznej potrzebie spdjnosci i oczywistosci swiata; porzadek w ktorym nalezy
ja rozpatrywac, z zgodnie z Derridianskim tropem, nie rozgrywa si¢ w ekonomii
rozpadu, bolu, zgrozy. Afirmacja wspotbrzmi tu z trudnym poczuciem braku,
wykorzenienia i wyzwan; lub jeszcze inaczej: pierwiastek afirmatywny moze
pociggac za sobg konieczno$¢ podjecia wysitku, ofiary, takze daru z siebie.
Mimo wszystko takze (wielo)kierunkowa dynamika buntu przewaza nad pa-
sywnoscia pesymizmu. Réwniez uwydatnienie w poszukiwaniu wizji jakosci
wagi optyki postaci (czesciej wolnej od ,,suchosci” teoretycznosci perspektywy
kategorialno-pojeciowej) wydaje sie¢ wpisywacé w estetyke afirmacji.

Dzien dzisiejszy i sasiadujace z nim minione dekady sa czasami naznaczo-
nymi wielko$cig postaci — Zyjemy wiec za ich czasow. Wbrew tatwym tezom
o kryzysie autorytetu terazniejszos$¢ jest w stanie udzwigna¢ wypowiedzenie
tej formuly: jest w czyich czasach zy¢. Ten/ta, za ktorego/ktorej czasow sie zyje,
nie staje si¢ szablonem kopiowanym w odruchu mimetycznym, raczej wyznacza
putap toczenia sporu i styl przejecia sig, buduje glebie aksjologicznej wrazliwosci.
Wielko$¢ nie musi by¢ miniona, by zosta¢ dopuszczona do wlasciwego sobie
statusu i putapu recepcji; zreszta, archiwum nie jest najlepszym miejscem jej
odkrywania, a pomnik najlepsza droga dawania jej wyrazu. Wciaz jest kogo
stuchac, jest co czytac. Zapewne wirtuozeria jasnieje na naszych oczach — sed-
no tkwi w tym, czy jesteSmy w stanie przyzwyczai¢ wzrok do tego Swiatta,
bowiem zy¢ w czyich$ czasach, to takze podlega¢ zobowiazaniu, ktore kaze

87. Lech Witkowski, Wyzwania autorytetu..., s. 27.
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minimalizowaé trwonienie senséw wybitnych. By¢ moze kryzys autorytetu
w swej istocie jest przede wszystkim kryzysem recepcji, a zatem samego braku
myslenia warto$ciujgcego lub rozminigcia si¢ w rozumieniu autorytetu z jego
aksjonos$ng istotg. Dramatyczne ztudzenie wspotczesnosci myli te dwa porzadki
— braku autorytetu i impasu recepcji — wymierzajac spojrzenie interweniujace
w sam autorytet, nie zas w mialtkos¢ odbioru, opartego na przeswiadczeniu, iz to,
co przeszle jest niewazne, bo juz bylo, to co terazniejsze zbyt niewyrazne, bo do-
piero si¢ dzieje, a to co przyszle zupelnie psute wobec niemoznosci nadawania
znaczen. Tymczasem, naprawde jest czym si¢ przeja¢ w duchu troski o wartosé
1 hierarchi¢. Spuszczajac nieco z tonu patosu, mozna rzecz ujaé kolokwialnie:
wcale nie jest ,,po zawodach” — wrecz przeciwnie, jest ,,robota” do wykonania
i mamy ja z kim dzielic.

Postscriptum 11

Zbior wierszy Leopolda Staffa, Sny o potedze, mocno odwotuje si¢ do mysli
Fryderyka Nietzschego, ktéry zreszta wraz ze swoja hermeneutyka jest cichym
fundatorem takze niniejszego tekstu. Jesli przywotany na wstepie sonet jest
W stanie stac si¢ apoteozg glebi autorytetu, znakiem nieodzownosci kulturo-
wego zaposredniczenia kontaktu z nim, a nade wszystko ukazaniem grozby
zlej afirmacji i chybionej recepcji, ktora winna przeciez podnosi¢ a nie ponizac,
oraz projektem sumienia mistrza, to spelnia minimum inspiracji, jakie w kon-
teks$cie prowadzonych tu rozwazan mozna, takze dla ich poglebienia, wyzyskac,
dajac jednoczesnie, mam nadzieje, szans¢ na znacznie wiecej.
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