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PFEFFERKORN VS. REUCHLIN -
SPOR O TALMUD 1 INNE KSIEGI HEBRAJSKIE
W LATACH 1509-1520

Wigkszo$¢ antagonizmow historycznych, spotecznych i kulturalnych ja-
kie zrodzity si¢ w Rzeszy na przetomie XV i XVI wieku, znalazto swoje ujscie
w wystapieniach, ktore przybraty charakter religijny. Owczesne spoteczenstwa
europejskie przenikata powszechna religijno$¢, ktora byta swoistym regulatorem
wszystkich dziedzin zycia ludzkiego. Dlatego che¢ zmiany, jaka nastapita w tym
czasie, musiala si¢ wigza¢ z Kosciotem, instytucja decydujaca o porzadku spo-
lecznym owczesnej Europy.

Przemiany spoteczne, jakie nastgpity w Rzeszy na przetomie XV i XVI wie-
ku, nie omingty réwniez Zydow. Do tego czasu spotecznoéé zydowska mogta
si¢ cieszy¢ wzgledna ochrong ze strony cesarza i papieza, ktorzy widzieli w tej
grupie tzw. Kammerknechte albo Reichsknechte, to znaczy ludzi majacych stuzy¢
swoimi dochodami Cesarstwu lub skarbowi panstwa. Praktycznie tylko Zydzi
mogli w $redniowieczu zajmowac si¢ lichwa, dodatkowo czgsto, jako porgke na
konto ich dochodow, zastawiano cala gming zydowska. Nie mozna jednak zapo-
minaé, ze zwlaszcza wsrod ludnosci chrzescijanskiej nizszych warstw, gtdownie
chtopow, Zydzi ciagle byli odbierani jako odwieczni wrogowie Kosciota, kto-
rzy poprzez liczne prze§ladowania powinni placi¢ za ukrzyzowanie Chrystusa.'
Przemiany spoleczne, jakie miaty miejsce w Rzeszy w okresie renesansu, mialy
swoja podstawe w licznych wystapieniach niezadowolonej czesci spoleczenstwa,
wérod ktorej sredniowieczne oskarzenia Zydow o mordy rytualne, hanbienie ho-
stii, uzywanie krwi z zamordowanych dzieci chrzescijanskich czy zatruwanie
zbiornikow wodnych byty ciagle bardzo zywe.? Wypedzenia ludnosci zydow-
skiej z miast czy panstw terytorialnych Rzeszy wystepujace w XV wieku ukaza-
ty, ze ochrona ze strony papiestwa i cesarza nie byla w stanie broni¢ Zydow przed
narastajagcymi napigciami spotecznymi. Staba wtadza centralna spowodowata, ze
decydujaca role w ksztaltowaniu si¢ sytuacji spoteczenstwa zydowskiego zyska-

! Por. D. Berger, Mission to the Jews and Jewish-Christian Contacts in the Polemical Litera-

ture of the High Middle Ages, ,,The American Historical Review” 3 (1986), s. 576-591.
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la lokalna wladza zwierzchnia — ksigzgta. W tym czasie mozna réwniez zaob-
serwowac¢ istotne zmiany w funkcjonowaniu gminy, ktora ulega rozproszeniu.?
Wigksze miasta, np. Augsburg, Kolonia, Norymberga, Strasburg wydaty zakaz
zamieszkiwania, a nawet zatrzymywania si¢ w nich w trakcie podrézy, ktoéry miat
obowiazywaé wszystkich Zydow. Po czesci, przez takie lokalne ustawodawstwo
chciano wyeliminowaé konkurencje gospodarcza, grozng zwlaszcza dla inte-
resow cechow i innych duzych korporacji. Wypedzeni z wielkich miast Zydzi
znalezli schronienie na przedmie$ciach mniejszych o$rodkéw oraz na wsiach.
Ze wzgledu na ciagly i silny opor ze strony zrzeszonych robotnikéw, Zydom
pozwolono zajmowac si¢ takimi dziedzinami handlu i rzemiosta, ktore nie byty
powiazane, ani zorganizowane w cechach, np. udzielanie pozyczek pod zastaw,
handel towarami luksusowymi, metalami szlachetnymi, wszelka starzyzng i nie-
przetworzonymi produktami rolnymi oraz bydtem.* W takiej sytuacji Zydzi stali
si¢ posrednikami miedzy miastami a ich okolicami. Rowniez pod wplywem tych
przemian uksztattowal si¢ w XVI wieku obraz tzw. Viehjuden — Zyda domokraz-
cy.’ Dodatkowo, w wyniku ciaglego kontaktu z chrze$cijanami, Zydzi przestali
funkcjonowac jako zamknigta grupa spoteczna. Oprocz kilku dobrze zorganizo-
wanych gmin w Rzeszy, wigkszo$¢ wyznawcow judaizmu zaczeta wtedy funk-
cjonowac jako indywidualne osoby.

Wsrod samych Zydow, zwlaszeza wérod tych zdajacych sobie sprawe z no-
wej sytuacji spotecznej powstatej] w wyniku rozproszenia i czgstych przesla-
dowan, zrodzita si¢ potrzeba ponownej identyfikacji ze swojg religia oraz che¢
przywrocenia wspolnoty, ktora dawata poczucie pewnego rodzaju stabilizacji.
Dodatkowo wérod wyksztatconej warstwy Zydow, zyjacej ciagle w wickszych
skupiskach religijnych, powstata obawa, ze osoby zmuszone do bycia poza grupa
wspotwyznawcow stracg kontakt z podstawowymi zasadami i praktykami wia-
ry. Kluczowym momentem historii Zydéw w tym okresie bylo ich wypedzenie
pod koniec XV wieku z Hiszpanii i Portugalii. Schronienie uzyskali nie tylko
we wschodniej Europie, ale réwniez w Palestynie, w ktorej na pierwszy plan
wysuneta si¢ mata osada, polozona w jej pétnocnej czesci — Safed (hebr. Cfar).
To wtasnie do tego miasta przeniost si¢ tworca odnowionej religijnej i duchowej
podstawy judaizmu tego okresu, mianowicie rabin Josef Efraim Karo. Stworzyt
on w Safed sprawnie dziatajgca jesziwe, specjalizujaca si¢ w zydowskich przepi-
sach prawnych (halacha) oraz w zagadnieniach zwigzanych z mistyka, gtownie

3 Por.J. Trachtenberg, Diabel i Zydzi, Gdynia 1997, s. 91-137.
4 Por. S.A. Hirsch, John Pfefferkorn and the Battle of the Books, ,,The Jewish Quarterly Re-
view” 2 (1892), s. 256-258.

5 F.Battenberg, Zydzi w Europie, Wroctaw 2008, s. 148-150.
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kabala.® Rezultatem podjecia proby zebrania wszystkich obowiazujacych Zydow
przepisow religijnych wraz z licznymi komentarzami do nich byto opracowanie
Szulchan Aruch (Nakryty Stof). Dzieto to, w duzej mierze za sprawa pozniejszej
jego recepcji, m.in. przez krakowskich rabindw Mosze Isserlesa i Szlomo Lurig,
stato si¢ gldwnym podrecznikiem do praktycznej nauki halachy oraz wyznaczni-
kiem zachowan religijnych Zydéw w nowym uktadzie spotecznym.’

Z pewnoscia, sila napedowa powstania nowych relacji zydowsko-chrzesci-
janskich w Rzeszy na przetomie XV i XVI wieku byt dynamiczny charakter hu-
manizmu i wezesnej reformacji oraz ekspulsja wyznawcodw judaizmu z terendow
hiszpanskich i portugalskich.® Najbardziej interesujacy, gtéwnie z powodu czyn-
nego udziatu w nim Johannesa Reuchlina, wydaje si¢ wptyw tendencji humani-
stycznych na rewizj¢ jezyka hebrajskiego, zwlaszcza poprzez ponowng oceng
zydowskich ksiag. Spor, jaki wyniknat wtedy miedzy humanistami a Johannesem
Pfefferkornem, Zydem, ktéry w 1505 roku przyjat chrzest w Kolonii, zostanie
doktadniej opisany w dalszej czesci tego opracowania, jednakze nalezy teraz
wspomnie¢ o istocie problemu, jaki tkwil wedlug Pfefferkorna w hebrajskich
ksiegach, bez ktérych Zydzi zwrociliby sie w kierunku wiary chrzescijanskie;.
Po jego stronie stangta siostra cesarza Maksymiliana, ksiezna Bawarii Kunegun-
da Habsburg, oraz kolonscy dominikanie, ktorzy dazyli do $cistej kontroli spo-
tecznosci zydowskiej w Rzeszy.” Reuchlin wezwat wtedy do przeprowadzenia
publicznej dyskusji z Zydami, opartej na probie zrozumienia tradycji zydowskiej
1 potaczenia jej z kultura chrzescijanskg. Postawa ta wywotata powstanie wielu
pism polemicznych, ktorych zbior ukazat si¢ pod nazwa Epistolae obscurorum
virorum (Listy ciemnych mezéw)'® i mial na celu wykazanie bledow w argumen-
tacji Pfefferkorna i jego zwolennikow. Juz wtedy mozna zaobserwowaé pewne
przemiany, jakie dokonywaty si¢ w chrzescijanskiej mysli, gtdéwnie na pozio-
mie nowej otwartos$ci kulturalnej i spotecznej w stosunku do srodowiska zydow-
skiego, pomimo istniejacych ciagle uprzedzen. Uwidaczniajg si¢ one rowniez
w niektorych procesach natury politycznej, gtdéwnie na przyktadzie zydowskich
i chrzescijanskich uczonych w Alzacji, ktorzy pojawili sie na tych terenach wraz

¢ Por. RJ.Z. Werblowsky, Mystical and Magical Contemplation: The Kabbalists in Six-
teenth-Century Safed, ,,History of Religions” 1 (1961), s. 9-36.

H.H. Ben-Sasson, Jewish-Christian disputation in the Setting of Humanism and Reforma-
tion in the German Empire, ,,The Harvard Theological Review” 59 (1966), s. 370-372.

8 Por. J.R. Marcus, The Jew in the Medieval World:A Source Book, 315-1791, Cincinnati
1999, s. 59-69.

E. Rummel, The Case Against Johann Reuchlin : Religious and Social Controversy in Six-
teenth-Century Germany, Toronto 2002, s. 10.

Por. T. Brzostowski, Listy ciemnych mezow, Warszawa 1961, s. 470.
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z wygnanymi Zydami w Potwyspu Iberyjskiego, pozostajacymi w tym czasie
pod wyraznymi wptywami sefardyjskich nurtéw kulturowych. Osoba, ktéra naj-
petniej obrazuje te tendencje, byt z pewnoscig Josel ben Gerszom z Rosheim,
zyjacy w czasach panowania Maksymiliana | oraz Karola V, ktory podjat si¢
proby ponownego zorganizowania spotecznosci zydowskiej w Rzeszy. Miat on
rowniez poniekad stycznos¢ z Johannesem Reuchlinem, poniewaz byt spokrew-
niony z jego uczniem, cesarskim lekarzem Jaakowem Jechielem Lohansemem.
Z czasem, Josel z Rosheim stat si¢ reprezentantem poczatkowo alzackich, a p6z-
niej rowniez wszystkich niemieckich Zydow (tzw. sztadlan). Bywat on czesto na
dworze cesarskim, gdzie brat udzialt w licznych dyskusjach publicznych, w kto-
rych czasie bronit Zydow przed oskarzeniami, np. z 1529 roku o dokonanie mor-
du rytualnego w Pdsingen. Stynna stata si¢ dyskusja w Reichstagu w 1530 roku
migdzy nim a konwertyta Antoniusem Margaritg, ktory w pismie Cata Zydowska
wiara (niem. Der ganz jiidish Glaub) twierdzit, ze nauki teologiczne zawarte
w tajemnych pismach kabalistycznych zagrazajg istocie chrzescijanstwa. Dysku-
sja zakonczyla si¢ zwycigstwem Josela oraz wygnaniem Antoniusa z Augsburga,
co znacznie przyczynito si¢ do wzmocnienia ogolnej pozycji istniejgcych jeszcze
gmin zydowskich w Rzeszy, ktérych upadek zaczat si¢ dopiero po $§mierci Josela
z Rosheim w 1554 roku.!!

Ostatnim elementem, na ktéry warto zwroci¢ uwage w tym krotkim zary-
sie dziejow Zydoéw w Rzeszy na progu nowozytnosci, jest reformacija i stosunek
Lutra do judaizmu. Marcin Luter, jak i wiele zyjacych przed nim osob (np. Raj-
mund Lullus'?) opowiadajgcych si¢ za tagodnym traktowaniem Zydow, prowa-
dzit wsrdd nich dziatalno$¢ misyjng majaca na celu nawrocenie ich na chrzesci-
janstwo. W tym celu zebral swoje mysli w 1523 roku w dokumencie Jezus byt
z urodzenia Zydem (niem. Dass Jesus Christus ein geborener Jude sei), w ktorym
sprzeciwiat si¢ powstawaniu gett, co, wedlug niego, odcinato Zydoéw od chrzesci-
jan, uniemozliwiajgc im przez to szanse¢ na odrzucenie judaizmu. W momencie,
w ktorym zauwazyl, ze jego argumenty nie docieraja do Zydow, poglady Lutra
zaczgly ewoluowaé w strong wyraznej niecheci do nich.!* Najpetniejszy obraz no-
wego stanowiska reformatora staty si¢ dzieta O Zydach i ich klamstwach (niem.
Von den Juden und ihren Liigen) oraz Katalog siedmiu zgdan (niem. Katalog
von sieben Forderungen), w ktorych wystosowal w kierunku ksigzat niemieckich
plan prowadzacy do dyskryminacji i napigtnowania Zydow, gtéwnie poprzez
spalenie synagog i szko6t zydowskich, odebranie tekstow religijnych, zabronienie
wyglaszaniu nauk przez rabinéw oraz uprawiania lichwy, pozbawienia ich prawa

1" F.Battenberg, dz. cyt., s. 162-167.
2. Por. A. Bonner, The Art and Logic of Ramon Llull : a User s Guide, Leiden 2007, s. 1-25.
3 HH.Ben-Sasson, dz. cyt., s. 385-389.
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do przemieszczania sie po terenie Rzeszy.!* Taka postawa mogta wynikaé nie
tylko z niecheci o podtozu teologicznym. Nalezy pamigtac, ze byt to czas, kiedy
protestantyzm zyskiwat coraz wicksze poparcie polityczne, dlatego zakwestiono-
wanie tradycyjnego nauczania zydowskiego przez Lutra mozna wigzaé rOwniez
z checig przekonania do swoich racji poszczegolnych wiadcow lokalnych, wsrod
ktorych widziat sojusznikow w walce z papieskim Kosciolem. Jednakze dzieta
Lutra, a zwlaszcza ich popularno$¢ wsrod prostego ludu, uksztattowaty relacje
zydowsko-chrzescijanskie na cate pdzniejsze stulecia, przyczyniajac si¢ do zaist-
nienia juz nowozytnego antysemityzmu.'

Spor, jaki wyniknal za sprawa Johannesa Pfefferkornem z Reuchlinem, sta-
nowi z pewnoscig najbardziej znany i udokumentowany element zycia Capnio-
na. Ztozona problematyka tego problemu moze stanowi¢ wrecz odrgbny obszar
badan naukowych, dlatego w tej pracy nalezy si¢ skupi¢ jedynie na giléwnych
aspektach sporu o ksiggi hebrajskie, trwajacego w Europie na przetomie XV
i XVI wieku, i roli, jakg w nim odegrat Johannes Reuchlin oraz Pfefferkorn.
Dodatkowo, analizujac ten problem, trudno si¢ nie odwotywac¢ do tresci publika-
cji, wokot ktorych sie on rozstrzygat, a wigc, pomimo biograficznego charakteru
tego skrotu, omowie rowniez po czeséci schemat i znaczenie dziel, ktore powstaty
w tym czasie i1 byly zwigzane z tym sporem.

Przy omawianiu sytuacji Zydéw w Rzeszy w trakcie interesujgcego nas
okresu, stwierdzilem, ze szczego6lng rolg w ksztaltowaniu si¢ nowych relacji mig-
dzy srodowiskiem chrze$cijanskim a zydowskim odegrali konwertyci. Ich sytu-
acja byla niezwykle trudna. Z jednej strony, w wyniku wyrzeczenia si¢ judaizmu
zostali oni odtragceni przez starg wspolnote, z drugiej jednak, nowe srodowisko
pozostawato w stosunku do nich wyjatkowo nieufne. Chcac uzyskaé akceptacje
1 poparcie w nowym spoteczenstwie, neofici cechowali si¢ gteboka gorliwoscia
w stosunku do nowej wiary, czgsto potaczonej dodatkowo z oskarzeniami wysu-
wanymi przeciwko judaizmowi. Jedna z takich postaci z pewno$cig byt moraw-
ski Zyd Josef, a po przyjeciu chrztu w 1503 albo 1504 roku w wieku 36 lat, Jo-
hannes Pfefferkorn.'® Niewiele wiadomo o zyciu Pfefferkorna przed dokonaniem
konwersji. Z pojedynczych informacji mozna odtworzy¢ jedynie kilka faktow.
Po opuszczeniu Pragi, skad pochodzit, udat si¢ do zachodniej cz¢éci Europy, aby

W dziele Von den Juden und ihren Liigen Luter napisal: ,,Przeto chrzescijanie musza ener-
gicznie, z powaga, a nie lekkomyslnie, wzia¢ si¢ do palenia ich synagog, konfiskowania ich
ksiazek, zakazywania im praktyk religijnych i bluznierstw; i owszem, aby rzecz raz na zawsze
zatatwi¢, wszystkich Zydéw nalezy wypedzi¢ ze spotecznosci chrzescijanskiej. Koniec z tym
przeklenstwem rodzaju ludzkiego!”. Cyt. zaJ. Trachtenberg, dz. cyt., s. 188.

5 F.Battenberg, dz. cyt., s. 167-170.

16 F. Barham, The Life and Times of John Reuchlin:or Capnion, the Father of the German
Reformation, London 1843, s. 116-117.



298 Lukasz STypura

w koncu przez Norymbergg trafi¢ do Kolonii. W trakcie swojej podrdzy starat si¢
przekonaé jak najwiekszg iloé¢ Zydow do zmiany wiary, co — jak sam uwazat —
udato mu si¢ tylko w stosunku do 14 o0soéb. Z zawodu, jak niektorzy, zwlaszcza
starsi, historycy przyjmuja, byt rzeznikiem albo udzielatl pozyczek.!” Miat zone
i jednego syna — Laurentiusa. Oboje naturalnie zostali ochrzczeni. Poczatkowo
edukacj¢ pobierat u swojego wuja, rabina Meira Pfefferkorna.'® Jednym z zarzu-
tow stawianym Josefowi w pdzniejszym czasie, m.in. przez Reuchlina, byt fakt,
ze znat on tylko jezyk niemiecki i hebrajski, a wigc teksty tacinskie, na ktore
czgsto si¢ powotywal w swoich oskarzeniach, znat tylko z thumaczen czgsto od-
biegajacych w tresci od swojego oryginatu."

Swoja dziatalnoé¢ skierowang przeciwko Zydom rozpoczal od opubliko-
wania w 1507 roku w Kolonii ksigzki Der Judenspiegel® (Zwierciadto Zydow).
W dziele tym staral si¢ wykaza¢, jakie nieprawidtowosci i niescistosci zawiera
judaizm i jakie odpowiedzi na nie niesie chrzescijanstwo. Za przyczyne trwatosci
przy wierze zydowskiej uznat niech¢¢ do przyjgcia przez nich nowych prawd, co
zmieni¢ miato polecenie uczeszczania Zydow na chrze$cijanskie kazania, a takze
dostep do hebrajskich ksigg, ktore nalezato im rekwirowacé i niszczy¢, naturalnie
wszystkie poza Biblig. Na tym gruncie Pfefferkorn zaczat budowa¢ swoje pdzniej-
sze wystapienia. Niedlugo po tym wydarzeniu wydat w 1508 roku swoje drugie
pismo Die Judenbeichte (Zydowska spowiedz). W sposob wielce ironiczny Pfef-
ferkorn wysmiewat w nim zydowskie $wigto Jom Kippur, przypadajace od 1 do
10 miesigca tiszri — w chrzescijanskim kalendarzu na przetomie wrzesnia i paz-
dziernika. W szczeg6lno$ci skupial si¢ on na absurdalnych, wedtug niego, cere-
moniach zwigzanymi z dniami pokutnymi. W tym samym roku opublikowat row-
niez Osternbuch (O zydowskiej Wielkanocy), w ktorej z kolei dowodzil, ze Swigto
Paschy jest kolejnym dowodem na prawdziwo$¢ chrzescijanstwa. Dodatkowo, co
warto zauwazy¢, w tym czasie dokonuje si¢ radykalizacji pogladow Pfefferkorna,
ktory zaczat glosié, ze Zydzi nie tylko mocno tkwig przy swojej religii, przez
co oszukujg chrzescijan, lecz wrecz daza do ich zniszczenia. Za site, ktora po-
winna si¢ temu przeciwstawic, uwazal on wiadcéw, ktérzy poprzez rekwirowanie
ksiag hebrajskich, a takze zabieranie zydowskich dzieci i przekazywanie ich do
chrzescijanskich rodzin, mieli uspokoié¢ sytuacje spoteczna. Dodatkowo dopusz-

7 S.A.Hirsch, dz. cyt., s. 258.

D. Price, Johannes Reuchlin and the Campaign to Destroy Jewish Books, New York 2011,
s. 99.

E.Rummel, dz. cyt., s. 3-5.

Pelny tytut tacinski: Speculum adhortationis Judaicae ad Christum a. E. Editum Colonia per
Joannem pefferkorn olim Judeum modo Christianum MCCCCCVII feria tertia post decolla-

tionem Joannis baptiste. Przyp. za L. Geiger, Johann Reuchlin. Sein Leben und seine Werke,
[b.m.w.] 2007, s. 211.
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czal, a wrecz wymagat od ludu fizycznych wystapien skierowanych przeciwko
Zydom, gdyz oni, jako wlasnos¢ ksiazeca, nie stanowili grupy wolnych obywateli.
Za grzech z kolei uwazal kazdy akt zyczliwosci i dobroduszno$ci w stosunku do
wyznawcow judaizmu.?’ W styczniu 1509 roku doszto do wydania Der Juden-
feind (Wrég Zydéw),”2 w ktorym Pfefferkorn wedlug swojego uznania wyliczyt
wszystkie niegodziwosci, jakich mieli sie dopuszczaé Zydzi, m.in. zlorzeczenie
chrzesécijanom 1 ich o$mieszanie w hebrajskich ksiegach, glownie w Talmudzie,
dziatania zydowskich lekarzy na szkodg pacjenta czy odrzucanie idei mesjasza
zrealizowanej w osobie Jezusa. Wyznaczyt takze metody, jakimi powinni si¢ po-
shugiwa¢ obroncy chrzescijanstwa w walce z Zydami: wygnanie z Europy, konfi-
skata ksiazek, zatrudnianie ich przy pracach zwigzanych ze stanem nieczystosci,
np. oproéznianie kloak, a w razie konieczno$ci nawet stosowanie tortur.

W przeciwienstwie do swoich wczesniejszych pism, Johannes Pfefferkorn
dopiero w Der Judenfeind odwotat si¢ do jezyka hebrajskiego, jako uzasadnienia
prawdziwosci zarzutow, ktére byly przez niego wysuwane przeciwko Zydom.
Ponizsze fragmenty ttumaczenia tego tekstu opieraty si¢ na dwoch pierwszych
niemieckojezycznych wydaniach® opublikowanych w styczniu 1509 roku oraz
na pierwszym wydaniu thumaczenia Der Judenfeind na jezyk tacinski, ktore po-
wstato dwa miesigce pozniej w Kolonii.** W swoich tekstach Pfefferkorn postu-
giwat si¢ jezykiem niemieckim w takiej formie, w jakiej byt on wtedy znany na
kolonskiej ulicy, wigc wiele stow zawiera typowe dla tego dialektu koncowki
oraz zwroty uzywane tylko w mowie codziennej.”> Dodatkowo nalezy zwrocié
uwage na btedny zapis stow hebrajskich, do ktorych Pfefferkorn odnosit sig¢
w Der Judenfeind, m.in. zta kolejnos¢, czgsto odwrocone i dodane biednie litery.
Wicekszo$¢ z tych pomytek dotyczacych jezyka hebrajskiego zostata poprawiona
dopiero przez ttumacza w tekscie tacinskim. Rowniez thumaczenie tych stow na
jezyk niemiecki wydaje si¢ zbyt daleko odbiegajace od swojego prawdziwego
znaczenia. Niestety, Pfefferkorn nie podaje ani swoich zrodet, ani nawet uzasad-
nienia, dlaczego ttumaczy dane zwroty w taki sposdb, dlatego pozniejszy zarzut
wysuwany mu przez Reuchlina, ze nie zna on dobrze jezyka hebrajskiego, znaj-
duje tutaj swoje w potwierdzenie.

21

T.Brzostowski, dz. cyt., s. 7-8.
2 Pelny tytut ttumaczenia na facing: Hostis iudeorum hic liber inscribitur qui declarat nequicias
eorum circa usuras et dolos etiam varios qui in hunc usque diem noti christianis non fuerunt.
Habet etiam in se hebraicas sententias, ut ceci et maledicti iudei tanto apertius vel ex suis
scripturis confundatur. Cytat za L. Geiger, dz. cyt., s. 213.

Z J.Pfefferkorn, Ich bin ain Buchlinn der Juden veindt ist mein namen, Augspurg 1509 oraz

tenze, Ich bin ain Buchlinn der Juden veindt ist mein namen, Colln 1509.
24

Por. przyp. 16.
% D.Price,dz cyt,s. 100-101.
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Lukasz Styrura

Pfefferkorn rozpoczyna swoje pismo od stow:
Opowiem o réznych zniewagach i bezwstydnych stowach, jakimi Zydzi postuguja
si¢ codziennie w odniesieniu do Boga, Maryi jego blogostawionej matki i wszyst-

kich zastepoéw niebianskich i przedstawi¢ na to dowdd w jezyku hebrajskim.

W dalszej czgscei przystepuje on do wyliczenia tych stow hebrajskich, ktore

sa wedlug niego uzywane przez Zydow i odnosza si¢ w sposob jawnie obrazliwy
w stosunku do chrze$cijanstwa.
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Po pierwsze, sami niewierni Zydzi nie pozwalaja, aby stodkie imie Jezusa, jak
i Maryi, przeszto przez ich zatrute usta (...). Nasz Zbawiciel, w szczego6lnosci, ma
wérdd nich trzy hanbigce i straszne imiona. Pierwszym jest ,.JJescheynozere”,*® w°
", to jest, uwodziciel ludzi?’; drugie to ,,tholin”, W20, powieszony?; trzecim jest
~mamser ben hanido”, 21 12 71717, zrodzony z nieczystego zwiazku.? I tak szlachet-
ny Syn Bozy jest codziennie oczerniany przez totrow i wySmiewany w bluznierczy
sposob.

W ten sam sposdb, Maryja szlachetna Matka Boska, réwniez jest okreslana trzema
hafbigcymi i bezwstydnymi imionami. Pierwszym jest ,thliia”, 772n, kobieta ktora
jest katem®; drugim jest ,,sono”, 711, jawnogrzesznica®'; po trzecie jest ona nazwana
nthmea”, Txny, czyli ta, ktora zyje ze wszystkimi w niezgodzie/w nieczystosci.*

W ten sam sposdb, naj$wietszy sakrament, ciato Chrystusa jest podobnie nazywane
i okre$lane w przerazajacy sposob ,,.Lechem/thome”, an? nv, nieczysty chleb.®

W ten sam sposob, nasi chrzescijanscy kaptani sa nazywani w ich jezyku ,,galle-
him”, an*93, czyli ci, ktorzy sa jednakowo wystrzyzeni/tysi.>*

I tak, kielichy sg nazywane ,,clavim”, %27, jak wiele psow.*
I tak, nazywaja oni ko$cioty ,,mosschoff” albo ,,beskisse”, 21wnnaio3, to jest, latry-
ny/doty kloaczne.*

Przy kazdym zapisie stowa hebrajskiego Pfefferkorn podaje jego wymowe — zapis oryginalny.
Niem. ist gesprochen als ain verfiirer des volcks.

Niem. der gehangen.

Niem. ist ainer der aus ainem vusawaern Ebruch geborn ist.
Niem. die henckerin.

Niem. die offenbar siinderin.

Niem. ist aine die in aller vnrainikait lebt.

Niem. das unrain brot.

Niem. die beschornen bletner.

Niem. [nieczytelne] hund, tac. multos canes.

Niem. das ist ain Scheishhaus.
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I tak, nazywaja oni apostolow albo mlodych chrzescijan, ,.taschmidem”,a7nwn,
czyli niszczycielami.*’

I tak, tacina jest zwana w jezyku hebrajskim ,,laschanthome”, 17Ww% 7m0, nieczysty
jezyk.®

I tak, jesli chrzescijanin przychodzi do Zyda, ten méwi do niego: Seind wilkum, co
oznacza: Diable, badz powitany,*® gdyz ,,seth” znaczy diabet.

Dodatkowo w tej czesci tekstu Pfefferkorn przytacza dwie modlitwy hebraj-
skie, niestety juz bez swojego petnego ttumaczenia, w ktérych Zydzi mieli si¢ do-
puszczaé jawnego obrazania i zniewazania chrzescijanstwa.*’ Pierwsza z nich byta
Szmone esre (amida). Wedhug Pfefferkorna padaty tam stowa: ,,nie ma nadziei dla
ochrzczonych”, co miato oznaczaé, ze Zydzi codziennie modlg si¢ o upadek Ko-
$ciota i catego Imperium cesarstwa. Za drugg obrazliwg modlitwe uwazat on Awi-
nu Malkenu, w ktérej wyrazenie: ,,Boze, zniszcz naszych wrogdw” nalezy odnosi¢
bezposrednio do chrzescijan, poniewaz ,,Zydzi bardziej nienawidza chrzescijan od
innych nacji, gdyz my wierzymy w Chrystusa, a oni go odrzucajg”.*!

Z czasem Johannes Pfefferkorn zaczatl zauwaza¢, ze bez odpowiedniego
wsparcia nie jest w stanie dziata¢ skutecznie w walce z judaizmem. Dlatego po
wydaniu pierwszych dziet zaczat szukaé sprzymierzencow, ktorzy dawali mu
pewna gwarancje, ze przynajmniej cze$¢ jego postulatdéw zostanie speiniona.
Szczegodlne zainteresowanie jego dziatalnoscig wykazali kolonscy dominikanie
oraz krag humanistow zwigzanych z tym zakonem. Niewatpliwie osoba, kto-
ra czynnie zaangazowala si¢ w szerzenie idei Pfefferkorna byt koloniski profe-
sor i literat Ortuin Gratius z Miinsterschen. Jego pomoc okazata si¢ kluczowa
w dalszym rozpowszechnianiu si¢ publikacji konwertyty wsrod szerszej grupy
uczonych, gdyz przettumaczyt on wszystkie jego dotychczasowe pisma na taci-
n¢. Razem przekonali oni roéwniez do swoich racji gtdwnego wowczas teologa
dominikanskiego w Kolonii, Arnolda von Tungerna, oraz arcybiskupa tamtej-
szej katedry, Filipa II Dauna. Do$¢ nieoczekiwanie Pfefferkorn zyskat jeszcze
jednego waznego sojusznika, a raczej sojuszniczke, w drodze do legitymizacji
swojej dziatalnosci, mianowicie arcyksiezniczke austriacka i ksiezna Bawarii,
Kunegunde Habsburg, corke cesarza Fryderyka III Habsburga i Eleonory Portu-
galskiej, siostre Maksymiliana 1.2
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Niem. die vdiliger.

3% Niem. die varain Sprach.

¥ Niem. teufel bis wilkum.
4 Por. D.Price, dz. cyt., s. 107-109.
4 S.A.Hirsch, dz. cyt., s. 263-264.

2 L.Geiger, dz cyt., s. 216.
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Aby przystapi¢ do konfiskaty hebrajskich ksiag Pfefferkorn potrzebowat
jeszcze tylko zgody cesarza Maksymiliana I. Zaopatrzony w listy polecajace od
przetozonych klasztoru dominikanskiego w Kolonii oraz Kunegundy Habsburg
udat si¢ na dwor cesarski, gdzie 19 sierpnia 1509 roku uzyskal mandat, sku-
teczny na terenie catej Rzeszy, na szukanie i niszczenie zydowskich ksigzek.®
Posiadajac wymagane zgody przystapit do dziatan, ktére rozpoczat od miasta li-
czacego wowczas najwigcej wyznawcow judaizmu, mianowicie Frankfurtu. Bez
wigkszego sprzeciwu, a wrecz z poparciem chrzescijanskiej cze$ci miasta, gtow-
nie zajmujacej si¢ handlem, konfiskowal wszystkie znalezione ksiegi hebrajskie.
Zachecony tym sukcesem udat si¢ nastgpnie do Moguncji, gdzie spotkata go
znaczaca odmiana. Arcybiskup tamtejszej katedry, Uriel von Gemmingen, zna-
ny doktor prawa i literat, zabronil podlegtemu mu duchowienstwu wspoétpracy
z Pfefferkornem do czasu doktadnego zbadania poprawnos$ci tego pozwolenia.*
W wyniku takiego obrotu spraw konwertyta zwrocit si¢ ponownie o mandat
cesarski do Maksymiliana I, ktory 10 listopada 1509 roku w liscie do Uriela
okreslit sposob, w jaki miata przebiec analiza wyktadni Pfefferkorna w sprawie
konfiskaty zydowskich ksigg. Postanowiono, ze decydujacy gtos bedzie nalezat
do przedstawicieli uniwersytetéw w Moguncji, Kolonii, Erfurcie i Heidelbergu,
a dodatkowo miano zasiggna¢ opinii inkwizytora Jakuba Hochstratena z Kolonii,
kaptana chrzescijanskiego Wiktora z Karben oraz humanisty Johannesa Reuchli-
na.* Dos$¢ szybko za konfiskatg ksigg zydowskich opowiedziaty sie uniwersytety
oraz Hochstraten wraz z Wiktorem, jednakze z jej ogloszeniem czekali na Reu-
chlina, ktory swoja opini¢ przedstawit dopiero 6 pazdziernika 1510 roku. W tym
czasie Pfefferkorn, czujac silne poparcie ze strony wptywowych oséb Kosciota,
juz w kwietniu tego roku przystapit do ponownego zabierania Zydom traktatow
talmudycznych, komentarzy rabinicznych, a nawet tekstow biblijnych we Frank-
furcie. Sytuacja w Europie znacznie si¢ zaostrzyta na tym polu, gléwnie za spra-
wa matych broszurek i listow pisanych wtedy przez Pfefferkorna i jego zwolen-
nikow, glownie wywodzacych si¢ kregu kolonskich dominikanow, do réznych
lokalnych przedstawicieli duchowienstwa, m.in. Zu Lob Und Ehr des Fiirsten
Und Herrn, des Kaisers Max, ktora miata ostrzega¢ przed zgubnoscia Talmudu.*
Wobec takiego obrotu spraw cesarz wystal specjalng komisj¢ 12 sierpnia 1510
roku do Reuchlina, aby ta wrdcita od niego z opinia.*’

$  T.Brzostowski, dz. cyt.,s. 9.

#  L.Geiger,dz. cyt.,s. 218.

4 Tamze, s. 221.

% K. Pilarczyk, Talmud i jego drukarze w Pierwszej Rzeczypospolitej:z dziejéw przekazu

religijnego w judaizmie, Krakéw 1998, s. 50.
4 S.A.Hirsch, dz. cyt., s. 269-271.
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W przeciwienstwie do stanowiska uniwersytetow i inkwizytora, Capnion
sprzeciwit sie konfiskacie wszystkich ksiag zydowskich, ktére wyraznie podzielit
na dwie grupy. Do pierwszej z nich zaliczyt tzw. jawnie obelzywe (niem. offenba-
re Schmachbiicher), w sktad drugiej z kolei wchodzity pozostate ksigzki. Dodat-
kowo za pisma ,,hanbigce” w catej dotychczasowej tradycji hebrajskiej uznat tyl-
ko dwie pozycje — Nizachon (Zwycigstwo judaizmu) oraz Toldoth Jeschu (Dzieje
Jezusa). Jak zauwaza Reuchlin, Nizachon, wydany na przetomie XIV i XV wieku
przez Jomtoba Lipmana, stanowi pismo jawnie atakujace chrzescijanstwo, glow-
nie poprzez probe przeprowadzenia w nim rewizji wszystkich miejsc biblijnych
uznanych przez Kosciot za swiete i sprowadzenia ich do rangi albo nieistnieja-
cych, albo do czysto historycznych.* Z kolei utwor Toldoth Jeschu to pdzno rabi-
niczny komentarz, stworzony juz po okresie wyksztatcenia si¢ starej zydowskiej
tradycji. Napisany w stylizacji na apokryficzng ewangeli¢ przedstawia narodziny
Jezusa jako nieslubnego dziecka Marii, ktora miata dopusci¢ si¢ zdrady swojego
prawowitego malzonka.* Wedhug jego opinii sami Zydzi nie uznajg tych ksiag
i traktuja jako co$ niedozwolonego lub wrgez zakazanego, dlatego powinny by¢
one konfiskowane, a ich wtascicieli nalezato ukaraé. Pozostate ksigzki powin-
ny pozosta¢ w Srodowisku wyznawcow judaizmu. Pisma hebrajskie, do ktérych
Pfefferkorn odniost si¢ w swoich oskarzeniach, Reuchlin podzielit na szes¢ grup,
wykluczajagc z nich zarazem Tore, w stosunku do ktorej raczej nie stosowano
konfiskaty. Do pierwszej zaliczyl Talmud, ktorego, jak sam przyznal, nie znat
doktadnie, a swoja wiedze o nim czerpat ze zrodet chrzescijanskich, w ktorych
nie bylo zadnej wzmianki o szczegdlnej ,,haniebnosci” wysuwanej w stosunku do
chrzescijanstwa. Sprzeciw wywotywat on tylko w samym s$rodowisku konwer-
tytow. Za powodd ogolnej niecheci do Talmudu uznat brak znajomosci jezyka he-
brajskiego, potrzebnego nie tylko do zrozumienia tego dzieta, ale przede wszyst-
kim do prawdziwego odkrycia tresci Pisma Swigtego. Do grupy drugiej wiaczyt
pisma kabalistyczne, ktore — wedlug Capniona — nie wymagaty obrony, gdyz
zostaly one juz uznane przez papieza Sykstusa IV, a ich prawdziwosci dowidodt
Pico della Mirandola. Trzeci zbior tworzyty hebrajskie glosy i komentarze do
Biblii, m.in. Rasziego, rabina Kimchiego, Ezry czy Rambama, ktére tak doktad-
nie miat okazje pozna¢ Capnion w trakcie swojej trzeciej wizyty we Wloszech
w 1498 roku. Zauwazyl, ze nawet wczesni pisarze chrzescijanscy uzywali ich do
wyjasniania Nowego Testamentu. Do grupy czwartej zostaty zaliczone wszystkie
ksiegi homiletyczne i zydowskie modlitewniki, ktore z kolei podlegaty ochronie,
nadanej wczesniej przez liczne ustawodawstwo papieskie i cesarskie. Ostatni,

#  L.Geiger,dz cyt., s. 207.
4 Tamze, s. 228. Dodatkowo Geiger zauwaza tam, ze tekst ten zostat przettumaczony na tacing

przez Huldricha Leydena w 1705 roku, a jego tytut brzmiat wtedy 7ela ignea Satanae.
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piaty i szosty zbior stanowity ksiazki filozoficzne, naukowe, poetyckie i satyrycz-
ne, ktore — jesli nie zawieraty widocznych akcentéw antychrzescijanskich — nie
zastugiwaly na zniszczenie. Dodatkowo Reuchlin napisat w podsumowaniu swo-
jej opinii, ze Zydzi jako oddzielna religia maja prawo do nieuznawania Chrystusa
jako Mesjasza, co Kosciot nie kwestionowat przez ponad czterna$cie wiekow.>
Sam styl odpowiedzi Reuchlina pokazal jego wysoki obiektywizm, gdyz nie
oceniat warto$ci badanych ksigg hebrajskich, a jedynie przedstawit, jak w nich
ksztaltuja si¢ relacje zydowsko-chrzescijanskie. Niestety, taki glos w 6wczesnej
Europie pozostawal poczatkowo odosobniony, o czym poswiadczaja pdzniejsze
wydarzenia. Jednocze$nie Capnion, podchodzac do swojego zadania w sposob
bardzo sumienny, nie do konca — jak moze si¢ wydawaé — spodziewat si¢ tak
gwaltownej burzy i reakcji, jaka nastgpita po publikacji jego opinii.

Po przeczytaniu odpowiedzi Reuchlina Pfefferkorn zaczat si¢ obawiaé, czy
jego plan konfiskaty hebrajskich ksiag dojdzie do skutku. Aby wyprzedzi¢ roz-
powszechnianie si¢ pisma Capniona, przystapil on do ostrego ataku na osobg
Phorcensisa. Krytyka ta najpetniejszy wyraz przybrata w dziele tego dominika-
nina pt. Handspiegel (Yac. Speculum manuale), wydanego w polowie kwietnia
w 1511 roku w Moguncji. Poczatkowo utwor ten miat by¢ kolejnym pismem
skierowanym przeciwko Zydom, jednakze w wyniku pewnych zmian dotyczyt
on glownie osoby Reuchlina. Pfefferkorn stwierdzit w nim, ze nienawis¢, jaka
wystepuje wérdéd Zydoéw w stosunku do chrzeécijan, uzewnetrznia sie dopiero
w zeznaniach osob, ktore przeszly konwersje. Z dzielem tym uwidocznita si¢
kolejna radykalizacja pogladéw dominikanina. Wing za staby wedtug niego od-
zew w stosunku do akcji konfiskaty ksiag hebrajskich nie ponosza juz tylko sami
Zydzi, ktorzy i tak sie wszystkiego wypieraja, ale przede wszystkim pewna grupa
chrzescijan na czele z Reuchlinem, ktéremu wytknal brak dostatecznej wiedzy
o jezyku hebrajskim. Sformulowana opinia nie miata by¢ wynikiem pracy wias-
nej Capniona, lecz pewnych zabiegow $rodowiska zydowskiego stojacego za
nim. Pfefferkorn oskarza Reuchlina, Ze zostat on przekupiony przez Zydéw, aby
ten skutecznie przeszkadzatl dominikaninowi w szerzeniu niewygodnych dla nich
pogladéw. Z drugiej strony, co moze si¢ wyda¢ sprzeczne z wczesniejszymi jego
pogladami, twierdzit, Ze pisma wydawane pod nazwiskiem Reuchlina i dotycza-
ce wyznawcow judaizmu, nie sg dzietem tego humanisty, lecz stojacych za nim
,przebiegtych” Zydow."'

Johannes Reuchlin nie moégl pozostawi¢ tych oskarzen, wysuwanych w sto-
sunku do swojej osoby, bez odpowiedzi. Kilka miesiecy pdzniej, na jesieni 1511
roku opublikowal swoja stynng obrong pt. Doctor Johannsen Reuchlins Augen-

% L.Geiger, dz. cyt., s. 227-232.
S Tamze, s. 243-246.
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spiegel (Okulary, Yac. Speculum oculare).>* Nalezy zauwazy¢, ze w dziele tym
Capnion nie tylko przystapit do oczyszczenia si¢ ze stawianych mu zarzutow,
ale przede wszystkim wystapit w obronie ksigg hebrajskich, jako dorobku kultu-
ralnego catej dwczesnej Europy. We wstepie do swojej pracy przywotat historig
sporu, przytaczajac wszystkie dokumenty dotyczace tej sprawy wydane do tej
pory przez cesarza, arcybiskupa, a takze swoja wczesniejsza opini¢. Nastgpnie
odniost si¢ do 34 klamstw, jak udato mu si¢ wyliczy¢, jakich Pfefferkorn dopu-
scit sic w Handspiegel. W gtéwnej mierze Reuchlin rozwingt swoje wczesniej-
sze tezy, np. o niszczeniu tylko niektorych, jawnie obrazajacych chrzescijanstwo
ksigzek hebrajskich,” o falszywym przekonaniu, ze Talmud nakazali niszczy¢
w calosci juz wezesniejsi papieze.>* Opierajac si¢ rowniez na stworzonej wcze-
$niej klasyfikacji utworéw zydowskich, ponownie sprzeciwiat si¢ traktowaniu
kabaty jako nauki zagrazajacej KoSciotowi.> Co ciekawe, w ostatniej czesci pra-
cy Capnion, powotujac si¢ na Ojcoéw Kosciota oraz przykazania, stwierdzit, ze
powinnoscia dobrego chrzescijanina jest darzenie szacunkiem i wyrozumiatoscia
Zydow, a takze traktowanie ich jako swoich bliznich.” Takie stanowisko sta-
nowito kontrargument na stowa Pfefferkorna, ktory napisal w Handspiegiel, ze
,,Prawo boskie zakazuje wspotzycia z Zydami”. W podsumowaniu Augenspiegel
Reuchlin chciat przekazaé, ze jego zadaniem nie byto przedstawienie swojej oso-
by jako przyjaciela Zydow czy Talmudu, lecz jako obroncy idei humanistycz-
nych, w ktérych w sktad wchodzita naturalnie cala literatura hebrajska, ktora
powinna sta¢ si¢ przedmiotem badan naukowych, a nie obiektem dziatania in-
kwizycji i kolonskich dominikanow.

Jak juz zostato wspomniane powyzej, Reuchlin w swojej pracy odniost si¢
bezposrednio do wszystkich zarzutéw wysuwanych przeciwko Zydom przez
Johannesa Pfefferkorna w Der Judenfeind. Capnion skupit si¢ gtéwnie na pod-
wazeniu hebrajskich fundamentow ataku dominikanina. Jak stusznie zauwazyt,
wigkszo$¢ thumaczen Pfefferkorna byta po prostu nieprawidtowa i wynikata albo
z braku znajomosci podstawowej gramatyki hebrajskiej, albo z checi wprowa-

52 J.Reuchlin, Doctor Johannsen Reuchlins der K.M. als Ertzhertzogen zu Osterreich auch

Churfiirsten vnd fiirsten gemainen bundtrichters inn Schwaben warhafftige entschuldigung
gegen vnd wider ains getaufften luden genant Pfefferkorn vormals getruckt vf3gangen vawar-
haftigs schmachbiichlin Augenspiegel, Tiibingen 1511.
W analizie tej pracy Reuchlina opieratem si¢ rowniez na angielskim ttumaczeniu z orygina-
hu Augenspiegel z 1511 r. dokonanemu przez Petera Wortsmana. Por. J. Reuchlin, 4 Re-
commendation Whether to Confiscate, Destroy and Burn All Jewish Books, New York 2000,
s. 1-90.

53 J.Reuchlin, 4 Recommendation Whether to Confiscate..., s. 34-35.

% Tamze, s. 42-52.

5 Tamze, s. 64-66.

%6 Tamze, s. 85-88.
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dzenia czytelnika w btad.’” Reuchlin w ten oto sposob — trzeba dodaé, ze bardzo
charakterystyczny dla siebie — podsumowal proby atakowania Talmudu przez
Pfefferkorna i jego zwolennikow:

jesli ktos chceialtby pisa¢ przeciwko matematykom i nie miat do§wiadczenia w ma-
tematyce, wystawitby si¢ tylko na po$miewisko. Podobnie, jesli kto§ prowadzitby
dysputy skierowane przeciwko filozofom, a nie znatby podstawowych pism filozo-
ficznych.™

Reuchlin, wskazat tam rowniez na prawdopodobne zrodio docickan Pfef-
ferkorna na temat Talmudu, ktore wedlug Capniona jest zarazem najczesciej
popetianym btgdem przez osoby przedstawiajgce Talmud jako tekst skierowany
przeciwko chrzescijanstwu.

Kto$ moglby powiedzie¢: Nie widz¢ potrzeby, aby stara¢ si¢ zrozumie¢ Talmud,
poniewaz w wielu ksigzkach wydanym przeciwko Zydom mozna przeczytaé, ze Tal-
mud jest zty.”

Dodatkowo Reuchlin zauwazyl takze inny powod braku zrozumienia Tal-
mudu®:

Talmud jest idiomatycznie tak skomplikowany (...), Ze nie kazdy Zyd, nawet jesli
dobrze zna on jezyk hebrajski, moze go pozna¢. Jak zatem chrzeScijanie moga uza-
sadni¢ odrzucenie Talmudu, skoro nie mogg go nawet zrozumiec.*'

Oddzielna cze$¢ w swojej obronie pism hebrajskich Reuchlin poswiecit mo-
dlitwom zydowskim, w szczeg6lnosci tym przedstawionym przez Pfefferkorna
w Der Judenfeind, tj. Szmone esre (amida) oraz Awinu Malkenu, o ktorych napisat:

i zaczyna si¢: D Tmwn?. Wielki nacisk kladzie si¢, aby te stowa byly odczyty-
wane jako ztosliwe i jadowite przeklenstwo okreslajace swigtych Apostotow i ich
nastepcow, ktorzy zostali ochrzczeni albo generalnie caly Ko$cidt chrzescijanski
albo Imperium Rzymskie. (...) Jednakze, jesli przyjrzymy si¢ blizej catej modlitwie,
nie znajdziemy zadnego stowa oznaczajacego albo nawigzujacego do ,,ochrzczony”
albo ,,Apostolowie” albo ,,chrze$cijanie” albo ,,Imperium Rzymskie”. (...) W tej
modlitwie, stowo 0>7mwn (...) oznacza ,,niszczac” albo ,,tych, ktorzy je niszcza”.

Po drugie, o°1» oznacza wszystkich tych, ktérzy nie maja prawdziwej wiary. Jak
mozemy powiedzie¢, ze odnosi si¢ to do nas, a nie do innych?

Dosadniej o Pfefferkornie wypowiedziat si¢ Erasmus, ktoéry nazwat go prorsus idiota. Por.
S.A. Hirsch, dz. cyt., s. 278.

% Por. E.Rummel, dz. cyt., s. 91.

¥ Tamze,s. 91-92.

¢ Por. F. Barham, dz. cyt., s. 121-125.
¢ Por. E. Rummel, dz. cyt, s. 90.
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Po trzecie, 02X oznacza wrogoéw, do ktorych nas nie zaliczali. Gdyz, jak juz
wspomniatem wyzej, my i oni byliSmy wspotobywatelami tego samego Imperium
Rzymskiego i byliSmy z nim zwigzani obywatelstwem i pokojem. Jak wigc mozemy
by¢ ich wrogami?®?

Mozna w tym miejscu przytoczy¢ jeszcze jeden fragment z obrony Reu-
chlina, odnoszacy si¢ tym razem do zarzutu Pfefferkorna o celowym obrazaniu
chrzescijan przez Zydoéw w trakcie ich wzajemnego powitania:

Przemilczg réwniez inne stowa w tej broszurze, ktére zapewne z niewiedzy byly zle
zapisane, jak wtedy, gdy Zydzi (...) méwig na powitanie ,,Seit willkum”. Autor bro-
szury utrzymuje, ze méwia oni ,,Sed willkum”, co zgodnie z nim oznacza ,,Diable,
badz powitany”. Lecz zgodnie z poprawnym uzyciem tego stowa nie moze tak by¢,
gdyz 7w, stowo oznaczajace diabta pisze si¢ z kropka po prawej stronie litery ,,s”.
(...) Jesli moéwiliby ,,Shed willkom” to nawet kazdy chlop zauwazyltby, ze rézni si¢
to od ,,Seit willkum”, dlatego, gdyz ,,shed” brzmi trochg¢ inaczej niz ,,seit”.%3

Po wydaniu tej stynnej obrony pism hebrajskich przez Reuchlina, nastep-
ne wydarzenia potoczyly si¢ dosy¢ gwaltownie, nabierajac dodatkowo coraz
to ostrzejszego charakteru. Pod koniec 1512 roku dominikanin postanowit wy-
da¢ w Kolonii swojg odpowiedz wobec pisma Capniona, ktorg zatytutowat tym
razem Brandspiegel (Lustro pozaru lub Lustro silnego pragnienia). Stanowilta
ona kolejny pamflet wymierzony zar6wno w humaniste, jak i w spotecznosc¢ zy-
dowska. Reuchlin udat si¢ na dwor do Maksymiliana I z prosba o interwencjg.
W czerwcu 1513 roku cesarz zalecil uspokojenie si¢ kazdej ze stron konfliktu.
Porozumienie to nie trwato jednak zbyt dlugo.®* Pomimo wyraznego nakazu ce-
sarza i papieza, aby sprawe konfiskaty ksiag hebrajskich bada¢ powoli i rzetelnie,
Pfefferkorn wraz ze swoim wiernym sprzymierzencem, fanatycznym plebanem
frankfurckim Peterem Meyerem, zwrdcil si¢ do uniwersytetu w Kolonii, aby ten
ocenit Speculum Oculare. Po ogloszeniu rezultatow ich badania, dominikanie
oraz przedstawiciele uczelni wraz z inkwizytorem Jakubem Hochstratem wydali
10 lutego 1514 roku wyrok potepiajacy obrone¢ Reuchlina. Skazujac dzieto Cap-
niona na spalenie zarzucili mu, ze ,,trgci herezjami, zawiera wiele btedow, sprzyja
wiecej, niz przystoi, wiarotomnym Zydom, krzywdzi Kosciot bozy, odnosi sie
bez uszanowania do jego §wigtych nauczycieli, a szczegodlnie gorszy prostych
wyznawcOw Chrystusa”.® Caly przebieg procesu opisat wspominany juz Ortuin

62 Por.J.Reuchlin, 4 Recommendation Whether to Confiscate...,s. 42-45 orazzE. Rummel,

dz. cyt., s. 90-91.
6 Por.J. Reuchlin, 4 Recommendation Whether to Confiscate..., s. 45.
6 L.Geiger, dz. cyt., s. 270-272.
6 Cyt.zaT.Brzostowski, dz. cyt., s. 13.
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Gratius w swoim Praenotamenta. W mi¢dzyczasie, aby uzyska¢ dodatkowy atut
w walce o konfiskate ksiag, reprezentant dominikanow udat si¢ do Paryza na
Sorbong, aby zdoby¢ kolejne pisma polecajgce. Oprocz ich uzyskania, poparcia
udzielit mu rowniez krél Francji Ludwik XII, ktory nakazat spalenie istniejacych
egzemplarzy Talmudu wraz ze Speculum Oculare Reuchlina.®® Wydarzenie wy-
korzystali natychmiastowo zwolennicy Pfefferkorna, ktérzy orzeczenie uniwer-
sytetu paryskiego zaczeli rozpowszechnia¢ na terenie Rzeszy. Dodatkowo sam
dominikanin wydatl wtedy Sturmglock (Dzwon alarmowy), w ktorym juz sama
strona tytulowa wskazywata, co bedzie trescig nowego pamfletu, mianowicie
Alarm przeciw niewiernym Zydom, hanbigcym ciato Chrystusa i jego czlonki.
Alarm przeciw staremu grzesznikowi Janowi Reuchlinowi, sprzymierzencowi fat-
szywych Zydow i zydostwa.®

Johannes Reuchlin, zdajac sobie sprawe z powagi sytuacji, w ktérej si¢ zna-
lazt, przystapit do czynnej obrony swojego dobrego imienia i dorobku nauko-
wego. Zaczal od zebrania wokot siebie znanych osob, humanistow, ktorzy byli
w stanie mu pomoc. W tym celu, w marcu 1514 roku wydat Clarorum Virorum
Epistolae latinae, graecae et hebraica variis temporibus missce ad Joannem Reu-
chlin Phorcensem LL. Doktorem (Listy swiatlych mezow). Przedmowe do tego
dzieta napisat Melanchton oraz Johann Hiltebrants, drukarz z Tybingi. Publikacja
ta stanowila zbidr listow — pisanych w jezyku greckim, hebrajskim i tacinie —
do Capniona przez zwolennikoéw jego postepowania.®® Dopiero to zdecydowane
dzialanie pokazato, jak wielkim szacunkiem i powagg wsrdd uczonych w Euro-
pie cieszyt si¢ wowczas Reuchlin.® Do jego obrony zaczeli przystgpowac kolejni
humanisci, np. Conrad Peutinger, Simon Lazius, Andreas Stiborius, Cuspinian,
Joachim von Watt, poznany juz Sebastian Brant, Jakob Wimpheling, Ulrich Za-
sius, Conrad Mutianus, Georg Spalatin i wielu innych.” Rowniez samo otoczenie
cesarza Maksymiliana I zaczgto zmienia¢ swoje stanowisko, czego wyraznym
dowodem stato si¢ pismo Habsburga do papieza Leona X z 23 pazdziernika 1514
roku, biorace Reuchlina pod opieke cesarskg. Dodatkowo humanisci wykorzy-
stali, jak si¢ pdzniej okazalo, bardzo udana metod¢ w walce z przeciwnikami
Capniona — mianowicie satyre¢. Pierwszy raz zostata ona uzyta pod koniec 1514
roku w dziele Processus Contra Sentimentum Parrhisience, stanowiaca rzeko-
mga obrone Reuchlina przed komisja papieska w Rzymie, w czasie ktorej rzecz-
nik humanisty szydzil gtownie z postanowien Sorbony poprzez tatwe zbijanie

¢ L.Geiger,dz. cyt., s. 286-288.

7 Cyt.zaT. Brzostowski, dz. cyt., s. 14-15.

% Por. W. Schwarz, The Theory of Translation in Sixteenth-Century Germany, ,,The Modern
Language Review” 4 (1945), s. 289-299.

® L.Geiger, dz. cyt., s. 322-323.

0 Tamze, s. 324-334.
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jej wszystkich argumentow. Kolejna, juz najpetniejsza publikacja z tej kategorii,
staty sie Listy ciemnych mezow (Yac. Epistolae Obscurorum Virorum), wydawa-
ne od 1515 do 1517 roku. Ten anonimowy zbidr satyrycznych listow tacinskich
wzigl w obrone¢ Reuchlina, jednakze za cel postawit sobie rowniez walke ze sta-
bym stanem umystowym i moralnym uniwersytetow, zakondéw 1 wyzszego du-
chowienstwa.”

W migdzyczasie Reuchlin brat udziat w swoich procesach w Moguncji,
Spirze i Rzymie. Pomimo poczatkowych, korzystnych orzeczen komisji, ktora
miedzy innymi uniewinnifa 22 lipca 1517 roku w Rzymie Speculum oculare ze
wszystkich stawianych jej zarzutow oraz zdegradowata Hochstrata ze swojego
stanowiska, to jednak w ostatecznym wyroku datowanym na 23 czerwca 1520
roku uznala ona wing¢ Reuchlina, a jego dzieto uznano za szkodliwe. Komisja
zabronita rowniez Capnionowi zabieranie glosu w sprawie konfiskaty ksiag zy-
dowskich oraz skazata go na poniesienie kosztow procesow. Jak mozna przy-
puszcza¢, gtdwnym powodem takiego zwrotu wydarzen musiata by¢ postgpujaca
reformacja. Porazka Reuchlina miata raczej charakter oficjalny i formalny, gdyz
w rzeczywisto$ci nie wyciggnigto w stosunku do niego zadnych konsekwen-
¢ji prawnych, a dodatkowo, o trwatosci idei przekazywanych przez Reuchlina
w dzietach dotyczacych tej sprawy poswiadczata niezwykta popularnos¢ Listow
ciemnych mezow, ktore doczekaty si¢ wielu wydan.”? Dodatkowo $wiadczyta
o tym rowniez decyzja papieza Leona X, ktéry pomimo znajomosci werdyktu
komisji w sprawie Reuchlina, wydat pozwolenie na druk catego Talmudu” Da-
niclowi Bombergowi z Amsterdamu w 1520 roku.” Podsumowujac ten okres
w zyciu Reuchlina, mozna stwierdzi¢, ze cechowat si¢ duzg niespokojnoscia, ob-
fitujacg w wydarzenia, z ktérymi Capnion niekoniecznie chciat si¢ utozsamiac.
W 1509 roku, kiedy pojawil si¢ Pfefferkorn w Stuttgarcie, humanista byt juz
osoba uksztattowana, z ugruntowang sytuacja polityczna i majatkowa, z wiel-
kimi osiggnigciami naukowymi. W odroznieniu od swoich oponentdéw, potrafit
spojrze¢ na sprawe konfiskaty ksigg hebrajskich z innej perspektywy i pomimo
niepopularno$ci stawianych przez siebie tez oraz duzego nacisku ze strony wladz
koscielnych i cesarskich, nigdy nie wyrzekt si¢ idei humanistycznych, ktore leza-
ly u podstaw jego wystapienia przeciwko Pfefferkornowi.
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Cyt.zaT. Brzostowski, dz. cyt., s. 17-18.
2 Por.S.A.Hirsch, dz. cyt., s. 283-288.

3 Por. F.Rosenthal, The Study of the Hebrew Bible in Sixteenth-Century Italy, ,,Studies in the
Renaissance” 1 (1954), s. 84-85.
#  K.Pilarczyk, dz. cyt., s. 52.



310 L ukasz Stypura

PFEFFERKORN VS. REUCHLIN
DISPUTE OVER THE TALMUD AND OTHER HEBREW BOOKS IN 1509-1520

Summary

During the fifteenth and sixteenth century the Jews in Germany were subject to imperial law
and entitled to the protection of the law, but just in those days the campaign against Jewish
books began to change for the campaign against Jews and Judaizers. This religious and social
controversy in Germany started in 1511, when Johannes Reuchlin published his Report about
the Books of the Jews in a work he called Doctor Johannsen Reuchlins Augenspiegel. The
controversy flared up for evermore after its publication. Josef Pfefferkorn, who changed his
name to Johann when he converted to Christianity in 1505, was on one side. He had the genu-
ine support of significant members of the Dominican order in Cologne. Pfefferkorn and the
Dominicans saw the confiscation and destruction of Jewish books, particularly the Talmud, as
a valid initial step to converting the Jews to Christianity. Johannes Reuchlin was on the other
side. He was known as one of the prominent jurists and humanist of his day and he was also
the first efficient Christian Hebraist in Germany. Many of the exceptional intellectual postures
of the Renaissance supported him. The most efficacious humanist defense of Reuchlin’s work
was a satire entitled Letters of Obscure Men.



