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Nie wnika si¢ w nieskoriczonosé... uciekajgc do innej
nieskonczonosci, nie unika si¢ ujawnienia identycznosci, tudzqc sie,
ze mozna napotykac rozmaitosc.

Umberto Eco

Prawie wszystkie duze projekty polityczne ostatnich dwoch stuleci zostaty
ufundowane na ideach filozoficznych sformutowanych w epoce Os$wiecenia.
Wsrod tego typu ,,przedsiewzigé” znalazly si¢ i takie, jak wspdtczesne Stany
Zjednoczone, faszystowskie Niemcy, Zwiazek Radziecki czy Unia Europejska.
Chociaz wszystkie sa zbudowane na bazie tych samych watkéw filozoficznych,
ich skutki byly (sg) jednak r6zne. Majg one natomiast pewng wspolng, charakte-
rystyczng ceche — te skutki nie pokrywaja si¢ z rezultatami (celami), ktore spo-
dziewali si¢ osiagna¢ (i jakich oczekiwali) ich tworcy. Mozna réwniez zauwa-
zy¢, ze projekty formutowane w perspektywie liberalno-o§wieceniowej wykazu-
ja sie najwigkszg zywotnoscia.

Tego rodzaju przedsiewzigcia, ich zatozenia, ewolucja, pozytywne i nega-
tywne skutki etc., sa w ostatnich dziesi¢cioleciach przedmiotem intensywnego
zainteresowania przedstawicieli szeroko pojetych tzw. nauk politycznych,
w szczegblnosci jednak filozofow polityki, wérdd nich za§ wybitnego krytyka
i jednoczesnie zwolennika liberalizmu, Johna Graya.

Poczynajac od studium Stomiane psy. Mysli o ludziach i innych zwierze-
tach, Gray usituje przenikng¢ nature politycznego ksztattu wspdtczesnego $wia-
ta, poddajac swoistej analizie oraz interpretacji tzw. historyczne fakty i dzisiej-
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sze wydarzenia wspoltworzace t¢ polityczng rzeczywisto§é. Nastepne ksigzki
tegoz autora (Al-Kaida i korzenie nowoczesnosci oraz Czarna msza: apokalip-
tyczna religia i Smier¢ utopii) sukcesywnie wprowadzaja czytelnika w §wiat
peten zaskakujacych refleksji i wnioskow. Gray poszukuje w nich bowiem od-
powiedzi na intrygujace, fundamentalne pytanie: Dlaczego rozne projekty, kto-
re majg wspolne korzenie filozoficzne, jednocze$nie formutuja wyraznie rdzne
cele, a w praktyce prowadzg do siggania po przemoc i ludobojstwo jako narze-
dzie realizacji i osiggania owych celow?

W Czarnej mszy... Gray stwierdza, ze zarowno polityka Zwigzku Radziec-
kiego, jak tez polityka prawicowa rzadéow Standéw Zjednoczonych i innych
panstw Zachodu wykorzystywata te okrutne mozliwo$ci i metody, kierujac si¢
W tym wzgledzie ideg millenaryzmu. Jest to osobliwy spadek, dziedzictwo
chrzescijanskiej religii przejete i przeniesione do politycznej praktyki. Skutki
takiego stanu rzeczy sg niepokojace, gdyz mogg prowadzi¢ do zalamania si¢
tradycji Zachodu. Za gléwne ,,zapotrzebowanie” wspotczesnych panstw, kt6-
re da im mozliwosci przysztego rozwoju, Gray uznaje realizm polityczny.
W zwiazku z tym podstawowe zadanie, z ktérym mierzy si¢ ten filozof, polega
na sformutowaniu ,,0g6Inej” teorii, dajacej podstawy wlasciwemu $wiatopogla-
dowi', ktory umozliwitby wyjscie z tej kryzysowej sytuacji’.

Celem artykutu jest dokonanie krytycznej analizy zarzutéw, ktére towarzy-
sza diagnozie politycznej kondycji wspotczesnego $wiata, a takze wskazanie
gléwnych przyczyn ich formutowania. Bedzie to punkt wyjscia i perspektywa,
ktéra — mam nadziej¢ — umozliwi dokonanie oceny Grayowskiej koncepcji libe-
ralizmu jako ,;rekomendujgcej” wlasciwe zasady, majace wyznaczy¢ kierunku
dalszego spotecznego rozwoju.

David Hume, wybitny przedstawiciel tzw. szkockiego o$wiecenia, wyod-
rgbnit dwa typy filozofow®. Pierwsi z nich postrzegaja cztowieka przewaznie
przez pryzmat jego dziatan. Sadzg jednoczesnie, ze ludzie w swym postepO-
waniu kierujg si¢ uczuciami (namigtno$ciami), pragnac osiggng¢ jedne rzeczy
i unikng¢ innych. Filozofowie drugiego typu patrza na cztowieka jako na istote
kierujacg si¢ rozumem, dokonujacag racjonalnych wyboréw. Czynig zatem ro-
zumng ,,natur¢” cztowieka przedmiotem swych analiz. Doktadnie ja badaja
w celu odkrycia zasad, ktore kierujg naszym mysleniem i zmuszajg do aprobaty
lub potepienia jakiego$ poszczegdlnego obiektu lub czynu.

Chociaz Gray nie odrzuca zadnej z tych dwoch perspektyw badawczych,
przyznajac poniekad racje obu stronom, to w ostatnich latach staje sie¢ wyraznie
zwolennikiem podejscia tego drugiego typu. W swych badaniach pragnie bo-
wiem znalez¢, okresli¢ i ujawnié jaka$ fundamentalng (niepodwazalng) pod-

YJ. Gray, Czarna msza: apokaliptyczna religia i Smieré utopii, ttum A. Puchejda, K. Szyma-
niak, Krakow 2009, s. 324.

2 lbidem, s. 11.

3 Zob. D. Hume, Badania dotyczgce rozumu ludzkiego, thum. J. Lukasiewicz, K. Twardowski,
Warszawa 1977.

330



Oswieceniowy millenaryzm a liberalny postep...

stawe moralno$ci, my$lenia i krytycyzmu. Czyni to w kontek$cie interpretacji
faktow historycznych, zwlaszcza w kontekscie praktyki terroru i ludobojstwa
XX wieku. Skupianie si¢ na tej spektakularnej praktyce (jako praktyce pow-
szechnej, wyrazonej w konkretnych przypadkach) stuzy za$ poszukiwaniu teore-
tycznych przestanek, ktore ja spowodowaty. W oparciu 0 teoretyczne podejécie
zamierza oceni¢ funkcjonowanie terazniejszego §wiata.

Powyzsza uwaga jest niezbg¢dna do precyzyjnego okreslenia obszaru ba-
dawczego 1 metodologii Graya. Duza ilo§¢ faktograficznego materiatu i przykta-
dow wykorzystanych przez autora stwarza mylne przeswiadczenie, iz jest on Wy-
soce zainteresowany pierwszym typem filozofowania — skupianiem si¢ na stro-
nie emocjonalnej czlowieka, ,,przezyciach” jednostki znajdujacej si¢ w okres-
longj sytuacji politycznej. Trzeba jednak podkresli¢, ze nagromadzenie owych
przyktadéw nie wynika z checi wieloaspektowego podejscia do okreslonych
wydarzen historycznych. Jest zabiegiem stuzagcym Grayowi do wspomagania
(potwierdzania) zatozen jego wlasnej koncepcji.

Pierwszym etapem rekonstrukcji pogladow Graya, zwlaszcza celéw, Kto-
re przed sobg stawia, winna by¢ refleksja nad zarzutami wytaczanymi wspo61i-
czesnemu $wiatu przez autora Czarnej mszy. Scislej mowiac, chodzi o zarzuty
wobec polityki rozpatrywanej w znacznym stopniu jako panstwowa polityka
zagraniczna. Jego zdaniem, dzieje tej polityki sa $cisle zwigzane z ,,o$wiece-
niowym projektem”, ktoremu z jednej strony zawdzieczamy wspodtczesne rozu-
mienie 1 przezywanie $wiata (gdyz ugruntowal on pozycje cztowieka jako twor-
czego podmiotu, a tym samym stworzyl podwaliny rozumienia historii jako cigg-
to$ci bedacej dzietem cztowieka), z drugiej za$ spowodowat ludobdjstwa i dzi-
siaj traktowany jest jako wrecz ,,antyludzki” (,,nichumanistyczny”).

Termin ,,o$wieceniowy projekt” zostatl spopularyzowany w dyskursie na-
ukowym przez Alasdaira Maclntyre’a®. Pojecie to bylo wykorzystane do ogél-
nego okreslenia gldwnych Swiatopogladowych nurtéw osiemnastego wieku,
ktoére wywarly pierwszorzedny wpltyw na praktyke polityczna dwudziestego
wieku. Maclntyre, wyznaczajgc obszar ,,palacych problemow” terazniejszosci,
pokazuje, ze ,,o$8wieceniowy projekt” lub — mowiagc precyzyjniej — idea indy-
widualnej odrebnosci cztowieka nie daje mozliwo$ci racjonalnego uzasadnienia
moralnosci, co skutkuje niemozliwoscia formowania odpowiedzialnych struktur
spotecznych, jak tez polityki panstwa w ogole. MacIntyre wskazuje na btad pole-
gajacy na przecenianiu statusu jednostki jako podmiotu, ktory moze niezaleznie
i racjonalnie podejmowa¢ moralne wybory i decyzje oraz autonomicznie funk-
cjonowac¢ w ramach dziatan bedacych efektem (konsekwencjg) takich wyborow.
Skutkiem takiej koncepcji jednostki ludzkiej jest brak mozliwosci jej efektyw-
nego funkcjonowania pod wzgledem moralnych wyboré6w w obszarze terazniej-
szej praktyki politycznej, a to dlatego, ze owa praktyka ufundowana jest na ele-

* Zob. A. Maclntyre, Dziedzictwo cnoty. Studium z teorii moralnosci, tum. A. Chmielewski,
Warszawa 1996.
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mentach zaczerpnietych z réznych tradycji moralnych. Odrzucenie stanowiska
o$wieceniowego w kwestii statusu jednostki daje mozliwo$¢ uformowania no-
wego podej$cia do moralnosci i utworzenia efektywnej koncepcji moralnosci’.

Analizujgc gtowne watki mysli o§wieceniowej i majgc na uwadze krytyke
Oswiecenia poczyniong przez Maclntyre’a, Gray pragnie odnalez¢é zasadnicze
aspekty tej intelektualnej tradycji, ktore przyczynity sie do spowodowania naj-
okropniejszych zbrodni XX wieku. Uogolnione pojecie ,,08wieceniowego pro-
jektu” daje mozliwos$¢ ujecia w nim dwoch gtdéwnych kontrowersyjnych opcji —
z jednej strony tezy o istotnym wplywie o$wieceniowej filozofii na p6zniejszy
ksztalt $wiata, z drugiej zas duzego wplywu chrzescijanstwa na o§wieceniowg
mysl, a wigc tej tradycji, ktora byta przez myslicieli o§wieceniowych w znacz-
nym stopniu odrzucana.

Uwaga Graya skupiona jest zatem gléwnie na filozoficznych aspektach
oswieceniowego projektu. Wskazujac na filozoficzng proweniencje wspotczes-
nego swiatowego systemu panstwowo-politycznego, Gray stwierdza, ze glowne
przyczyny negatywnych skutkéw jego funkcjonowania tkwig w praktycznym
wecielaniu destrukcyjnych konceptow o$wieceniowych — utopizmu, millenaryz-
mu (postepu) i terroru. ,,Swiat na poczatku nowego tysiaclecia pokrywaja ruiny
utopijnych projektow, ktore (...) byly w istocie no$nikami religijnych mitow”” —
powiada Gray w Czarnej mszy — wszystko jest ze sobg powigzane i nawzajem si¢
uzupetnia.

,Utopistyczne projekty”, ,.religijne mity” i ,,mityczna §wiadomos¢” (kto-
ra jest nieco odmienna od religijnej) — kazde z wymienionych poje¢ odsyta nas
do problematyki ludzkiego myslenia i samoidentyfikacji cztowieka w §wiecie.
Odwotanie si¢ do pojecia ,,utopistyczny projekt” jest zwigzane z potrzebg wyjas-
nienia mechanizmu ksztattowania ludzkiej nadziei. Okreslenie takich projektow
politycznych, jak Zwigzek Radziecki, faszystowskie Niemcy lub wspotczesne
Stany Zjednoczone, jako projektow utopistycznych ma zwroci¢ uwage czytelni-
ka na to, ze cele, wymyslone przez ich tworcow, byly nieosiagalne. Wszystkie
trzy projekty miaty jednakowe cele, wybieraty jednakowe sposoby ich realizacji
1 zakladaly, Ze zostang osiagnigte w konkretnym czasie i konkretnym miejscu.
Celem kazdego z nich miata by¢ dominacja w $wiecie jako potwierdzenie moz-
liwo$ci osiggniecia ostatecznego dobra w przysztosci. Kazdy wykorzystywat
prawie te same S$rodki (ludobdjstwo, obozy koncentracyjne, manipulowanie,
obietnica dobra przysztego itp.) jako najskuteczniejsze do osiggania celu.

Nieosiggniecie postawionych zadan dato Grayowi mozliwos¢, by charakte-
ryzowacé te projekty jako utopijne. Podobienstwo celow i sposobow ich osigga-
nia sugeruje, ze oprocz tego, iz sa one utopistyczne (nierealizowalne), wszystkie
muszg mie¢ wspolne pochodzenie ideowe.

® Zob. ibidem.
®J. Gray, op. cit., s. 11.
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Korzenie utopizmu tychze projektow — stwierdza Gray — tkwiag w religijnej
idei zbawienia, ktora dominowata w ,,zachodniej” umystowosci przez ostatnie
stulecia. Samo w sobie religijne my$lenie o zbawieniu nie prowadzi do niczego
ztego. Chrzescijanstwo, jak i wszystkie religie monoteistyczne, zbawienie sy-
tuuje bowiem nie na Ziemi, lecz poza granicami $wiata doczesnego — jego reali-
zacja nie jest wigc mozliwa w jakiej$ przewidywalnej przysztosci. Wykorzysta-
nie tej religijnej idei do tworzenia o$wieceniowych projektow politycznych
pozbawionych myslenia w perspektywie transcendencji skutkowalo pojawie-
niem zjawisk, ktore sg postrzegane przez Graya negatywne. Filozof podsumo-
wuje zarzuty wobec §wiata pojeciem millenaryzmu, ktore jego zdaniem ogarnia
pojecia postepu $wiadomosci religijnej, utopizmu i sposobu postrzegania jed-
nostki.

Millenaryzm jest przekonaniem, ze po drugim przyjsciu Chrystusa na Zie-
mi nastgpi powszechny pokdj i sprawiedliwos¢. Wszyscy, ktorzy zastuzyli
na zmartwychwstanie, zyjac zgodnie z zasadami Chrystusa, powroca na Ziemig,
inni zostang potepieni. Zrodta tych przekonan pochodza ze Starego Testamen-
tu i mesjanistycznej koncepcji judaizmu. Wyrazane sa zwtlaszcza w ksiggach
Izajasza 1 Daniela. Sg miedzy nimi jednak zasadnicze roznice. 1zajasz twierdzit,
ze osiggniecie stanu sprawiedliwosci i pokoju jest mozliwe dzigki dobrym rzg-
dom Dawida i jego potomkdow. Prorok nie widzial potrzeby ingerowania Boga
w dzieje w celu spowodowania tego stanu. Daniel ze swojej strony uwazat,
ze zbawienie jest mozliwe wylgcznie w krolestwie ustanowionym przez Boga.
Wiadza ludzka nie moze doprowadzi¢ do pojawienia sie idealnego stanu bez in-
gerencji Boga.

W zaleznosci od rozumienia przysztoSci i przesztoséci, od interpretacji ,,dru-
giego przyjscia” Chrystusa, wyodrebniane sg dwa typy millenaryzmu: premille-
naryzm i postmillenaryzm.

Postmillenarysci i premillenary$ci majg duzo wspolnych cech. Jednakowo
postrzegaja pozycj¢ transcendentnej etyki zbawienia. Jest ona rozumiana jako
spis moralnego minimum norm, ktérych dotrzymanie i przestrzeganie jest
potrzebne do zbawienia. Ta idea zostala odziedziczona po chrzescijanstwie
przez Oswiecenie i1 byta intensywnie wykorzystywana w réznych swych wa-
riacjach. Stata si¢ tez podstawg liberalnej koncepcji praw cztowieka. Jest to przyk-
tad proby racjonalnego uzasadnienia moralnosci.

Inng cechg, ktora laczy postmillenarystow i premillenarystow, jest nie-
omylno$¢ w kwestii celow. Wykorzystanie tej zasady przez ideologow Oswie-
cenia oraz we wspoélczesnej praktyce politycznej jest ostro krytykowane przez
Graya.

Premillenarysci sa przekonani, ze fizyczne ,,drugie przyjscie” Chrystusa od-
bedzie si¢ przed przyjsciem w Millennium. Koniec dzisiejszej epoki (jako epoki
wielkiego ucisku) begdzie znaczony wojnami i zbrodniami, upadkiem moral-
nosci, katastrofami ekologicznymi i technologicznymi, rozpowszechnieniem
falszywych religii i obrazoburczych interpretacji chrzeécijanstwa. Gléwnym
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zrodtem premillenaryzmu jest koncepcja Daniela rozwinigta w ksigdze Apoka-
lipsy, czyli Ksigdze Objawienia §w. Jana. Wedlug opinii premillenarystow, eg-
zystencje wspolczesnego cztowieka cechuje ignorancja i upadek moralnosci.
Ludzko$¢ utracita wiarg w Boga i jej zbawienie jest mozliwe wylacznie za sprawa
ingerencji Bozej woli. Po przyjsciu Chrystusa powstanie tysigcletnie Krolestwo
Boze, za$ po Millenium nastgpi Sad Ostateczny.

Postmillenarystyczna koncepcja sigga korzeniami do Izajasza. Postmillena-
ry$ci stwierdzaja, ze ludzko$¢é — za sprawa dlugiego, stopniowego i wszech-
stronnego rozwoju i ewangelizacji, ktora obejmie zdecydowang wigkszos¢ ludzi
— ulegnie radykalnemu zreformowaniu. W okresie Millenium wigkszo$¢ osob
przyjmie Boze stowo i zapanuje porzadek spoleczny. Niemniej pozostanie nie-
wielka grupa osob, ktére odrzucg Chrystusa. Zostang oni przez Niego pokona-
ni i osgdzeni na Sadzie Ostatecznym.

Premillenarystyczna koncepcja jest ukierunkowana na maksymalne zindy-
widualizowanie i zamknigcie czlowieka w samym sobie, skupienie na wiasnym
zbawieniu. Jego odpowiedzialno$¢ dotyczy odpowiedzialnosci tylko (i wytacz-
nie) za wlasny los. Cztowiek nie ponosi zadnej odpowiedzialno$ci za sytuacje
W $wiecie — moze by¢ wylacznie $wiadkiem jego degradowania si¢. Jego punk-
tem odniesienia jest transcendentna koncepcja etyczna. Ludzkos¢ jest tylko
zbiorem jednostek, ktorych nic nie jednoczy oprocz wiary i oczekiwania przyj-
$cia Chrystusa. Jednostki zajmujg wiec pasywno-neutralng postawe wobec $wia-
ta zewnetrznego rowniez dlatego, ze jego zmiana jest mozliwa wylacznie za spra-
wa Bozej woli i Chrystusa. Osiggniecie Millenium, ,,Bozego Krolestwa”, Praw-
dy i Sprawiedliwosci staje si¢ mozliwe po drugim przyjsciu Chrystusa — moz-
liwe tylko dzigki samodoskonaleniu i wierze we wlasne zbawienie. Nikt, kto
nie zado$¢uczynia etyce Krolestwa Bozego, nie moze przezy¢ epoki ucisku i do-
czeka¢ Millenium. Zatem zbawienie to kwestia indywidualnej odpowiedzial-
nosci przed Bogiem.

Z kolei postmillenarys$ci postrzegaja czlowieka jako istote, ktdéra winna
przyja¢ aktywna postaw¢ wobec $wiata, ponoszaca odpowiedzialno$¢ nie tylko
za wlasny los (zwtaszcza zbawienie), ale tez za moralny ksztatt zycia spotecz-
nego. Czlowiek znajduje si¢ tu bowiem w sytuacji podwdjnego podporzadkowa-
nia. Powinien pracowac nad rozwojem wilasnej kondycji moralnej, ale 6w samo-
rozwoj nie jest racja dostateczng zbawienia. Osiggnigcie Krolestwa Bozego jest
warunkowane takze odpowiednim rozwojem instytucji spotecznych. Zatem
osiggniecie Millenium, drugie przyjscie Chrystusa i Sad Ostateczny to oczy-
wiscie kwestia dziatania Ducha Bozego, ale tez i ludzkiej aktywnosci — spotecz-
nego rozwoju polegajacego na ksztattowaniu ,,etycznego” spoleczenstwa.

Poczyniona przez Graya krytyka o$wieconego millenaryzmu w duzym
stopniu wigze si¢ z dostrzeganiem przez niego negatywnych skutkéow realizacji
przetworzonej przez O$wiecenie idei premillenarystycznej. Przedoswieceniowy
(czytaj: sredniowieczny) millenaryzm nie moglby sam przez si¢ przyczyni¢ si¢
do zbrodni i katastrof XX wieku — twierdzi Gray. ,,Przedo$wieceniowy” czto-
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wiek nie postrzegal bowiem siebie w kategorii aktywnego czynnika (uczestnika)
zmian, zwlaszcza zmian spoteczno-historycznych. Jego aktywno$¢ miala cha-
rakter kontemplacyjny (rozwazanie o ,,rzeczach ostatecznych”), za$ dzieje trak-
towano jako realizujaca si¢ (w doczesnosci) czg$¢ uniwersalnego Bozego planu,
w ktory zostato wpisane zycie kazdego czlowieka. Dopiero wykorzystanie zato-
zen millenaryzmu przez teoretykow Oswiecenia dato asumpt do pojawienia si¢
idei postepu.

Wydaje sig, ze idea postepu — jako filozoficzny koncept — ma na tyle dtuga
histori¢ i jest tak przejrzysta, ze nie potrzebuje dodatkowego doprecyzowywa-
nia. Jest tez poniekad oczywista w sensie psychologicznym jako zatozenie towa-
rzyszace naszej codziennej praktyce. Do§wiadczanie terazniejszosci i myslenie
0 przysztosci zazwyczaj jest bowiem Scisle zwigzane ze swoistg ,,wiarg” w pos-
tep. Ot6z w wigkszosci przypadkéw wpisujemy nasze aktualne decyzje i dziata-
nia w schemat mys$lowy ujmujacy przysztos$¢ jako stan, w ktorym te dziatania
nie tylko spowoduja jakie$ skutki, ale przede wszystkim sprawia, ze bedzie to
nowy (Wyzszy) etap naszego rozwoju. Sadzimy, ze podjecie teraz tej lub innej
decyzji zaowocuje w przyszto$ci osobistymi korzysciami. Nasza racjonalno$¢
szuka uzasadnien dla naszej aktywnosci i odnajduje te uzasadnienia w ,,wierze”
w postep. Idea postepu zatem to istotny sensotworczy czynnik naszej egzysten-
cji. O shusznosci (racjonalnos$ci) takiego myslenia przekonuje nas szybki rozwdj
nauki, a zwlaszcza ,,postep” w sferze techniki. Rzec mozna, iz mamy do czynie-
nia wreez z ,,postgpocentrycznym” obrazem $wiata. Co wigcej, nie wydaje sig,
abysmy mogli dzi$ zy¢ pozbawieni my$lenia w kategorii ,,postepu”. Rzeczy-
Wisto$¢ stalaby si¢ nieprzejrzysta, a przyszto$¢ niepewna.

Tymczasem idea postgpu w takim wymiarze, o jakim byta mowa powyzej,
jest stosunkowo mtoda. Trudno jg odnalez¢ w filozofii starozytnej lub $rednio-
wiecznej. Zgodnie z ujeciem Platona i Arystotelesa progres jest pojmowany
jako rozwdj indywidualny cztowieka, rozwéj jego rozumu. Z racji cyklicznej
koncepcji czasu, charakterystycznej dla greckiej umystowosci, trudno mowié
w takim przypadku o idei postepu jako historycznym doskonaleniu rodzaju
ludzkiego cho¢by w wymiarze nowych (lepszych) form spotecznego zycia.
Zreszty, wedlug Platona, taka doskonato$¢ juz istnieje, ale jako wieczny i nie-
zmienny $wiat idei.

Z kolei mysliciele Sredniowiecza pragneli wpisa¢ cztowieka w pryncypia
dominujacej religii — chrzescijanstwa. Niektorzy badacze wskazujg na korzenie
idei postepu wiasnie w chrze$cijanstwie, zwlaszcza w millenaryzmie. Zau-
wazmy jednak, ze w chrze$cijanstwie (przynajmniej w dwczesnym chrzescijan-
stwie) dominowata idea potrzeby wewnetrznego samoograniczenia. To ona —
W wiekszym stopniu niz idea samorozwoju jako celu samego w sobie — nadawa-
fa ton dwczesnej refleksji nad mozliwoscig indywidualnego zbawienia. Zbawie-
nie indywidualne stanowi cel ludzkich zabiegéw. Takie zalozenie nie wystarcza,
aby mowi¢ o postgpie w pelnym tego stowa znaczeniu. Poza jego zakresem po-
zostawata bowiem sfera spoteczno-polityczna.
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Pojawienie si¢ pojecia postepu We wspotczesnym rozumieniu byto mozli-
we dopiero po filozofii kartezjanskiej. Przetomem byto zwrocenie uwagi przez Kar-
tezjusza na oczywisto$¢ (bezposrednios¢ doswiadczenia) bytu ,,Ja” oraz stwier-
dzenie przez ten byt, ze wszystko, co dzieje si¢ W §wiecie, jest Scisle czgsciowo
zwigzane z jego poznawcza aktywnoscia, ze jego ,,cogito” jest punktem wyjscia
wiarygodnej wiedzy o $wiecie. Taki cztowiek moze powiedzie¢: ,,ja mysle,
ja istnieje, ja moge”. Tylko taki cztowiek moze mysle¢ o postepie. Niemniej jest
to cztowiek ,,zdominowany” przez §wiat w tym sensie, iz Zyje w przekonaniu
0 absolutnej koniecznos$ci rzadzacych nim praw.

Dopiero Oswiecenie wykorzystalo millenarystyczne wizje i kartezjanskg
koncepcje cztowieka do tworzenia stricte oryginalnej idei postepu. Tutaj pojecie
postepu zostalo zmodyfikowane w ten sposob, iz idea ,.koniecznosci” (W ktorej
gléwny cel dziatalnosci czlowieka jest wyznaczony, a jest nim zbawienie) zosta-
fa zastgpiona ,,niekoniecznym” (gtownym celem staje si¢ dziatalno$¢ jako taka).
Zmiana traktowania postepu od koniecznos$ci do niekoniecznosci daje nowe moz-
liwosci transformacji od niewidocznego do widocznego, niepojetego do dyskur-
sywnego, niewiadomego do wiadomego.

»Niekonieczno$¢”, oprocz cech pozytywnych, przynosi tez okreslone nie-
bezpieczenstwo. Wyznanie i wiara w niekonieczno$¢ rozwoju cztowieka pocia-
gaja za soba potrzebe identyfikacji jednostki w nowym S$wiecie. Ta sytuacja
zostala wla$ciwie rozpoznana przez filozoféw Os$wiecenia. Dlatego glownym
celem swych rozwazan uczynili stworzenie swoistych uktadow wspotrzednych,
w ktorych bylyby mozliwe identyfikacja i rozwéj jednostki. Proponujgc prak-
tycznie nieograniczong mozliwo$¢ wybordéw, uksztattowali totalnie alternatyw-
ny obraz $wiata. Z kolei nieograniczona liczba alternatyw, w potaczeniu z nie-
ograniczong liczbg uktadow wspoétrzednych, subiektywizujg swiat. Postep w tak
pojmowanym $wiecie w znacznym stopniu wigze si¢ z nadzieja poszukiwania
i znalezienia wlasciwego, stusznego wyboru.

»Postep” nigdy nie byl przez filozofow O$wiecenia traktowany jako cel
sam w sobie. Ta idea byta raczej wykorzystywana jako mozliwo$¢ stworzenia
takiego punktu wyjscia, ktory datby podstawe do rozpatrywania cztowieka jako
rozumnego bytu, charakteryzujacego si¢ ,,nicograniczonymi mozliwo$ciami”.
Z kolei ,,nieograniczono$¢” jest filozoficznym warunkiem mozliwo$ci definio-
wania wolnoSci liberalnej i powstania klasycznego liberalizmu. Na efekty takie-
go podejscia nie trzeba byto dtugo czeka¢. Juz u Condorceta, ktérego mysl
W znacznym stopniu stanowi podsumowanie dorobku filozofii Os$wiecenia,
ujawniajg si¢ negatywne skutki takiego podejscia. Sg to ,,rysy utopijne mental-
nosci rewolucyjnej, jak i rewolucyjnego spojrzenia na historie, ktore rzeczy-
wisto$¢ rewolucyjng i 6wczesne nadzieje obierato jako punkt wyjscia dla oceny
dotychczasowego rozwoju historycznego. Dzieto Condorceta mozna ujmowac
z punktu widzenia elementéw utopii zawartych w jego spojrzeniu na historig,
W sposobie jej pojmowania przez prymat celu, jakim byt pewien postulowany
stan idealny. Idea postgpu w historii znalazta tu swoje najwyzsze ukoronowanie,
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wchodzac nieustannie w kraing utopii (...). Nalezy jednak podkresli¢, iz tym ra-
zem spoteczenstwo utopijne nie jest usytuowane na zadnej wyspie, na ktorg moz-
na by si¢ wybrac¢, lecz w czasie przysztym, a wizja tego spoteczenstwa zostata
potraktowana przez filozofa jako naukowa prognoza rozwoju historycznego™’.

Reasumujac, trzeba powiedzie¢, ze gléwne zarzuty sformutowane przez
Graya skierowane sg przeciw praktyce wcielania w spoteczng rzeczywisto$é
dwoch watkow: premillenarystycznej teorii judaizmu i pierwszych chrzescijan
oraz jej modyfikacji w duchu kartezjanskiej koncepcji czlowieka. Skutkiem
takiego podejscia byla o§wieceniowa teoria postepu przeniknigta watkiem uto-
pizmu i realizowana z wykorzystaniem metody terroru. Tak zinterpretowany
o$wieceniowy millenaryzm Gray wykorzystuje jako konceptualny klucz do rozu-
mienia przyczyn i skutkow politycznej praktyki XX wieku. Skupia si¢ gtownie
na takich przyktadach prob realizacji utopijnych projektow, jak Zwigzek Ra-
dziecki, nazistowskie Niemcy, polityka Margaret Thatcher w Wielkiej Brytanii,
a takze na obecnosci utopizmu w neokonserwatywnej filozofii w Stanach Zjed-
noczonych. Zdaniem Graya, podobnych praktyk politycznych, opartych na uto-
pijnych celach, nie brakuje takze w XXI wieku.

Radziecka wersja o$wieceniowego millenaryzmu, wedtug Graya, bierze
poczatek w filozofii Lwa Trockiego i Wiodzimierza Lenina. Trocki postrzegat
histori¢ jako nieustajacy rozwdj spoteczny. Kryteriami tego postepu sa panowa-
nie nad $wiatem przyrody i rozwijajaca si¢ zdolnos¢ do samoorganizacji. Stwier-
dzat zarazem, ze rozwdj ten nie ma granic, a jesli pojawiajg si¢ w tym wzgledzie
jakie$ trudnosci, to mogg by¢ rozwigzywane dzigki nauce. Mozna zatem wnosic,
ze nie ma takiego celu, ktorego nie datoby sie osiggnac.

Zgodnie z tym ujeciem, rewolucja bolszewicka miata zainaugurowaé
przyjscie ,,nowego Chrystusa” pod postacig Lenina (a takze wszystkich innych
Przywddcow ZSRR) i zapoczatkowaé Millenium, skutkiem ktoérego powinno
zaistnie¢ ,,Krolestwo Boze” w postaci komunizmu. Rozwoj spoteczny winien
za$ przebiega¢ zgodnie z proroctwem Przywodcy wylozonym w pracy Lenina
Porzgdek i rewolucja. W celu dookreslenia wtasnej koncepcji ogolnoswiatowej
winy Oswiecenia Gray oddziela histori¢ i tradycje caratu rosyjskiego od bolsze-
wizmu, stwierdzajac m.in.: ,,Wbrew przekonaniu wigkszosci zachodnich histo-
rykow niewiele gczy carat z bolszewizmem. Lenin doszedt do wladzy w wyni-
ku serii przypadkow”®. Tak wicc rosyjski (przedbolszewicki) terror, zestania
na Syberig itp. nie sg o§wieceniowe]j proweniencji, a przynajmniej nie pozostajg
w bezposrednim zwiazku z tradycja oswieceniowa. Ostatecznie Gray nie wigze
zatem bolszewickiego terroru z wielowiekowa tradycja polityki caratu, nie trak-
tuje bolszewizmu jako naturalnego, pod tym wzgl¢dem, przedtuzenia tej tra-
dycji. Pomijajac kulturowa odrebnos¢ Rosji bolszewickiej i panstw Europy Za-

7's. Salmonowicz, Sylwetki spod Gilotyny, Warszawa 1989, s. 54.
8. Gray, op. cit., s. 77.
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chodniej, Gray usiluje wige wykazaé, ze w analizowanych przez niego politycz-
nych przypadkach mamy do czynienia z tymi samymi ideowymi, czyli oswiece-
niowymi, korzeniami utopijnych projektéw spotecznych.

Zrédha nazizmu, zgodnie z pogladami Graya, leza takze w filozofii O$wie-
cenia. Stwierdza on zatem, Ze ,,nazistowska polityka eksterminacji nie wzi¢la si¢
znikad, czerpata z potgznych nurtéw oswieceniowej mysli i wykorzystywata
jako wzorzec prawa istniejace w wielu krajach, w tym w najbardziej demokra-
tycznych krajach (?) $wiata™. Zdaniem Graya, mozna wskazaé¢ na wiele watkow
wspoélnych dla ideologii Oswiecenia i nazizmu. Najbardziej ewidentny to idea
nowego cztowieka i towarzyszace jej projekty nowego spoteczenstwa. Charakte-
rystyczne jest to, ze nasza dzisiejsza niezgoda na takie pomysly nie dotyczy
samej idei, lecz raczej tylko metod wykorzystanych dla jej zrealizowania.

Ideologia nazizmu zostala zbudowana na ,,nauce rasowej”’, swoistym ro-
dzaju wspoélczesnej pseudonauki. ,, Naukowa analiza” dokonah réznych ras ujaw-
niala ,,naturalng” wyzszo$¢ jednych nad drugimi i uzasadniata konieczno$¢ domi-
nacji jednej rasy nad innymi. Historia oczywiScie obfituje w liczne przyklady
antysemityzmu lub inne przypadki niszczenia ,,ztych” narodowosci (np. Ormian
przez Turkéw czy rdzennych mieszkancow Ameryki przez biatych koloniza-
torow), ktore nie potrzebowaly teorii rasistowskiej. Nie mozna jednak nie zgo-
dzi¢ si¢ z Grayem, ze ,,myslenie naukowe” uczynito w tym wzgledzie proces
niszczenia o wiele ,,efektywniejszym”. Nazizm, stawiajac przed soba najtrud-
niejsze zadanie swoich czaséw, tzn. zbudowanie doskonatego, opartego na ,,nau-
kowych przestankach” spoteczenstwa, zaczat je zrealizowad, nie zwracajac uwagi
na etyczng stron¢ srodkéw niezbednych do osiagnigcia tego celu.

Zdaniem Graya, nieosiagalne cele i nieetyczne metody ich realizacji za-
$wiadczajg, iz mamy tu do czynienia z negatywnymi skutkami wptywu millena-
ryzmu w wersji premillenarystycznej. Gtéwnymi przejawami mys$lenia mille-
narystycznego w nazizmie sg: wizja katastrof; rozpoznane i konkretne ,,zto”,
ktore jest przyczyna tych katastrof; ostatnia bitwa, po ktorej bedzie osiggniety
raj. Nauka i rasizm zostaty wpisane w ten system i spetniajg role¢ narze¢dzia stu-
zacego okreslaniu sposobow realizacji millenarystycznego scenariusza.

Premillenaryzm, zdaniem Graya, jest wlasciwy nie tylko dla zachodnich
pafistw i rezymow politycznych, ale i dla muzutmanskiej Azji Srodkowej. Dob-
ry przyktad stanowi tu ideologia i dziatalno$¢ rewolucyjnego, radykalnego
skrzydta islamu. Jego praktyka jest skierowana na osiggnigcie utopijnego celu
— dominacji islamu nad catym §wiatem. Oprocz tego Gray odnajduje cechy, kto-
re islam odziedziczyt po kulturach zachodnich: ,,Radykalny islam jest nie tylko
nowoczesng ideologig rewolucyjng, lecz takze ruchem millenarystycznym
0 islamskich korzeniach” i ,,podobnie jak i inne wspdlczesne religie polityczne,
stanowi skrzyzowanie apokaliptycznego mitu i utopijnej nadziei — co czyni go ru-
chem bezsprzecznie zachodnim™".

® Ibidem, s. 105.
10 1hidem, s. 118, 122.

338



Oswieceniowy millenaryzm a liberalny postep...

Nie wdajac sie w szczegdtowa analize argumentdéw, ktére umozliwiajg
Grayowi formutowanie takich (i podobnych) wnioskéw, mozna stwierdzic,
ze stosujac ten sposdb myslenia, autor Czarnej mszy pragnie umiesci¢ pod szyl-
dem ,,ztego Zachodu” maksymalng liczbe negatywnych zjawisk o mi¢dzynaro-
dowym charakterze. Glowny wniosek, do ktorego dochodzi Gray, generuje sze-
reg pytan, na ktore prozno szuka¢ odpowiedzi w jego rozwazaniach.

Po naswietleniu wspolnych cech bolszewizmu, nazizmu i radykalnego
islamu Gray stwierdza, ze ,,chrzeScijanstwo i islam stanowig integralng czes¢
zachodniego monoteizmu, a podzielana przez nie wizja historii odrdznia je
od reszty $wiata”'!. Pierwsza cze$¢ stwierdzenia o wspolnych korzeniach chrzes-
cijanstwa i islamu jest naukowym banatem, a zarazem nie do konca precyzyjnie
zdefiniowanym ,,zachodnim monoteizmem”. Pojecie Zachod nie istniato w cza-
sach, kiedy juz istniaty religie monoteistyczne: judaizm, chrzescijanstwo i is-
lam. Ich pokrewienstwo jest szersze — nie ogranicza sie tylko do monoteizmu.
Poza tym nie tylko te trzy religie sg monoteistyczne (chociaz te trzy sa najwigk-
sze). Nie sg tez wcale ,,zachodnie”, a w wigkszym stopniu centralno-azjatyckie.
Druga czes$¢ stwierdzenia Graya celuje w wizje bipolarnego $wiata z czaséw
»zimnej wojny”, tylko pojgcie Zachodu jest tu rozszerzone o nowe panstwo —
Rosje.

Zdaniem Graya, nie tylko stricte totalitarne rezymy sg przesigkniete mille-
naryzmem. Millenaryzm stat si¢ takze znakiem rozpoznawczym systemow de-
mokratycznych, funkcjonujacych m.in. w takich krajach, jak Wielka Brytania
czy Stany Zjednoczone. Zarzuty stawiane przez Graya tym systemom niewiele
rdznig sie od tych formutowanych wobec systemdéw nazistowskiego i komuni-
stycznego. Gtowng roznica jest to, ze majg one charakter migdzynarodowy.

Tradycja millenarystyczna i utopistyczna w krajach zachodnich, zdaniem
Graya, zostala przyjeta przez rzady panstw zachodnich na poczatku lat 90. XX w.
Decyzja zostata podjeta nieSwiadomie i byta powigzana z upadkiem Zwiazku
Radzieckiego. Otdz ,,wpierajac neoliberalne reformy w Rosji, a pézniej dokonu-
jac interwencji humanitarnej na Batkanach”?, Zachod sam siebie wciagnat
W realizacje celow, ktore nie mogg by¢ osiggnigte.

Data, o ktorej méwi Gray, wydaje si¢ oczywista. Upadek Zwigzku Ra-
dzieckiego spowodowal powstanie duzej liczby nowych panstw, co sprawito,
ze konieczna byta zmiana ,,zachodniego” kursu polityki zagranicznej. Zniknie-
cie ,,drugiego bieguna” w dotychczas dwubiegunowym S$wiecie spowodowato
konieczno$¢ ,,przejecia odpowiedzialno$ci” przez kraje Zachodu za terytoria,
ktére to tej pory byly pod kontrolag Zwiazku Radzieckiego. Wielka Brytania
i Stany Zjednoczone wybraty drog¢ promowania warto$ci demokratycznych
w taki sposob, ktory przyczynit si¢ do uksztattowania nowych stosunkow mig-
dzynarodowych. Gléwnym ideologiem tej nowej sytuacji byta grupa neokon-

1 1bidem, s. 119.
12 1hidem, s. 140.
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serwatystow, ktora doszta do wladzy w Ameryce razem z George’em Bushem.
Zrédtem neokonserwatyzmu Standw Zjednoczonych jest za$ wizja postepu,
ktory powinien doprowadzi¢ do osiggnigcia stanu idealnego spoleczenstwa.
W dalszej kolejnosci zaktada sie, ze wlaSciwy rozwoj wewnetrzny, a takze poli-
tyka liberalnych panstw-sojusznikow zaowocuja rozpowszechnieniem praktyk
liberalnych na catym §wiecie.

Jest zatem zrozumiate, ze wtasnie dlatego, iz cel ten nie zostal osiagniety,
zdaniem Graya, nalezy mowi¢ o politycznym utopizmie panstw Zachodu. Nie-
osiggalno$¢ nowych celéw, postawionych przez panstwa demo-liberalne, kaze
tez moéwi¢ o premillenaryzmie konca XX i poczatku XXI wieku. Gtowna osobli-
woscig nowego premillenaryzmu jest wykorzystanie go do ksztaltowania sto-
sunkow miedzynarodowych.

Wiasnie 6w aspekt stosunkow miedzynarodowych (a nie sfera polityki
wewnetrznej panstwa) ujawnia — zdaniem Graya — istotng rdéznice miedzy utopi-
zmem i millenaryzmem bolszewizmu i nazizmu (nawet jesli przyjaé, ze ich ko-
rzenie sg zachodnie) a wspolczesnymi panstwami Zachodu. Bolszewizm 1 na-
zizm sg postrzegane przez Graya jako religie, ktore wyznawano, praktykowano
i od ktorych oczekiwano, iz sg skutecznymi sposobami osiaggniecia wymarzone-
go celu. Premillenarystyczng praktyke panstw Zachodu o wiele trudniej nazwaé
religia choéby z tego wzgledu, ze mieszkancy tych panstw nie sa bezposrednimi
uczestnikami realizacji utopijnego projektu. Oni tylko postrzegaja pewne zda-
rzenia, ktore w wiekszosci przypadkow nie odnoszg si¢ do nich. Mogg si¢ tylko
nimi interesowac jako ,,niezalezni” obserwatorzy, czasem wspotczu¢ lub ubole-
wac nas losem tych, ktorych wydarzenia te rzeczywiscie dotycza.

Negatywne oceny praktyk bolszewickich, nazistowskich oraz wspoélcze-
snych rzadéw Busha czy Blaira dotycza nichumanitarnych sposobow dziatan,
ktore majg przyczynic¢ si¢ do osiggni¢cia premillenarystycznie okreslonego ce-
lu. Wszystkie zarzuty majg za podstawe moralng oceng kazdego etapu podje-
cia politycznej decyzji. Zwtaszcza moralno$¢ celu jest wyznaczona z pozycji
uzyskanego rezultatu, a nie z pozycji pragnien podmiotu podejmujgcego de-
Cyzje. Zbidr wszystkich ,,moralnych maksym” towarzyszacych takiej polityce
jest, zdaniem Graya, czym$ w rodzaju wspolczesnej politycznej Biblii, Kora-
nu czy Tory.

Wykazujac, ze millenaryzm jest odziedziczony po Oswieceniu, Gray prag-
nie przede wszystkim zwrdci¢ uwage na europejskosé (,,zachodnio$¢”) od-
powiedzialnosci za wojny i zbrodnie XX stulecia. Pragnie bowiem wykazac,
ze gtdbwng przyczyna pojawienia si¢ tych lub innych nieoczekiwanych i nega-
tywnych rezultatow politycznych praktyk jest tradycja filozofii zachodnie;j.
Gdyby Gray odwotywat sie tylko do chrzescijanstwa, a w szerszym kontekscie
do religijnej tradycji monoteistycznej, mozna by odnie§¢ wrazenie, ze tragedie
XX stulecia sg ostatecznie dziedzictwem tradycji zydowskie;j.
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Reasumujac, trzeba podkresli¢, ze Gray nie wnika w osobliwosci, roz-
norodnos$¢ i wielobarwno$¢ mysli o$wieceniowej, ktorej daleko jest do ide-
owego monolitu. W efekcie, ostro krytykujgc millenaryzm i O$wiecenie, fak-
tycznie w wiekszym stopniu krytykuje tradycje Sredniowieczno-chrzes$cijan-
skg, a nie o$wieceniowg. Z gtdwnych watkow Oswiecenia autor Czarnej mszy
wybiera tylko jeden — millenaryzm. Jest to oczywiscie watek wazny, ale po pierw-
sze — nie jedyny, a po drugie — zapozyczony z chrze$cijanstwa. Pomija nato-
miast — przynajmniej w tym kontek$cie — takie charakterystyczne idee Oswiece-
nia, jak indywidualizm, egalitaryzm czy uniwersalizm.

Po sformutowaniu powyzszych zarzutow Gray przechodzi do realizacji
nastepnej czesci swego gldwnego zadania — sformutowania ogdlnej teorii, gto-
szacej, ze czlowiek jest stworzeniem z natury niedoskonatym. Gray zaznacza
bowiem, ze ,,naszym najwazniejszym zadaniem jest zmiana dominujgcego pog-
ladu, zgodnie z ktoérym cztowiek jest stworzeniem z natury dobrym”ls.

Odrzucajgc millenaryzm albo — méwigc bardziej precyzyjnie — premillena-
ryzm, Gray zwraca si¢ ku politycznemu realizmowi, ktory powinien, jego zda-
niem, rozwigza¢ wszystkie problemy naszych czaséw. W tym wzgledzie Gray
pragnie w swoisty sposob reaktywowac¢ mysl Niccola Machiavellego, poniekad
sta¢ si¢ Machiavellim XXI wieku. OczywiScie nie dostlownie. Wystepuje mia-
nowicie z oferta nowej (podobnie jak w swoim czasie wloski mysliciel) koncep-
cji polityki, ktéra pokazataby §wiat z innej perspektywy — innej niz ta, do ktorej
jesteSmy przyzwyczajeni i ktorg traktujemy jak oczywistos¢, ale tylko dlatego
(jak sadzi Gray), ze jesteSmy w niej zanurzeni.

Myslenie w perspektywie realizmu nie jest jednak wolne od kryjacych si¢
za nim niebezpieczenstw. Paul Kelly, profesor London School of Economics,
glowne niebezpieczenstwo realizmu widzi w tym, ze ,,powab realizmu w poli-
tycznej filozofii jest pochodng powabu realizmu w stosunkach migdzynarodo-
wych”“. Trzeba przyznaé, ze w znacznym stopniu ma racj¢. Pragnienia Graya
dotyczg bowiem idei 0 maksymalnie szerokim zasiegu, idei, ktora powinna jed-
noczy¢ wszystkich, a taki uniwersalizm ma swoje korzenie takze w filozofii
Oswiecenia. Dlatego Gray zwraca uwage na konieczno$¢ zakwestionowania
pogladu, zgodnie z ktorym cztowiek jest z natury dobry. Stwierdza zatem,
ze realizm nie podtrzymuje koncepcji wrodzonej dobroci cztowieka, przyznaje
natomiast, ze natura ludzka pod tym wzgledem doskonala nie jest. Takie podej-
Scie cieszylo sie tez popularno$cia w kregu oswieceniowych liberatoéw. W efek-
cie dawato mozliwo$¢ nie tylko méwienia o indywidualizmie spotecznym,
ale takze stato si¢ punktem wyjscia idei praw cztowieka. W kwestii natury spo-

3 Ibidem, s. 324.

14 p_ Kelly. Political Philosophy and the Lure of Realism. [Online]. Protokot dostepu: http:/
www.google.com/url?sa=t&source=web&cd=1&sqi=2&ved=0CBcQFjAA&url=http%3A%?2
F%2Fwww.southampton.ac.uk%2Fccd%2Fevents%2FSuppMat%2FOwen%2FThe%2520Lur
€%25200f%2520Realism.doc&ei=7gCdTcqgL Y Tssgah3JAD &usg=AFQjCNGWw1RJInJ6w
X4g8tDCQCDpHTIJ659&sig2=u-6rrIAfPUdGbTL4eWxNQgQ [15 lutego 2011].
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teczenstwa Gray podkre$la wrecz, ze ,nie istnieje taki byt zbiorowy, majacy
swoje cele i zamiary — sg tylko krotko zyjace, szamoczace si¢ zwierzeta, kazde
ze swoimi nami¢tno$ciami i zhudzeniami™®.

Skoro jest tak, jak powiada Gray, skoro czlowiek rodzi sie jako istota
niedoskonata (zwlaszcza pod wzgledem moralnym), a idea czlowieczenstwa
(stricte ludzkiej natury) wydaje sie watpliwa, to jakie racje miatyby przemawiaé
za tym, aby za sprawa polityki czy — méwiac szerzej — w historii realizowaly sie
jakies ,,humanistyczne” cele? Celem dziatan politycznych jest przeciez w pierw-
szym rzedzie trwato$¢ i stabilno$¢ bytu panstwowego.

Wyjscie z tak sformutowanego dylematu Gray widzi w zaproponowaniu
nowej teorii spotecznej. Teoria ta, poza promowaniem realistycznej koncepcji
cztowieka, powinna porzuci¢ wszystkie ztudzenia utopizmu i premillenaryzmu
jako sposobow postrzegania $wiata i zrodet podejmowania decyzji politycznych.
Powinna by¢ zatem nowg teoria, ale zarazem teorig sktaniajacg ku takim ideom,
,ktore by odnawialy dobra tradycje”*®. Zatem Gray nie chce (nie moze) odrzuci¢
wszystkich konceptow, ktore byly rozwijane na przestrzeni stuleci. Jego realizm
zakorzeniony jest w przeszto$ci, a ,,stara, dobra tradycja” to nic innego jak Oswie-
cenie.

Gray uwaza, ze ,,realizm jest jedynym sposobem myslenia o tyranii i wol-
no$ci oraz o wojnie i pokoju, ktéry moze prawdziwie utrzymywac, zZe nie opie-
ra si¢ na wierze i mimo zszarganej opinii jedyny jest etyczne powazny” "
Tym samym wraca do idei praw cztowieka. Ta za$ jest echem myslenia millena-
rystycznego. A przeciez bez idei praw czlowieka niemozliwa jest prawidlowa
polityka zagraniczna rozumiana ,,jako postgpowanie, ktore stara si¢ nie dopuscié
do najgorszego zha”®,

Realistyczna polityka powinna by¢ oparta na zasadach racjonalnego wybo-
ru. Przedstawiciele tego podejscia stojg na stanowisku, ze ,,istoty ludzkie zakta-
daja sobie racjonalne cele”™. Problem jednak w tym, Ze racjonalne cele moga
by¢ tez utopistyczne — jak chocby te proponowane przez bolszewizm czy na-
zizm. Realizm w wydaniu Graya zaklada zatem, zZe ,realistyczna moralnos$¢”
powinna chroni¢ nas przed wyznaczaniem jakich$ celow do zrealizowania
w odleglej przysztosci, ktorym nalezy podporzadkowaé terazniejszos$¢ i najbliz-
szg przysztos¢. Takie cele bowiem to znak szczeg6lny mys$lenia utopijnego.

Realizm zawiera w sobie, jako koncepcja o§wieceniowa, idee rozwoju i pos-
tepu. Nie jest to jednak idea postepu holdujaca zasadzie dgzenia do jakiegos celu
w przysztosci, lecz rozumiejgca postep jako skuteczne rozwigzywanie teraz-
niejszych problemow. Tak rozumiany postep calkowicie odpowiada postmil-
lenarystycznemu pojmowaniu rozwoju $wiata i postepowi w jego klasyczno-

15 J. Gray, op. cit., s. 306-307.
16 |bidem, s. 314.
7 1bidem, s. 316.
18 1bidem, s. 322.
19 1bidem, s. 325.
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-liberalnym rozumieniu. Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze tradycja realiz-
mu, do ktorej odwotuje si¢ Gray, jest Scisle zwigzana z ideg postgpu W jego libe-
ralno-oswieceniowym ksztatcie. O ile jednak o$wieceniowy premillenaryzm
poddany zostaje przez Graya ostrej krytyce, o tyle w postmillenaryzmie autor
Czarnej mszy poktada nadzieje na przyszto$¢. Pierwszy doprowadzit bowiem
do ludobojstwa, drugi powinien uratowac $wiat. Tak czy inaczej jest to jednak
tradycja oswieceniowa.

ABSTRAKT

It is well known that John Gray proposes to interpret realism as the best strategy for the de-
velopment of the modern world. He believes that realism gives an opportunity to avoid
all negative consequences of the Enlightenment and premillenarist political projects of 19th
to 21th centuries. The author argues that the Gray’s realism neither approaches nor satisfies
what he regards as postmillenarism, which is deeply rooted in premillenarism. This defect
is especially serious in the light of different yet equivalent roles that either theory plays
in bringing about political development of the world.
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