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Ksigzka dedykowana pamieci Feliksa Karola Konecznego (1862-1949),
wybitnego polskiego historyka i historiozofa,
absolwenta i profesora Uniwersytetu Jagielloriskiego






Przedmowa

Niniejszy numer ,Zeszytéw Naukowych Towarzystwa Doktorantéw Uniwersytetu
Jagiellonskiego” zawiera materiaty bedace poktosiem konferencji naukowej ,Wizja
przesztosci jako czynnik ksztattujgcy tozsamos¢ zbiorowa na przestrzeni dziejow”.
Wydarzenie to miato miejsce w Krakowie w dniach 12-13 czerwca 2014 roku, zo-
stato zorganizowane przez Towarzystwo Naukowe Doktorantéw Wydziatu Histo-
rycznego we wspotpracy z Wydziatem Historycznym Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Konferencja ,Wizja przesztosci jako czynnik ksztattujacy tozsamosé zbioro-
wa...” byta juz drugim takim wydarzeniem organizowanym przez miodych kra-
kowskich historykdw dziatajacych we wspomnianym Towarzystwie. Podobnie jak
w przypadku wcze$niejszej konferencji (,Miasto - wie$ - rezydencja. Przestrzen
determinujaca dzieje cztowieka - cztowiek ksztattujacy przestrzen”, Krakow,
9-11 maja 2013 roku), zaproponowana tematyka miata charakter interdyscypli-
narny i przekrojowy, nawigzujac do nurtéw badawczych najzywiej rozwijajacych
sie we wspotczesnej polskiej historiografii. Celem tego wydarzenia byta reflek-
sja nad problemem budowania tozsamosci przez rozmaite grupy spoteczne na
przestrzeni dziejow, poczawszy od wspoélnot rodzinnych, a skoniczywszy na na-
rodowych, w oparciu o postrzeganie pewnych oséb, wydarzen czy prawd. Dzie-
ki szerokiemu ujeciu problematyki organizatorom udato sie zgromadzi¢ liczne
grono badaczy z catej Polski, obejmujace zaréwno doktorantéw, jak tez doktorow
i profesoréw. Reprezentowali oni rézne dyscypliny nauki historycznej (historie,
historie sztuki, archeologie, antropologie historyczna) i zajmowali sie réznymi
epokami (od starozytnosci, przez Sredniowiecze i nowozytnos¢, po XX wiek), ale
taczyto ich jedno - zainteresowanie procesem krystalizacji i reprodukcji tozsamo-
$ci historycznych wspdlnot w oparciu o pewna wizje wiasnych dziejow. Obrady
konferencyjne, bardzo owocne i inspirujace, pozwolity przedstawi¢ to niezwykle
wazne zagadnienie na szerokim tle poréwnawczym.

Niniejszy tom zawiera osiem artykutéw, ktére powstaty w oparciu o referaty
wygtoszone w trakcie konferencyjnych obrad. Ich autorami sa mtodzi historycy
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reprezentujacy uniwersytety Jagielloniski i Warszawski. Zakres tematyczny oraz
chronologiczny tych prac jest dosy¢ rozlegly: sa one po$wiecone zagadnieniom
z zakresu historii Polski i powszechnej, poczawszy od czaséw starozytnych, a skon-
czywszy na wspdtczesnosci.

Zbiér otwiera artykut Jakuba Kuciaka poswiecony zjawisku politycznego wy-
korzystywania mitdw w czasach starozytnej Grecji. Przypadek, ktéry autor ana-
lizuje, to mit o herosie Ionie, a konkretnie jego wersja przedstawiona na kartach
tragedii Eurypidesa, wystawionej okoto 412 roku p.n.e. Autor dowodzi, ze dzieto
stynnego greckiego dramaturga byto $cisle powiazane z polityka prowadzona
przez Ateny w koncowej fazie wojny peloponeskiej wobec zbuntowanych poleis
Zwiazku Delijskiego. Posta¢ lokalnego herosa zostata zatem wykorzystana jako
czynnik wzmacniajgcy poczucie tozsamosci i integrujacy wspélnote wokét do-
raznych celéw politycznych.

Trzy kolejne artykuly tworza cze$¢ poswiecona funkcjonowaniu pamieci hi-
storycznej w epoce Sredniowiecza. Pierwszy z tych tekstéw, autorstwa Marcina
Bogusza, odstania metody manipulowania historia i kreowania mitycznych nar-
racji w XII wieku przez zakonnikéw z Saint-Denis. Zabiegi te miaty na celu umoc-
nienie prestizu i pozycji opactwa, bedacego waznym punktem na sakralnej mapie
krélestwa Kapetyngow. W swojej analizie autor skupia sie na znaczeniu legendy
o Karolu Wielkim, ktéry wysitkami mnichéw zostat wtgczony w poczet wielkich
benefaktoréw Saint-Denis. Drugi artykut, autorstwa Piotra Kotpaka, oscyluje wo-
kot Swiadomosci historycznej Krolestwa Polskiego w XV wieku. Problem, ktory
zostat przedstawiony przez autora, to rola nawigzan do zywota $w. Stanistawa
w sporach politycznych pdznego sSredniowiecza. Opierajac sie na najbardziej cha-
rakterystycznych przyktadach, autor pokazuje, Ze nawigzania do vitae $w. Stani-
stawa stanowity jeden z najwazniejszych czynnikéw konstytuujacych tozsamos¢
i pozycje 6wczesnego polskiego duchowienistwa. Ostatni tekst w omawianej cze-
$ci, piora Krzysztofa Dobosza, zostat poswiecony zjawisku ksztattowania $wiado-
mosci historycznej spoteczenistwa osmanskiego w XV wieku. Analizowany przez
autora przypadek dotyczy pamieci o ksieciu Diizme Mustafie, synu Bajezyda Bty-
skawicy, ktéry przegrawszy walke o tron z Muradem II, byt przez tego ostatniego
przedstawiany jako samozwaniec i oszust (stad przydomek Diizme - ,fatszywy”).
Jak dowodzi autor, skuteczna kreacja negatywnego wizerunku Mustafy byta waz-
nym elementem legitymizacji wtadzy mtodego suttana Murada.

Dwa kolejne artykuly tworza cze$¢ poswiecong znaczeniu obrazu przesztosci
dla spoteczenstw epoki nowozytnej. Artur Goszczynski omawia wizje stosunkow
polsko-moskiewskich, jaka funkcjonowata w §wiadomosci stanu szlacheckiego
Rzeczypospolitej na poczatku XVII wieku. Jak dowodzi autor, szlachta polska bar-
dzo dobrze orientowata sie w historii konfliktéw pomiedzy tymi krajami, wycia-
gajac na tej podstawie wniosek o wrodzonej niecheci Moskwicinéw do Polakéw
iich zdradzieckim charakterze. Taki obraz relacji miedzypanstwowych miat istot-
ne znaczenie przy podejmowaniu decyzji zwigzanych z polityka Rzeczypospolitej
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wobec panstwa caréw. Z kolei Artur Karpacz w swoim artykule omawia znaczenie
wizerunku $w. Jana Chrzciciela w herbach miast matopolskich w epoce nowozyt-
nej. Autor zwraca uwage na ciggto$¢ pomiedzy ikonografia $w. Jana, uksztattowana
w sztuce romanskiej we wczesnym Sredniowieczu, a wizerunkiem tego $wietego
ukazanym w herbach wspomnianych miast. Jako symbole lokalnych spotecznosci
herby integrowaty miejskie wspélnoty wokét wyobrazenia o wielkim znaczeniu
kultu Jana Prodromosa dla danego o$rodka.

Ostatnia cze$¢ prezentowanego zbioru zawiera dwa artykuty dotyczace ma-
nipulacji obrazem przeszto$ci w czasach wspdtczesnych. Dominika Jasiak po-
Swiecita swoj tekst wybranym przeméwieniom Wiadystawa Gomulki, w ktérych
widoczna jest proba budowania nowej tozsamosci narodowej Polakow w opozycji
do wczesniejszych okresow historii Polski: ,ciemnego” sredniowiecza, ,anarchi-
stycznej” Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i ,zacofanej” Il Rzeczypospolitej. Au-
torka udowadnia, ze tozsamos¢ zbiorowa mogta by¢ konstruowana nie tylko przy
pomocy pozytywnego obrazu wiasnej historii, ale takze w oparciu o zanegowanie
pewnej cze$ci wlasnych dziejow. Ostatni tekst, autorstwa Jaremy Stowiaka, oma-
wia zjawisko zmiany obrazu wojny wietnamskiej w amerykanskim kinie drugiej
potowy XX wieku. Jak pokazuje autor, stosunek do tego konfliktu wyznaczat real-
ne podziaty w amerykanskim spoteczenstwie. Hollywoodzka ,fabryka snéw”, pré-
bujac przypodobac sie aktualnym gustom widzdéw, narzucata obraz przesziosci
zgodny z nastrojami spoteczenstwa.

Niniejsza ksigzka stanowi pewnego rodzaju kontynuacje, jest bowiem drugim
tomem historycznym ,Zeszytdw Naukowych Towarzystwa Doktorantéw Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego”. Pierwszy zbidr artykutow historycznych, pt. Miasto - wies
- rezydencja. Przestrzen determinujqca dzieje cztowieka - cztowiek ksztattujqcy
przestrzen, ukazat sie w 2014 roku jako dziewigty numer serii Nauk Spotecznych.
W tomie tym znalazty sie materialy bedace poktosiem wczes$niejszej konferen-
cji organizowanej przez Towarzystwo Naukowe Doktorantéw Wydziatu Histo-
rycznego UJ. Tamten tom byt dedykowany pamieci Profesora Franciszka Bujaka
(1875-1953), wybitnego historyka dziejoéw spotecznych i gospodarczych, profe-
sora Uniwersytetu Jagiellonskiego. Niniejszym zbiorem chcielibySmy uczci¢ pa-
mie¢ o innym znakomitym uczonym zwigzanym z krakowska wszechnica - Profe-
sorze Feliksie Karolu Konecznym.

Feliks Koneczny, urodzony w 1862 roku w Krakowie, absolwent Gimnazjum
$w. Jacka i Uniwersytetu Jagiellonskiego, byt wybitnym polskim historykiem i hi-
storiozofem, tworcg oryginalnej koncepcji cywilizacji, a takze bibliotekarzem
i dziennikarzem. Przez wiele lat pracowat jako profesor na Uniwersytecie Ste-
fana Batorego w Wilnie (1922-1929), w latach trzydziestych XX wieku wykta-
dat gos$cinnie na Uniwersytecie Lubelskim, po drugiej wojnie $wiatowej zostat
zatrudniony na Uniwersytecie Jagielloriskim (nie prowadzit jednak dziatalno$ci
dydaktycznej). W swoich badaniach historycznych koncentrowat sie na dziejach
Europy Srodkowo-Wschodniej w $redniowieczu i epoce nowozytnej. Zajmowat sie
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zwlaszcza stosunkami Polski i Litwy ze wschodnimi sgsiadami, czesto porusza-
jac kwestie tozsamosci zbiorowej, zwtaszcza u ludéw ruskich i Kozakéw. Z kolei
w swoich pracach historiozoficznych podejmowat takie problemy, jak istota i cel
istnienia panstw oraz narodéw, szczegdlnie koncentrujac sie na panstwie i naro-
dzie polskim. Rozwazania te przerodzity sie w oryginalng teorie cywilizacji, zgod-
nie z ktorg jest ona ,, metodg ustroju zycia zbiorowego”. Wyrézniajac dwadziescia
cywilizacji historycznych, Koneczny wskazywat na liczne zasady réznicujace je
pomiedzy sobg, a jedng z tych zasad byta dychotomia: negacja wszystkiego - histo-
ryzm. Uczony wskazywat, ze istnieja cywilizacje rozwijajgce sie w oparciu o zywa
tradycje, czyli kultywowany obraz wilasny przesztosci, oraz cywilizacje negujace
swoje dzieje. Feliks Koneczny zmart w Krakowie w 1949 roku.

W przebogatym i wcigz w wielu miejscach aktualnym dorobku naukowym
absolwenta krakowskiej Almae Matris kwestie zwiagzane z tozsamo$cia zbioro-
wa i funkcjonowaniem obrazu przeszito$ci w Swiadomos$ci narodéw i cywilizacji
zajmowaly poczesne miejsce. Dlatego tez, oddajac do rak czytelnikdw niniejsza
ksigzke, chcieliby$my zadedykowac¢ ja pamieci Feliksa Konecznego, wybitnego
polskiego historyka i historiozofa, absolwenta i profesora Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego.

Jakub Rogulski
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Mit w stuzbie polityki
na przykladzie tragedii Eurypidesa Ion'

STRESZCZENIE

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie mitu zawartego w tragedii Eurypidesa
Ion. Autor stara sie pokazac, ze dzieto Eurypidesa jest $cisle zwigzane z polityka pro-
wadzona przez Ateny w koncowej fazie wojny peloponeskiej wobec zbuntowanych
poleis Zwiazku Delijskiego. W poczatkowej czesci artykutu przedstawiona jest tradycja
dotyczaca postaci Iona w Zrédtach wczesniejszych niz tragedia Eurypidesa. Nastepnie
autor skupia sie na tragedii, przedstawiajac jej fabule oraz omawiajac problemy zwia-
zane z datg i kontekstem historycznym jej wystawienia. Ponadto, podjeta zostaje préba
odpowiedzi na pytanie, czy przedstawiona przez Eurypidesa wersja mitu byta jego
autorstwa, czy tez zaczerpnat ja z innego zrédta. W tym przypadku siegnieto takze po
zrédta epigraficzne. Przez pryzmat tragedii lon autor odnosi sie réwniez do pogladéw
politycznych Eurypidesa.

SLOWA KLUCZOWE

mit, Eurypides, lon, genealogia, propaganda, Ateny

! Niniejszy artykut powstat na podstawie pracy magisterskiej pt. Twérca miast na zie-
miach Azji? Postac lona i jej funkcje w literaturze antycznej, przygotowanej w Instytucie Filo-
logii Klasycznej Uniwersytetu Jagielloniskiego. Niektore kwestie zawarte w niniejszym tek-
Scie zostaty poruszone w artykule poswieconym tradycji zrédtowej kolonizacji Jonii. Zob.
J. Kuciak, The Tradition of the Ionian Colonisation of Asia Minor: Remarks on the Sources,
,Electrum - Journal of Ancient History” 2013, No. 20, s. 9-22.
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Wstep

Poczucie wspdlnej przesztosci oraz wspdlnych przodkéw czesto bywa niezwykle
istotnym elementem sktadowym tozsamosci zbiorowej. Chetnie odwotujemy sie
do niej w czasie dziejowych zawirowan, w momentach, w ktdrych istnienie danej
wspolnoty jest zagrozone. Obraz wspdélnej przesztosci wykorzystuje sie rowniez
jako instrument walki politycznej. Nie inaczej byto w Swiecie starozytnych Helle-
now, ktérzy dzieki plastycznosci swojej mitologii mogli stosunkowo tatwo tworzy¢
oraz modyfikowaé poszczegdblne historie, czego dowodem s3 niekiedy bardzo licz-
ne wersje poszczeg6lnych mitéw. Z punktu widzenia postrzegania Grekoéw jako
wspélnoty istotng cezurg sa wojny Grekow z Persami? Herodot w ostatnim roz-
dziale VIII ksiegi Dziejéw stara sie zdefiniowa¢ wspolnote Hellenéw. Czyni to usta-
mi Atenczykow, ktérzy w mowie poprzedzajacej bitwe pod Platejami wymieniaja
nastepujgce elementy konstytuujgce hellenisko$¢ (to ‘EAAnvikov): wspolnota krwi
oraz jezyka, a takze wspolne siedziby bogéw, ofiary i obyczaje (,£0v Opatuov te kai
OpdyAwooov kai 86V iSpUpaTd Te kKowd kai Buciot §8ed te dpdTpoma’)3. Poczu-
cie wspolnoty istniato oczywiscie takze na innych ptaszczyznach - na przyktad po-
szczegblnych poleis, koina lub ethne. Elementem, ktory czesto wspoétkonstytuowat
poczucie wspolnoty, byly postaci heroséw eponiméw. Jedng z takich postaci byt
Ion - heros eponimiczny Jonéw. Przypadek tej postaci jest szczegdlnie interesujacy,
poniewaz na podstawie zachowanych Zr6det mozna zaobserwowac silne zaintere-
sowanie tg postacig w kregu atenskim, pod koniec wojny peloponeskie;.

W niniejszym artykule postaram sie pokaza¢, ze wersja mitu o lonie zawar-
ta w tragedii Eurypidesa mogta by¢ instrumentem ateniskiej polityki. Tematyka
tragedii, obecne w niej innowacje mitologiczne, kontekst historyczny jej wysta-
wienia, a takze poglady polityczne tragediopisarza wskazuja na to, ze Ion bardzo
dobrze komponowat sie z poczynaniami atenskiej polis w konncowej fazie wojny
peloponeskie;j.

Posta¢ Iona w Zrédtach przedeurypidejskich

Moze dziwi¢ fakt, Ze postaci lona prézno szuka¢ w eposach homerowych, mimo
ze imiona wielu heros6w eponiméw padaja chociazby w tak zwanym katalogu
okretow z II ksiegi Iliady. Ion nie jest takze wymieniony w zachowanym korpusie
powstajacej na przestrzeni wiekéw literatury traktujacej o dziejach Jonii (czyli

2 Zob. np. ]. Wolski, Wptyw wojen perskich na formy walki politycznej w Grecji, ,Przeglad
Historyczny” 1968, nr 59, s. 416-427; idem, Médismos et son importance en Gréce a I’ époque
des guerres médiques, ,Historia - Zeitschrift fiir Alte Geschichte” 1973, Vol. 22, s. 3-15; Ch. Ulf,
Korrelationen des Wandels. Die Formierung von Identitdt und Fremdheit bei Thukydides,
[w:] KélIner Beitrdge zu Archdologie und Kulturwissenschaften, Band 264, Fremdheit - Perspek-
tiven auf das Andere, Hrsg. T. L. Kielnin, H.-P. Wotzka, Bonn 2015, s. 111.

3 Hdt VIII 144.
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obszarze czesci zachodniego wybrzeza Azji Mniejszej i okolicznych wysp), ktorej
autorzy chetnie opiewali zatozenia (ktioelg) poszczegdlnych poleis. Taki stan
rzeczy moze wskazywac na to, Ze to nie Jonia byta ojczyzna Iona, a uwaga bada-
czy powinna sie skupi¢ na innych regionach antycznej Hellady. Pierwsze Zrédto,
w ktérym postac lona jest poSwiadczona, to zachowany fragmentarycznie utwoér
pod tytutem Katalog kobiet. Ion zostat w nim ukazany jako syn Ksuthosa oraz
Kreuzy - corki mitycznego kréla Aten Erechtheusa?, a poprzez ojca jako potomek
samego Hellena®. Wedtug autora Katalogu kobiet bliskim krewnym lona, stryjem,
byl protoplasta Doréw - Doros®. Istotng kwestig jest takze czas powstania utwo-
ru oraz pochodzenie informacji w nim zawartych. W starszej literaturze przed-
miotu przewazala opinia, ze autorem Katalogu kobiet jest Hezjod’, a wiec autor
tworzacy w VIII-VII wieku p.n.e. Na inng mozliwos¢ wskazat zmarty niedawno
Martin West, ktory w swej ksiazce The Hesiodic Catalogoue of Women its Nature,
Structure and Origin zakwestionowal przedstawiong powyzej teze oraz zapropo-
nowat inng datacje utworu. Badacz okreslit terminus ante quem non powstania
Katalogu na druga potowe VII wieku p.n.e., a terminus post quem non na poczatek
V wieku p.n.e., przy czym za najprawdopodobniejszy moment powstania Katalo-
gu kobiet uznat VI wiek p.n.e.? Oprécz tego West zasugerowal, ze autor Katalogu
kobiet pochodzit z Attyki lub przynajmniej czerpat z tamtejszej tradycji’.
Kolejnym Zréditem, w ktérym pojawia sie postac lona, sg Dzieje Herodota. Mozna
przypuszczac, ze dziejopis z Halikarnasu w passusach poswieconych lonowi siegnat
po te sama wersje mitu, co autor Katalogu kobiet. Swiadczg za tym dwie wzmianki
odnoszace sie do pochodzenia herosa, ktdry w mniemaniu Herodota takze miat by¢
synem Ksuthosa'®. W herodotejskiej narracji Ion pojawia sie w kontek$cie najdaw-
niejszych dziejow Atenczykéw, nad ktérymi miat sprawowa¢ dowddztwo wojsko-
well, Takze pierwotny podzial administracyjny Attyki na cztery fyle byt wedtug He-
rodota zwigzany z herosem, poniewaz ich nazwy miaty pochodzi¢ od imon synéw
Iona'?. Dzieje Herodota sg pierwszym zrédtem, ktore przedstawia Iona jako herosa

* Ps. Hes. Cat. Mul. F 10.

5 Ps. Hes. Cat. Mul. F 9 = Plut. Quaest. Conv. 747F.

¢ Ibidem.

7 Zob. T. Sinko, Literatura grecka, t. 1, cz. 1, Krakéw 1931, s. 202, 205.

8 M. West, The Hesiodic Catalogoue of Women its Nature, Structure and Origin, Oxford
1985, s. 130, 136; por. ]. Hall, Hellenicity between ethnicity and culture, London-Chicago
2002, s. 238, 239.

9 M. West, op. cit,, s. 169, 171. Zwréémy uwage, ze poéréd dzisiejszych badaczy zna-
lez¢ mozna zwolennikdw tezy, wedtug ktérej to Hezjod byt autorem Katalogu kobiet. Zob.
P. Dréager, Untersuchungen zu den Frauenkatalogen Hesiods, Stuttgart 1997.

10 Hdt VII 94, VIII 44.

1 Hdt VIII 44.

12 Hdt V 66. W pézniejszych zrédtach odnajdujemy informacje, ze to lon miat dokona¢
podziatu Attyki na cztery fyle. Zob. Strabo VIII 7: ,,0 ["lwv] 8¢ mpdTov pév eig TéTTapag
OUAGG SLETAE TO TATB0G".
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eponimicznego - od jego imienia nazwe Jonéw przeja¢ mieli miedzy innymi Aten-
czycy'®. Zwraca uwage fakt, ze Herodot umiejscawia posta¢ lona zawsze w kontek-
$cie Attyki, natomiast w passusach, ktore traktujg o Jonii (na przyktad kolonizacja),
heros jest nieobecny. Herodot, pochodzacy z nieodlegtego od Jonii Halikarnasu,
ktory oprocz tego prawdopodobnie przebywat na jonskiej Samos'*, zapewne bar-
dzo dobrze orientowat sie w lokalnych tradycjach oraz mitach. Mozna wiec przy-
puszczac, ze jesli postac¢ lona wywodzitaby sie z tradycji jonskiej, to znalaztoby to
odzwierciedlenie w tekscie Dziejéw, tym bardziej, ze w [ ksiedze Herodot poswieca
nieco miejsca kolonizacji Jonii.

Podsumowujgc dotychczasowe rozwazania, nalezy stwierdzic¢, ze mit o lonie
dla autora Katalogu kobiet oraz Herodota nie odgrywat waznej roli, jako Ze obaj
autorzy nie poswiecili herosowi zbyt wiele miejsca. Mogto to by¢ spowodowane
tym, Zze 6w mit byt jedynie niezbyt popularng ateriska tradycja i nie byto potrzeby
eksponowania postaci herosa'®.

Eurypides - Ion

TEMATYKA TRAGEDII

Przelom stanowi tragedia Eurypidesa'® pod tytutem Ion ("Iwv), ktéra w bada-
niach nad tytutowa postacig i jej funkcjg w literaturze starozytnej jest dzietem
bezsprzecznie najwazniejszym. To najobszerniejsze zZrédto na temat lona, bedgce
jednocze$nie jedynym utworem, ktdry zostal mu poswiecony w catosci. W porow-
naniu z innymi dzietami Eurypidesa Ion cieszy sie relatywnie matym zaintereso-
waniem'’. W badaniach nad tg tragedig bardziej zwraca sie uwage na elementy
tragikomiczne niz na kwestie polityczne oraz kontekst historyczny, mimo Ze w od-
niesieniu do catej twdrczos$ci Eurypidesa problemy te sg dostrzegane i badane?®.

13 Ibidem.

14 Liber Suda, s.v."Hp68otog.

15 Niektérzy badacze sugeruja, ze lon odgrywat wazna role w attyckiej mitologii. Por.
W. W. How, ]. Wells, A Commentary on Herodotus, Vol. 2, Oxford 1961, s. 249; A. Lesky,
Tragedia grecka, ttum. M. Weiner, Krakéw 2006, s. 491.

16 podstawowe informacje na temat Eurypidesa zob. ]. De Romilly, Tragedia grecka,
ttum. I. Stawinska, Warszawa 1994; H. D. E Kitto, Tragedia grecka - studium literackie,
ttum. J. Marganski, Bydgoszcz 1997; . Czerwinska, Eurypides i jego twérczos$¢ dramatycz-
na, [w:] Literatura Grecji Starozytnej, t. 1, red. H. Podbielski, Lublin 2005, s. 771-858 (tam
bardzo obszerna bibliografia); ]. Gregory, Euripidean Tragedy, [w:] A Companion to Greek
Tragedy, ed. ]. Gregory, Oxford 2005, s. 251-271; A. Lesky, op. cit.

17 Paula Debnar w swoim artykule ani stowem nie wspomina o tragedii Ion (zob. P. Deb-
nar, Fifth-Century Athenian History and Tragedy, [w:] A Companion to Greek Tragedy, ed.
J. Gregory, Oxford 2005, s. 3-23).

18 Zob. np. R. Turasiewicz, Polityczne oblicze literatury greckiej V i IV wieku p.n.e., ,Me-
ander” 1986, nr 8-9, s. 371; ]. Czerwinska, Eurypides i jego twérczos¢ dramatyczna, op. cit.,
s.771-858.
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Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze w momencie, w ktérym w studiach klasycznych
modne staty sie problemy zwigzane z etniczno$cia i samo$wiadomos$cig wspdl-
noty, na tragedie Ion badacze zaczeli spoglada¢ coraz czesciej oraz pod innym
katem, czego owocem jest chociazby monografia Kateriny Zacharii Converging
Thruths - Euripides’ lon and the Athenian Quest for self-definition (Leiden-Boston
2003).

Aby przygotowac grunt pod dalsze rozwazania, nalezy pokrétce przyblizy¢
fabute tej tragedii. Eurypides umiescit akcje w Delfach, przed $wiatynia i wy-
rocznig Apollona, ktory co prawda nie pojawia sie osobiscie, ale odgrywa istotna
role. Gléwnymi bohaterami sa: tytutowy lon, Kreuza, Ksuthos, Pytia oraz Atena.
W obszernym - liczagcym ponad sto osiemdziesiat werséw - prologu odbiorca zo-
staje wprowadzony w akcje tragedii. Hermes przedstawia historie Kreuzy - corki
Erechtheusa - ktéra zgwatcona przez Apollona urodzita dziecko, a nastepnie je
porzucita. Apollon nakazuje Hermesowi zabra¢ niemowle i dostarczy¢ je do Delf
pod opieke Loksyjasa'®. W kolejnych wersach wspomniane zostaje malzefistwo
Kreuzy oraz Ksuthosa, a takze fakt ich bezdzietnosci pomimo dtugiego stazu
matzenskiego. W koncowej czesci wypowiedzi Hermesa odbiorcy poznaja takze
zakonczenie tragedii?’. lon z kolei opowiada o swojej stuzbie w Delfach??, dokad
przybywaja Kreuza z Ksuthosem, aby poradzi¢ sie wyroczni w sprawie ich pro-
blemu. Akcja tragedii dazy do wzajemnego rozpoznania (avayvwplopds), choc
Ion i jego matka poczgtkowo nie sg w stanie siebie zidentyfikowa¢?2 Ksuthos na-
tomiast, powr6ciwszy od wyroczni, przynosi tajemnicze wiesci, iz on i Kreuza nie
wrdcg do Aten bez dziecka?®. Poniewaz sprawa nie jest do korca jasna, Ksuthos
udaje sie do wyroczni Apollona. B6g przepowiedzial mu, ze osoba, ktéra spotka,
wychodzac ze $wiatyni, bedzie jego synem?*. Kreuza za$ - dowiedziawszy sie
o tym spotkaniu - przypuszcza, Ze lon jest synem Ksuthosa i innej kobiety. Z tego
powodu planuje zabdjstwo meza oraz syna, co jednak sie nie udaje, a lon dowia-
duje sie o jej niecnych planach?®. Ich kolejne spotkanie u stép $wiatyni poczatko-
wo nie wrézy pomyslnego zakonczenia, jednak dzieki przedmiotom porzuconym
niegdy$ przez Kreuze wraz z dzieckiem matka i syn rozpoznaja sie. lon dowiadu-
je sie, kim jestjego ojciec, a Atena - pojawiajgca sie w zakonczeniu tragedii dea ex
machina - przepowiada potomkom syna Kreuzy $wietlang przyszto$¢?e.

19 Eur. Ion 1-36.

20 Ibidem, 37-81.

2 Ibidem, 82-110.

22 Ibidem, 237-400.

23 Ibidem, 407-409.

24 Tbidem, 532-540. Warto zwrdci¢ uwage, ze wtasnie tym zajéciem, a wiec spotka-
niem wychodzacego ze $wiatyni Ksuthosa z lonem, ttumaczy Eurypides etymologie imie-
nia ,Ion”. Por. wers 802: ,"lwv, éneinep Tp®dTOG fjvtnoev matpl”.

%5 Ibidem, 725-1047; 1122-1228.

26 bidem, 1261-1622.
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Tre$¢ tragedii jednoznacznie wskazuje na niezwyktos¢ tego Zrédta. Eurypides
uczynit bowiem Iona postacig bardzo wazng, czego nie mozna powiedzie¢ o au-
torach wczesniejszych i péZniejszych utworéw, w ktérych sie on pojawia. Nalezy
sie zastanowi¢, dlaczego dla tragediopisarza lon odgrywat tak istotng role oraz
jakie srodki Eurypides zastosowat, aby z herosa uczyni¢ posta¢ wielkiego forma-
tu. Aby odpowiedzie¢ na te pytania, nalezy przeanalizowa¢ kontekst historyczny
wystawienia dramatu, polityczne poglady Eurypidesa oraz tkanke mitologiczng
zawartg w tragedii lon.

DATA WYSTAWIENIA [ KONTEKST HISTORYCZNY

Umieszczajac tragedie w kontekscie historycznym, nalezy zastanowi¢ sie, kiedy
mogta by¢ wystawiona, tym bardziej, Ze ta bardzo istotna kwestia stanowi w nauce
przedmiot dyskusji. Badacze zgadzaja sie w zasadzie jedynie w tym, ze lon zostat
wystawiony w czasie wojny peloponeskiej. Bardziej doktadne ustalenia starajg sie
poczyni¢, stosujac metode filologiczng oraz historyczna. Pierwsza polega na anali-
zie kunsztu literackiego i poréwnaniu jezyka czy tez elementéw konstrukcyjnych
i stylistycznych uzywanych przez danego autora w réznych utworach. Na tej
podstawie ustala sie nastepnie chronologie wzgledng poszczegdlnych dziet?’.
Metoda historyczna opiera sie natomiast na poszukiwaniu w tek$cie ewentual-
nych odniesien do wydarzen historycznych lub tez zwracaniu uwagi na kontekst
historyczny, w ktéorym umieszczenie wystawienia dzieta bytoby najbardziej praw-
dopodobne. W przypadku tragedii lon w literaturze pojawiaja sie z jednej strony
konkretne wskazania - 418 r. p.n.e.?8, 414/413 r. pn.e.?’, 412 r. p.n.e.3, lub tez
przedziaty czasowe - przed 412 r. p.n.e.3! oraz lata 412-408 p.n.e.*
418r.p.n.e.zaproponowat Eduard Delebecque, ktéry swoja interpretacje opart
na jednym z koncowych fragmentdéw tragedii. Przemawiajgca do Kreuzy Atena
zapowiada, iz z jej zwigzku z Ksuthosem narodzi sie Doros oraz Achajos, ktéremu
dane bedzie rzadzi¢ na przyladku Rhion (,0 dgvtepog Ayaidg, 06 yijg Tapaiiag
‘Plov médag TOpavvogs éotar”*?). Wymienienie owego przyladka taczy Delebecque

27 Takg metode przyjat np. Solmesen. Zob. F. Solmesen, Euripides‘ Ion im Vergleich mit
anderen Tragédien, ,Hermes” 1934, Vol. 69, s. 390-419.

28 E, Delebecque, Euripide et la Guerre du Péloponnése, Paris 1951, s. 225-229.

29 A. Lesky, op. cit., s. 190.

30 K. Zacharia, Converging Thruths - Euripides’ lon and the Athenian Quest for self-defi-
nition, Leiden-Boston 2003, s. 1-3; por. U. von Wilamowitz-Moellendorff, Euripides Ion,
Berlin 1926, s. 24.

31 1, Czerwinska, Eurypides i jego twdrczos¢ dramatyczna, op. cit,, s. 775.

32 1, Lanowski, ljon, Wstep, [w:] Eurypides, Tragedie, t. 3, ttum. J. anowski, Wroctaw
2006, s. 350.

33 Eur. Ion 1592-1593. Wiecej o przylagdku Rhion zob. RE s.v. ‘P{ov: 844-845.
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ze wzmianka z V ksiegi Wojny peloponeskiej, w ktérej Tukidydes opisuje dziatania
Alkibiadesa na Peloponezie z 419 r. p.n.e., kiedy to polis aterfiska w trakcie obo-
wigzywania pokoju Nikiasza zaangazowata sie w konflikt spartansko-argiwski3+.
Atenski dziejopis wspomina: ,inny mur zamierzat sam [Alkibiades] zbudowa¢
na Achajskim Rion, jednakze Koryntyjczycy i Sykionczycy, i ci, dla ktérych to byto
niewygodne, przeszkodzili mu z bronig w reku” (ttum. K. Kumaniecki)®. Argu-
mentacja, wedtug ktdrej pojedynczy toponim wystepujacy u Eurypidesa nalezy
taczy¢ z nieudang - co warto podkresli¢ - kampanig Alkibiadesa, wydaje sie mato
przekonujgca. Dodatkowo Delebecque, taczac wzmianke o Rhion z dziataniami
z 419 r. p.n.e., zaktada, ze wystawienie sztuki nastgpito niebawem. W tej kwestii
nalezy sie zgodzi¢ z Albinem Leskym, wedtug ktérego nawet gdyby Eurypides -
wspominajac przyladek Rhion - odnosit sie do wydarzen z 419 r. p.n.e., nie sta-
nowitoby to dowodu, ze sztuke wystawiono krétko po nich®®.

Do sprawy datowania tragedii lon odni6st sie takze wspomniany wyzej wy-
bitny znawca greckiego dramatu - Albin Lesky®’. W swojej Tragedii greckiej
zwraca on uwage na dwojakiego rodzaju argumenty (filologiczne oraz histo-
ryczne), ktére sg wykorzystywane przy datowaniu tragedii. Lesky stara sie
pogodzi¢ ze soba oba sposoby argumentowania, ale za bardziej warto$ciowa
uznaje (cho¢ nie robi tego bardzo wyraznie) analize filologiczna. Stwierdza
on bowiem, ze jesli wzieto by sie pod uwage jedynie kontekst historyczny, to
za termin post quem non nalezatoby przyjac¢ 412 r. p.n.e., ale zaraz p6zniej -
dodajac argumenty filologiczne (w tym wypadku chodzi o analize trymetréow)
- sugeruje lata 414/413 p.n.e.?® Jednak w przypadku Iona nie wydaje sie naj-
lepszym rozwigzaniem przyznanie palmy pierwszenstwa analizie filologiczne;j.
Ta metoda badawcza opiera sie bowiem na kryteriach bardzo subiektywnych,
ktére daza do ustalenia wzorcowego modelu tragedii. Dodatkowo jest ona
bardzo mocno osadzona w przypisywanej Arystotelesowi Poetyce, mimo ze
W hauce zwraca sie uwage, iZ nie zawsze wspomniany traktat moze stanowi¢
punkt odniesienia®. Za tym, ze przy ustalaniu chronologii danego utworu ana-
lizy filologiczne czasem muszg uzna¢ wyzszo$¢ analiz historycznych, $wiadczy
przypadek Btagalnic Ajschylosa.

34 Por. A. Andrewes, The Peace of Nicias and the Sicilian Expedition, [w:] The Cambridge
Ancient History, Vol. V, eds. D. M. Lewis, ]. Boardmann, |. K. Davies, M. Ostwald, Cambridge
1992, s. 433-440.

35 Thuc. V 52: ,xal adtog £tepov Sievosito teryloo mi T® ‘Plw T® Axaik®. Kopiveio
82 Kal Zucuvioy, kat oig v év PA&RY TeyoBiv Bondroavteg SiekmAvoay”.

36 A. Lesky, op. cit,, s. 490.

37 Ibidem, s. 190.

38 Tbidem, s. 490. Por. rowniez D. J. Mastronarde, Iconography and Imaginery in Eurip-
ides’ Ion, [w:] Oxford Readings in Classical Studies - Euripides, ed. ]. Mossman, Oxford 2003,
s. 295.

39 R. Chodkowski, Ajschylos i jego tragedie, Lublin 1994, s. 11-12.
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W XIX i w pierwszej potowie XX wieku Btagalnice byty postrzegane jako naj-
wczes$niejsze zachowane dzieto Ajschylosa. Co do daty ich wystawienia wahano
sie, aczkolwiek stwierdzano przewaznie, iz s one tragedia starsza od wysta-
wionych w 472 r. p.n.e. Perséw™. Analiza struktury, stylistyki oraz metryki pro-
wadzita badaczy do wniosku, ze Btagalnice sa przyktadem pierwotnej, archa-
icznej formy tragediowej, ktéra miata sie wyraza¢ miedzy innymi w wyraznej
przewadze partii chéralnej nad dialogami, ubdstwie akgcji czy tez braku napiecia
dramatycznego. Tymczasem w 1952 roku odkryto papirus, z ktédrego wynika,
ze Ajschylos, wystawiajac trylogie Danaidy, w sktad ktérej wchodzity Btagal-
nice, przegrat w konkursie z Sofoklesem. Poprzez odniesienia do konkretnych
wydarzen historycznych uczeni doszli do wniosku, iz najbardziej prawdopo-
dobng datg wystawienia tragedii jest 463 r. p.n.e.*! Odnalezieniu powyzszego
papirusu przypisuje sie role wrecz rewolucyjng w odniesieniu do catej twor-
czoSci Ajschylosa, w tym takze Btagalnic. Filologiczne $wiadectwa archaicz-
nosci tego dzieta okazaty sie fatszywym tropem. Najjaskrawszym przyktadem
lekcewazenia metody historycznej i zawierzenia argumentacjom filologicznym
jest praca The Origin of Tragedy with Special Reference to the Greek Tragedians
(Oxford 1910) autorstwa Williama Ridgewaya. Stwierdza on, ze Btagalnice s3
najstarsza zachowang tragedia Ajschylosa i sytuuje date ich wystawienia okoto
490 r. p.n.e,, bazujac jedynie na analizie tragedii bez odniesienia do kontekstu
historycznego. Nastepnie wymienia uczonych, ktérzy zastosowali do datacji
Btagalnic metode historyczng, wedtug ktorej sztuke nalezatoby datowaé na
461 r. p.n.e. Juz w 1808 roku niemiecki filolog August Boekh, piszac na temat
datacji tego dzieta, stosujac metode historyczng oraz prébujac usytuowac tra-
gedie w pewnym kontekscie historycznym, dochodzi do wniosku, Ze zostata ona
wystawiona po 464 r. p.n.e.*? Wida¢ wiec, ze prawie sto pie¢dziesiat lat przed
odkryciem papirusu uczeni, zawierzajac metodzie historycznej, potrafili ustali¢
date wystawienia bardzo zblizona do tej, ktéra obowiazuje dzi$ w nauce. Mozna
zaryzykowac stwierdzenie, ze odkrycie z 1952 roku - aczkolwiek wazne - nie
stanowito zadnej naukowej rewolucji, byto jedynie potwierdzeniem wynikow
badan uczonych opierajacych sie na metodzie historycznej. Ci natomiast, kté-
rzy badali chronologie tragedii tylko na podstawie elementéw stylistycznych,
musieli zrewidowac¢ swoje poglady. [stniaty wprawdzie préby obrony wynikow
badan prowadzonych metod3 filologiczng, ale byty one - jak wskazuje Robert
Chodkowski - aktem naukowej desperacji*®.

40 Zob. np. T. Sinko, Literatura grecka, t. 1, cz. 2, Krakéw 1932, s. 37-39.

*1 Por. R. Chodkowski, Ajschylos i jego tragedie, op. cit., s. 109-111.

42 A, Boekh, Graecae tragoediae principum Aeschyli, Sophoclis, Euripidis, num ea, quae
supersunt, et genina omnia sint, et forma primitiva servata, an forum familii aliquid debeat
ex iis tribus, Heidelbergae 1808, s. 54.

*3 R. Chodkowski, Ajschylos i jego tragedie, op. cit., s. 110-111; por. idem, Btagalnice -
Wstep, [w:] Ajschylos, Tragedie, t. 1, ttum. i oprac. R. Chodkowski, Lublin 2015, s. 219-220.
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Wracajac do Iona oraz proponowanej przez Leskiego daty jego wystawienia
(414/413 r. p.n.e.), nalezy doda¢, ze w tym czasie trwata wyprawa sycylijska,
a Ateny byty politycznie i militarnie zaangazowane w rejonie, ktéry z interesujaca
nas tragedia nie ma nic wspélnego. Jesli uzna sie, ze lon pozostaje w jakimkolwiek
zwigzku z sytuacjg polityczng oraz dziataniami ateniskiej arche, to proponowana
data oraz kontekst historyczny nie wspotgraja z trescig tragedii. W zwiagzku z tym
warto przyjrzec sie kolejnej dacie - 412 r. p.n.e. W tym czasie na wyspach Morza
Egejskiego oraz w nalezgcych do Zwigzku Delijskiego poleis matoazjatyckich spra-
wy zaczely przybiera¢ niekorzystny dla Aten obrdt, ktérego powodem byta ro-
sngca nieche¢ wobec hegemona**. Przejawem tej wielkiej niecheci byto chociazby
wystanie przez Erythrai oraz Chios postéw do Sparty, ktérzy ogtosili gotowos¢
do buntu przeciw Atenom®. Nie bez znaczenia byto takze zaangazowanie w cata
sprawe Pers6w*®. Ta coraz bardziej skomplikowana sytuacja w rejonie Morza
Egejskiego mogta wytworzy¢ w Atenach potrzebe ideologicznego podparcia do-
minacji hegemona nad buntujacymi sie poleis*’. Juz sama tematyka tragedii po-
zwala wysuna¢ hipoteze, ze moment buntu sprzymierzencéw, a wiec 412 r. p.n.e.,
nalezy uznac za terminus ante quem non wystawienia tragedii, dajgc pierwszen-
stwo jej usytuowaniu w kontekscie historycznym nad analizg filologiczna.

IoN A POGLADY POLITYCZNE EURYPIDESA

W zwierciadle twoérczosci Eurypidesa odbijaja sie jego poglady polityczne, ktorymi
obdarowuje bohateréw swoich tragedii. Jego postawe mozna okresli¢ jako pro-
atenska, ale nie bezkrytyczna. Za przyktad moze postuzy¢ partia chéru w tragedii

* Jest to tendencja, ktéra - jesli wierzy¢ relacji Tukidydesa - charakteryzowata nie tylko
sprzymierzone z Atenami poleis. Autor Wojny peloponeskiej wspomina bowiem, ze po klesce
wyprawy sycylijskiej ,wszyscy Hellenowie wystgpili przeciw Atenom” (, to0 &’ émtytyvopévou
XEWRDVOG TPOG TV €K THG ZikeAlag TV ABnvaiwv peydAnv kaxompayiav e00UG ot "EAAnveg
mhvteg émmppévol foav”), zwlaszcza sprzymierzenicy Lacedemonczykéw, ktérzy mieli na-
dzieje na szybkie rozstrzygniecie konfliktu. Por. Thuc. VIII 2.

* Thuc. VIII 5. Por. np. A. Andrewes, The Spartan Resurgence, [w:] The Cambridge An-
cient History, op. cit,, s. 464.

6 Jak podaje na przyktad Tissafernes (Thuc. VIII 5).

47 Do problemu opowiesci genealogicznych inaczej podchodzit A. Lesky, ktory stwier-
dzit: , 0 wiele wazniejsze jest pytanie, jak dtugo - w czasach wojny peloponeskiej - mogta
sie utrzymac widoczna w zakonczeniu sztuki tendencja podpierania panhellenskiej hege-
monii Aten genealogicznymi dowodami” (A. Leski, op. cit., s. 490). Z tej wypowiedzi mozna
wywnioskowaé, ze widziat on mozliwo$¢ powstania ideologicznego podparcia atenskiej
arche - poprzez odwotanie do wspolnego przodka - w czasach jej wzglednej stabilizacji.
Nad tym stwierdzeniem nalezZy sie zastanowi¢, poniewaz historia $wiata greckiego (i nie
tylko) pokazuje, Ze czesto to nie okres prosperity, ale wtasnie trudne momenty dziejowe
i zagrozenia tworza podatny grunt do podkreslania jednosci, czego przyktadem jest przy-
taczany juz passus z VIII ksiegi Dziejow Herodota (Hdt VIII 144).
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Medea, stanowigca piesn pochwalng na cze$¢ Aten*s, W $rodowisku naukowym
pokutuje opinia, Ze istotng cezura w kontekscie eurypidejskiego postrzegania
atenskiej arche byt 415 r. p.n.e.,, w ktérym wystawiono tragedie Trojanki. Utwor
ten miat by¢ - postugujac sie stowami Jerzego Lanowskiego - ,momentem jakie-
go$ decydujacego pekniecia, poczatkiem pogtebiajacego sie odtad rozdzwieku
miedzy poetg i Atenami”*. Jednak spogladajac na tragedie Ion - wystawiong po
Trojankach - prézno szuka¢ owego rozdzwieku. Odniesienia do atenskiej polis,
ktére znajdujemy w lonie, a wiec krytyka polityki wewnetrznej®, przy jednocze-
snym wywyzszaniu Aten w kontekscie panhellenskim, pozwalajg na konstatacje,
iz przez pryzmat interesujacej nas tragedii Eurypidesa daje sie interpretowac jako
obywatela odnoszacego sie pozytywnie do prowadzonych przez Ateny dziatan. Wy-
tykanie mankamentéw wewnetrznego zycia politycznego mozna rozumiec jako na-
wotywanie do naprawy wadliwie funkcjonujacych trybéw atenskiego ustroju, aby
w obliczu buntu joniskich poleis Ateniczycy mogli sie skupi¢ wta$nie na trudnej sytu-
acji zewnetrznej. Patriotyczna postawa Eurypidesa widoczna jest takze w warstwie
leksykalnej tragedii lon. W kilku miejscach uzyt on bowiem epitetéw nobilitujacych
ateriskg polis — stawne miasto Hellenow, stawne Ateny, $wiete Ateny°!. Partiotyczna
postawa tragediopisarza jest réwniez dostrzegalna w innowacjach mitologicznych,
ktére zostang omdwione ponizej. W kontekscie pogladéw Eurypidesa widzianych
przez pryzmat lona warto takze zastanowi¢ sie nad stwierdzeniem Jacqueline de
Romilly, ktéra zauwazyta, ze w jego dzietach obecny jest duch patriotyzmu i pa-
cyfizmu®2. O ile w patriotyczng postawe tragediopisarza nie nalezy watpic, o tyle
tragedia lon sktania do refleksji nad jego pacyfizmem. Eurypides, co pokazujg jego
inne dzieta (na przyktad Trojanki), byt do wojen ustosunkowany niewatpliwie kry-
tycznie, jednakze nazwanie go pacyfista wydaje sie zbyt daleko idace.

INNOWACJE MITOLOGICZNE

Zmiana w postrzeganiu postaci lona jest zauwazalna bardzo wyraznie w inno-
wacjach mitologicznych, ktére tragediopisarz stosuje juz w prologu, w partii
wypowiadanej przez Hermesa®. Dodajmy, iz dtugi prolog w Ionie wprowadza
odbiorce w zmodyfikowang przez autora wersje mitu. Jest to rozwigzanie stoso-
wane przez tragika takze w innych sztukach®*. Ion w tragedii Eurypidesa ukazany

*8 Eur. Med. 824-865.

*9 1. Lanowski, Trojanki, Wstep, [w:] Eurypides, Tragedie, t. 3, op. cit., s. 142-147.

50 Np. Eur. Ion 585-647, 670-675.

51 #6Twv yap ok dompog EAAMjvwy oA (w. 8-9), ,kAstv®dv ABnvay” (w. 30), ,&v Taig
TaBéaig ABavaug” (w. 184), ,kAewov dotu” (w. 263).

52 ]. de Romilly, op. cit., s. 109.

53 Eur. Ion 1-81.

5% . Czerwinska, Innowacje mitologiczne i dramaturgiczne Eurypidesa - Tragedia, tra-
gikomedia, 1.6dz 2013, s. 40.
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jest jako potomek (poprzez matke Kreuze) ateniskiego kroéla Erechteusa, a co za
tym idzie takze Erichtoniosa, ktéry miat narodzi¢ sie z ziemi®®. Jest to zapew-
ne odwotanie do pogladu o autochtonicznym pochodzeniu Atenczykéw, o czym
zreszta wspomina sam tytutowy bohater, méwigc, ze ,Ateniczycy nie znaja ob-
cej krwi”>®, W tej tragedii lon po raz pierwszy zostat potgczony expressis verbis
z kolonizacja teren6w matoazjatyckich. W prologu zostato wobec niego uzyte
bardzo znamienne okre$lenie ,zatozyciel miast na ziemi Azji” (ktiotwp Actddog
x00vd6)*’. Natomiast na konfcu tragedii Atena we wtasnej osobie roztacza przed
Kreuzg $wietlang przyszto$¢ jej potomkow®®, Warto takze zwréci¢ uwage na
pewien niuans, ktory dotyczy Iona jako kolonizatora. Jak wskazano wyzej, lon
nazwany jest wymownie ktiotwp Acwadog xBovog, aczkolwiek w zakornczeniu
tragedii dowiadujemy sie, Ze to nie on sam, lecz jego potomkowie dokonaja kolo-
nizacji terendéw Azji Mniejszej. Na pierwszy rzut oka takie zestawienie mogtoby
sie wydawac¢ niekonsekwencja. Mozna to jednak interpretowa¢ w ten sposob, iz
Ion jest kolonizatorem posrednio, bedac protoplasta tych, ktérzy dokonaja wta-
$ciwego zasiedlenia®®. Takie przedstawienie lona rézni sie z jednej strony od wi-
zji Herodota, ktory nie taczy postaci herosa z procesem kolonizacyjnym, z drugiej
za$ od przekazdéw autoréw pozniejszych, wedtug ktérych Ion we wtasnej osobie
brat udziat w kolonizacji®®. Jednak kwintesencjg zapowiadanej potegi Aten, ktdra
rozpocznie sie od objecia przez lona wtadzy krélewskiej nad Atenczykami, jest
fragment, ktéry warto przytoczyc¢ in extenso:

Wyruszaj, Kreuzo, i na tronie wtadcéw
Posadz go - bo jest z rodu Erechteja

[ stusznie rzadzi¢ ma ta mojg ziemia.
Bedzie tez stynny w Helladzie. Bo jego
Czterej synowie z jednej krwi nadadza
Imiona ziemi i szczepom, co na niej
Siedza, mieszkaja na tej mojej skale.
Pierwszy Geleon bedzie, a za$ po nim
Hopleci i Argadzi - od egidy

Imie majacy Ajgikores - ich za$

55 Eur. Ion 265-270. Jest to nawigzanie do pogladu o autochtoniczym pochodzeniu
Atenczykow. Zob. K. Zacharia, op. cit., s. 56-66.

56 Eur. Ion 589-590: ,slvai @aoct tag atdyxBovag kAswvdg ABYvag oVk émeicaktov
Yévog”.

57 Ibidem, 74.

%8 Nagle pojawiajace sie w koficowych partiach tragedii béstwo - deus (w tym przy-
padku dea) ex machina - jest stosowanym przez Eurypidesa Srodkiem, majacym na celu
przedstawienie szczeS$liwego zakonczenia fabuty. Zob. ]. Czerwinska, Innowacje mitolo-
giczne i dramaturgiczne Eurypidesa, op. cit., s. 41.

59 M. Sakkelariou, La migration grecque en lonie, Athénes 1958, s. 26.

60 Vitr. IV 1; Vell. Pat. 1 4. 3.
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Dzieci, gdy spelni sie czas naznaczony,
Zajma Cyklady i miasta na wyspach,

[ lad nad morzem, czym memu krajowi
Przydadza sily. Przeciwlegte dwojgu
Ladom réwniny osiada, ziem Azji
[ Europy. Od jego imienia

Zwani Jonami zastyng we $wiecie®!.

Powyzszy fragment zapowiada Swietlang przysztos¢ atenskiej polis, zwien-
czong przez kolonizacje, ktéra uczyni Ateny stawnym i poteznym miastem. Wspo-
mnienie w tym kontekscie terenéw Europy, Azji oraz Cyklad wyraznie podkresla
propagandowa wymowe lona, wskazujgca na jedno$¢ atenskiego imperium®2,

Bardzo wazne s3 takze modyfikacje genealogiczne. Jak zostato przedstawione
na poczatku tekstu, wedtug autora Katalogu kobiet oraz Herodota Ion byt synem
Ksuthosa, a co za tym idzie wnukiem Hellena. Natomiast w wariancie zapropono-
wanym przez Eurypidesa lon staje sie synem jednego z najwazniejszych bogoéw
hellenskiego panteonu - Apollona. Mozna to interpretowac jako prébe manife-
stacji wyzszo$ci Atenczykdow i ich sprzymierzencéw nad Lacedemonczykami, na
co wskazuje fakt, ze w lonie Eurypidesa mtodszym bratem tytutowego bohatera
jest Doros - eponim Doréw, a wiec protoplasta przede wszytkim Lacedemonczy-
kow®3, ktory w Katalogu kobiet oraz Dziejach Herodota nie jest bratem (tym bar-
dziej mtodszym) Iona, ale jego stryjem®*. Dodatkowo w ujeciu Eurypidesa Doros
jest - jako syn Ksuthosa, a nie Apollona - bratem mniej znaczacym. Taka degra-
dacja genealogiczna Dorosa w obliczu trwajgcej miedzy Atenami a Sparta wojny
peloponeskiej jest posunieciem znamiennym®. Powodem uczynienia ojcem Iona
wtasnie Apollona moze by¢ to, Ze byt on czczony jako protoplasta Jonéw (z przy-
domkiem patroos), o czym wspomina Platon w Eutydemie®®. Do przedstawionej
przez Eurypidesa wersji mitu Apollon moégt pasowac¢ takze dlatego, ze bdég ten
z przydomkiem archegetes ukazywany byt jako bostwo przewodzace procesowi
kolonizacji®’.

1 Eur. Jon 1573-1588 (ttum. ]. Lanowski).

62 H. B. Mattingly, The Athenian Empire Restored: Epigraphical and Historical Studies,
University of Michigan 1999, s. 189.

63 Tego potomka zapowiada Kreuzie Atena. Zob. Eur. Ion 1589-1590.

64 Ps.-Hes. Cat. Mul. F 9 = Plut. Quaest. conv. 747f; Hdt 1 56.

65 K. Zacharia, op. cit, s. 55; J. Lanowski, [jon, Wstep, op. cit., s. 350.

66 Plat. Eut. 302c. Por. R. D. Cromey, Apollo Patroos and the Phratries, ,L'antiquite clas-
sique” 2006, no 75, s. 43-44.

7 Ausfiihrlisches Lexicon der griechischen und rémischer Mythologie, Bd. ], s.v. Apollon,
kol. 438-441; B. Smarczyk, Untersuchungen zur Religionspolitik und politischen Propagan-
da Athens im Delisch-Attischen Seebund, Miinchen 1990, s. 363.
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EURYPIDES - INNOWATOR CZY KONTYNUATOR TRADYCJ1?

WSsrdéd uczonych toczy sie debata, czy zmiany na ptaszczyZnie mitologicznej
(na przyktad ojcostwo Apollona) sg faktycznie dzietem Eurypidesa, czy tez tra-
gediopisarz mégt zaczerpnac je z innych zZrdédel. Apollon jako ojciec lona zostat
przedstawiony w Eutydemie Platona®. Filozof mogt zaczerpna¢ ten motyw od
Eurypidesa, ale istnieje takze mozliwo$¢, ze zaréwno Platon, jak i Eurypides
positkowali sie w tym wypadku innym zrédtem. Bernard Smarczyk uwaza, ze
motyw Apollona jako ojca lona mégt pochodzi¢ z tragedii Sofoklesa pod tytutem
Kreuza (TGrF F 350-359)%. Jednak bardzo fragmantaryczny stan zachowania
tej tragedii nie pozwala tej hipotezy zweryfikowac. Bardziej przekonywajgca
jest teza, wedtug ktorej to Eurypides byt autorem genealogicznych modifikacji.
W sukurs temu twierdzeniu przychodzi pewien epizod z Zycia tragika. Eurypides
mianowicie pod koniec swojego Zycia opuscit Ateny, udajac sie do Macedonii na
dwor kréla Archelaosa (panowat on w latach 413-399 p.n.e.). Biograf tragedio-
pisarza - Satyros z Kallatis - stwierdza, iz Eurypides napisat na cze$¢ swojego
gospodarza utwoér pod tytutem Archelaos”®, w ktorym odnosit sie miedzy innymi
do tradycji genealogicznej dynastii Temenidéw (Argeaddéw), przedstawiajac ty-
tutowego Archelaosa jako syna Temenosa’!. Eurypides uczynit go tym samym de
facto zatozycielem tej macedonskiej dynastii. Z naszego punktu widzenia najwaz-
niejsze jest stwierdzenie, iz przed powstaniem tego utworu Archelaos w ogole
nie byt postrzegany jako protoplasta tego krdélewskiego rodu. Wczes$niejsza, za-
chowana w Dziejach Herodota tradycja przypisywata to Perdikkasowi. Natomiast
w po6zniejszych zrodtach (na przyktad u Teompompa z Chios i Plutarcha) jako
zatozyciel dynastii Temenidéw wystepuje Karanos, co wskazuje na to, Ze wersja
przekazana przez Archelaosa w Macedonii sie nie przyjeta’? Niezaleznie od po-
wodzenia zaproponowanej przez Eurypidesa historii przypadek Archelaosa po-
kazuje, ze tragik w swoich utworach zaleznie od potrzeby tworzyl swoje wtasne
opowiesci mitologiczne. Podobnie mogto stac sie przy okazji tragedii lon - w ob-
liczu zagrozenia atenskiej arche wytworzyta sie potrzeba, pochodzaca od samego
Eurypidesa lub ogdlnie Atenczykéw, utworu o charakterze patriotycznym.

68 Plat. Eut. 302c~d.

9 B. Smarczyk, op. cit., s. 362. Opinie o tym, Ze wersja obecna w Ionie nie jest autor-
stwa Eurypidesa, lecz zostata zaczerpnieta z innych zrddet, wyraza takze T. Lenschau (Die
Griindung loniens und der Bund am Panionion, ,Klio” 1944, 36, s. 201-237).

70 Satyros, Vita Euripidi 21-25.

"1 A. Harder, Euripides’ Kresphontes and Archelaos. Introduction, Text and Commentary,
Leiden 1985, s. 131; G. Weber, Poesie und Poeten an den Héfen vorhellenistischer Monar-
chen, ,Klio” 1992, 74, s. 63-65.

72 Teopomp FGrH 115 F 393; Plut. Alex. 2. Por. S. Sprawski, Perdikkas i kozy - w poszu-
kiwaniu protoplasty rodu Argeadow, [w:] Cztowiek w antycznym swiecie, red. S. Sprawski,
Krakéw 2012, s. 17-19.
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Aby uzyska¢ jak najpetniejsza odpowiedZ na pytanie o innowacyjnos$¢ Eurypi-
desa, warto zwrdci¢ uwage na materiat epigraficzny odkryty na Samos. Na wyspie
odnaleziono bowiem wapienng stele z inskrypcja o brzmieniu: ,’Opog tepévog
"Twvog ABevéBev””3. Tres$¢ inskrypcji wskazuje na istnienie na wyspie sanktu-
arium po$wieconego lonowi z Aten’*. Bardzo istotng kwestig jest czas powstania
inskrypcji. W nauce utrzymuje sie poglad, Ze zostata ona sporzadzona miedzy 450
a 440 r. p.n.e.”® Datacja ta jest logiczna i spojna z kontekstem historycznym, jako
ze wilasnie okoto 440 r. p.n.e. w tonie Zwiazku Delijskiego doszto do konfliktu po-
miedzy Samos a Miletem o matoazjatycka Priene. Ateny stanetly po stronie Miletu
i ostatecznie pokonaty Samijczykow”®. Jedli uzna sie te chronologie, to z owymi
wydarzeniami mozna by tgczy¢ wystawienie inskrypcji, ktéra wpisywataby sie
w proces podporzadkowywania wyspy Atenczykom, a to z kolei znaczytoby, ze
Eurypides w swojej tragedii podjal watek juz obecny w ateniskiej propagandzie.
Nalezy jednak wzia¢ pod uwage réwniez inng mozliwo$¢. Jak juz zostato wspo-
mniane, tragedia lon zostata wystawiona prawdopodobnie w 412 r. p.n.e. i byta
Scisle zwigzana z 6wczesnymi wydarzeniami w basenie Morza Egejskiego, ergo
z buntem poleis sprzymierzonych z Atenami. Co istotne, w obliczu owych buntéw
Samijczycy nie odstgpili od hegemona, a na ich wyspie stacjonowat atenski garni-
zon, ktory nie uznat przewrotu oligarchicznego w 411 r. p.n.e., pozostajgc wierny
demokracji”’. Laczac interesujaca nas inskrypcje z tymi wydarzeniami, mozemy
ja interpretowac jako rezultat wysitkdw Atenczykéw w celu wzmocnienia wie-
zi miedzy nimi a sojusznikami. Waznym narzedziem w tych wysitkach mégt by¢
przypomniany przez Eurypidesa mit, ktéry byt wykorzystywany w celach poli-
tycznych nie tylko w samych Atenach, ale takze w tych poleis, ktére dochowaty
wiernosci hegemonowi. W takim wypadku Eurypidesa nalezatoby postrzegaé
jako posta¢ majacg wplyw na ton atenskiej propagandy w owym czasie. Jednak
bez wzgledu na chornologiczng zalezno$¢ nalezy stwierdzié, ze tres$¢ inskrypcji
wpisuje sie w ideologie ateriskiej dominacji, ktérg wyraza Ion’®.

Ze wzgledu na fragmentaryczny stan zachowania Zrodet trudno powiedzie¢,
czy eurypidejska wersja mitu o lonie zyskata popularno$¢. W zachowanym

731G I* 1496. Warto takze wspomnie¢ o drugiej inskrypcji o tej samej tresci, znalezio-
nej w 1884 roku w miejscowosci Chora na potudniu Samos i opublikowanej we francuskim
Bulletin de correpspondance hellénique (BCH VIII (1884), s. 160). Badania epigraficzne
wskazuja jednak, ze jest ona kopia z okresu hellenistycznego, aczkolwiek nie wykluczono
nawet nowozytnego fatszerstwa. J. P. Barron, Religious Propaganda of the Delian League,
,Journal of Hellenic Studies” 1964, No. 84, s. 37-38.

74 1. Hall, Ethnic Identity in Greek Antigity, Cambridge 1997, s. 55.

75 1. P. Barron, op. cit., 39; ]. Hall, Ethnic Identity in Greek Antiqity, op. cit., s. 55.

76 G. Shipley, A History of Samos 800-188 BC, Oxford 1987, s. 113-128.

77 Ibidem, s. 113-128.

78 R. Parker, Athenian Religion - A History, Oxford 1996, s. 144-145; ]. P. Barron, op. cit,
s. 47-48.
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korpusie literatury antycznej posta¢ herosa pojawia sie miedzy innymi w po-
wstalym w IV wieku Ustroju politycznym Aten’® oraz u jednego z attydografow -
Philochorosa®’. Nastepnie znalez¢ ja mozna dopiero w zrédtach péznych - u Stra-
bona, Plutarcha®!, Pauzaniasza®?, Witruwiusza® czy Welejusza Paterkulusa®*. By¢
moze spadek zainteresowania postacig lona spowodowany byt utratg znaczenia
politycznego Aten po klesce w wojnie peloponeskiej, a autorzy mogli przestac
uwazac za atrakcyjne przedstawianie historii zwiazanych z lonem.

Whioski

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, iz mit o lonie zawarty
w tragedii Eurypidesa byt prawdopodobnie instrumentem w polityce atenskiej
polis w konicowej fazy wojny peloponeskiej. Sytuacja polityczna wytworzyta po-
trzebe, aby uczyni¢ z lona - w przedeurypidejskich Zrédtach herosa o podrzednym
znaczeniu - postaé pierwszoplanowa. Zastosowana metoda historyczna datacji
tragedii pokazata, ze 412 p.n.e. jest rokiem prawdopodobnego wystawienia sztuki,
jako ze przy zatozeniu tej daty tres$¢ tragedii zgadza sie z kontekstem historycz-
nym. Na bezposredni zwiazek z dziataniami Aten wskazujg takze poczynione przez
Eurypidesa innowacje mitologiczne, podkreslajace dominacje hegemona nad wy-
spami basenu Morza Egejskiego oraz Jonig (wspomnienie kolonizacji), a takze
wskazujace na wyzszo$¢ Atenczykow nad Lacedemonczykami (genealogiczna de-
gradacja Dorosa). Postawa, jaka zaprezentowat Eurypides w tragedii lon, podaje
w watpliwos¢ teze, wedtug ktorej wraz z Trojankami nastapit rozdzwiek pomiedzy
tragediopisarzem a hegemonem Zwiazku Delijskiego. Przez pryzmat tragedii Ion
Eurypides daje sie poznac jako atenski patriota, ktorego tworczos¢ jest koherentna
z dziataniami Aten, co zdaja sie takze potwierdzaé Zrédta epigraficzne.

MYTH IN SERVICE OF POLITICS ON EXAMPLE OF EURIPIDES’ TRAGEDY [ION

ABSTRACT

The author analyzes the Euripidean tragedy lon. In this article an attempt was made
to explain some important elements, such as the date, when the play could have been
staged, and political situation of Athens in that time. Essential question were mythi-
cal innovations in this tragedy. The author looks for sources of these innovations and

79 Ath. Pol 3; 41.

80 FGrH 328 F 13 = Harpokr. s.v. Bon8p6pua. Por. F. Jacoby, Atthis - the Local Chronicles
of Ancient Athens, Oxford 1949, s. 124.

81 Plut. Adv. Col. 31.

82 Paus. VII 1.

83 Vitr. IV 1.

84 Vell. Pat I 4.
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their influence on propagandameaning of lon. Regarding the problem of date, when
the tragedy was staged, there were additionally made some methodological remarks.
Very helpful in that chapter were auxiliary sources, such as another literary sources
and epigraphical sources.

KEYWORDS

myth, Euripides, lon, genealogy, propaganda, Athens
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Kto moze zosta¢ patronem opactwa?
Kilka uwag o budowaniu pamieci historycznej
w opactwie Saint-Denis w XII wieku'

STRESZCZENIE

W $redniowieczu nie byto wcale rzecza oczywista, ze nawet najwspanialsza kolekcja
relikwii czy najbardziej bogate nadania uczynia z danego opactwa osrodek potezny
i liczacy sie. Przyktad podparyskiego opactwa Saint-Denis pokazuje, ze to historia, two-
rzenie fatszywych dokumentéw czy narracji zwigzanych z klasztorem, miata najwieksze
znaczenie dla budowania ideowej i realnej pozycji. Opactwo to, z racji swojej funkcji
w ceremoniale wtadzy oraz dzieki zwigzaniu z osoba Swietego Dionizego, byto waznym
punktem na sakralnej mapie krdlestwa Kapetyngéw. Celem artykutu jest ukazanie tego,
jak mnisi z Saint-Denis poprzez manipulowanie historia czy dzieki tworzeniu kontrfak-
tycznych narracji budowali prestiZ swego domu. Proces ten ukazany jest na przyktadzie
kreowania pamieci o Karolu Wielkim w opactwie Saint-Denis. W pierwszej potowie
XII wieku, kiedy opatem Saint-Denis byt Suger, powstaty dwa falsyfikaty przypisywane
cesarzowi. Zestawione z wieloma innymi narracjami powstatymi w tym okresie pokazu-
ja one zainteresowanie Karolem Wielkim w $rodowisku podparyskiego opactwa. Dzieki
zabiegom mnichéw cesarz zostat wlaczony w poczet wielkich benefaktoréw Saint-
-Denis. Pytanie o role Karola Wielkiego w ksztaltowaniu przesziosci opactwa oraz
przyczyny ostatecznego odsuniecia go na rzecz Dagoberta i Karola Lysego bardzo do-
brze ukazuje, jak wizja przesztosci ksztattowata rzeczywisto$c¢ cztowieka sredniowiecza.

! Artykut jest zmienionym i uzupetnionym fragmentem pisanej pod kierunkiem prof.
Romana Michatowskiego pracy magisterskiej na temat legendy Karola Wielkiego w opac-
twie Saint-Denis. Autor pragnie podziekowa¢ mgr Katarzynie Gotabek za prace nad
ksztattem jezykowym tekstu, prof. Markowi Janickiemu z Instytutu Historycznego UW
za konsultacje filologiczne oraz prof. Krzysztofowi Skwierczynskiemu za wypozyczenie
niedostepnych w Polsce zrédet, bez ktérych ten artykut nie uzyskatby ostatecznej formy.
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SLOWA KLUCZOWE

Karol Wielki, opactwo Saint-Denis, Suger, falsyfikat, relikwie, polityka historyczna,
Swiety Dionizy

»Najbardziej krélewskim z kosciotéw byta w roku 1130 nie katedra, lecz opactwo:
Saint-Denis-en-France”? - tym stwierdzeniem umieszczonym w Czasach katedr
Georges Duby rozpoczyna rozdzial poswiecony narodzinom sztuki gotyckiej we
Francji w XII wieku. Rzeczywiscie, znajdujace sie pod Paryzem benedyktynskie
opactwo odgrywato w kroélestwie Kapetyngéw role szczegélna. Ufundowany
w V wieku przez $wietg Genowefe klasztor petnit funkcje nekropolii kréolow
Francji. W opactwie swietego Dionizego nowi wtadcy deponowali insygnia swych
poprzednikow, a przed wyprawami wojennymi udawali sie tam, by z rak opata
przyja¢ wojenny proporzec. Znaczenie miejsca rosto z kazdym wiekiem, a jego
potega przektadata sie na znaczne bogactwo - klasztor posiadat bowiem liczne
przywileje ekonomiczne. O prestizu tego miejsca chyba najlepiej $wiadczy fakt,
Ze to wtasnie w jego skryptoriach w XIII wieku spisano Wielkie Kroniki Francji -
oficjalng, krélewska wizje przesztosci®.

2 G. Duby, Czasy katedr. Sztuka i spoteczeristwo 980-1420, ttum. K. Dolatowska, Warszawa
2002, s. 93. Glowne monografie na temat opactwa Saint-Denis w $redniowieczu: M. Félibien,
Historie de I'abbaye royale de Saint-Denis en France, Paris 1706 (reprint Paris 1973); J. P.
le Doublet, Historie de I'abbaye de Saint-Denis en France, Paris 1625; L. Levillain, L’église caro-
lingienne de Saint-Denis, ,Boulletin Monumental” 1907, Vol. 71, s. 211-262; idem, Les plus an-
ciennes églises abbatiales de Saint-Denis, Vol. 36, 1909, s. 143-222; idem, Etudes sur l'abbaye
de Saint-Denis a I'époque mérovingienne, no I: Les sources narratives, ,Bibliothéque de I’Ecole
des chartes” 1921, Vol. 82, s. 5-116; idem, Etudes sur 'abbaye de Saint-Denis a I'époque méro-
vingienne, no I1: Les origines de Saint-Denis, ,Bibliothéque de 'Ecole des chartes” 1925, Vol. 86,
s. 5-99; idem, Etudes sur 'abbaye de Saint-Denis a I'époque mérovingienne, no 11I: Privilegium
et immunitates ou Saint-Denis dans I’Eglise et dans I'Etat, ,Bibliotheque de I'Ecole des chartes”
1926, Vol. 87, s. 20-97; idem, Etudes sur l'abbaye de Saint-Denis a I'époque mérovingienne, no
IV(1): Les documents d’histoire economique: La foire de Saint-Denis, ,Bibliothéque de I'Ecole
des chartes” 1930, Vol. 91, s. 5-65; idem, Etudes sur 'abbaye de Saint-Denis & I'époque mérovin-
gienne, no 1V(2): Les documents d’histoire economique: Priviléges commerciaux, ,Bibliotheque
de'Ecole des chartes” 1930, Vol. 91, s. 264-300; F. d’Ayzac, Historie de 'abbaye de Saint-Denis
en France, Paris 1860-1861; H. Monin, Historie de la ville de Saint-Denis et de la basilique,
Paris 1928; Historie de Saint-Denis, ed. R. Bourderon, Toulouse 1988. Stosunki opactwa z Ka-
petyngami w omawianym okresie sa przedmiotem nastepujacych prac: E. Bournazel, Louis VI
le Gros, bm.w. 2007, s. 153-176; idem, Suger and the Capetians, [w:] Abbot Suger and Saint-
-Denis. A Symposium, ed. P. Lieber Gerson, New York 1986, s. 55-72; R. Grosse, Saint-Denis
zwischen Adel und Kénig. Die Zeit vor Suger (1053-1122), Stuttgart 2002, szczegdlnie s. 13-18,
55-58,126-130. W jezyku polskim: ]. Pysiak, Krél i Korona Cierniowa. Kult relikwii we Francji
Kapetyngéw, Warszawa 2012, s. 166-250.

3 Mowa tu o Grandes Chroniques de France, kompilacji réznych tekstéw ukonczonej
w 1274 roku przez Primata z Saint-Denis. Byta to oficjalna historia krélestwa. Na jej temat



KTO MOZE ZOSTAC PATRONEM OPACTWA?... 33

Celem niniejszego artykutu jest ukazanie skomplikowanego problemu ksztat-
towania pamieci historycznej i Swiadomosci przesztosci na przyktadzie legendy
Karola Wielkiego w podparyskim opactwie. Skomplikowanego, poniewaz nie
zachowato sie wiele Zrédet mogacych dostatecznie dobrze poswiadczy¢ rozwdj
legendy cesarza w utworach powstatych w kregu Saint-Denis. W zwigzku z tym
punktem wyjscia dalszych rozwazan bedzie Kronika Pseudo-Turpina, znana réw-
niez jako Historia Caroli Magni et Rotholandi. Analiza passusu opisujacego zjazd
odbywajacy sie w Saint-Denis pozwoli z kolei na analize powstatych w opactwie
falsyfikatow przypisywanych Karolowi Wielkiemu. Obecno$¢ legendarnego cesa-
rza w kreowanej przez mnichéw historii opactwa wydaje sie bardzo interesuja-
cym problemem. Nawigzywanie do jego osoby w narracjach na temat Saint-Denis
sprawiato, ze miato ono lepsza reputacje i cieszyto sie estyma wsrod wspotcze-
snych. Co$ jednak musiato sie sta¢, ze w czasach Sugera - w okresie wielkiej prze-
budowy opactwa i wzrostu jego znaczenia - Karol Wielki byt czesto wspominany,
ale ostatecznie nie zostal wciggniety w poczet najwazniejszych fundatoréw opac-
twa. Analiza wymienionych wyzej Zrédet oraz préba ich datacji pozwoli odpowie-
dzie¢ na pytanie, dlaczego w XII wieku Karol Wielki nie zostat jednym z gtéwnych
patronéw opactwa oraz krélestwa Kapetyngow.

Warstwa narracyjna Kroniki Pseudo-Turpina obejmuje historie podboju Hisz-
panii przez Karola Wielkiego oraz kleske jego wojsk w wawozie Roncevaux.
Otwiera jg wizja Karola Wielkiego, w ktdrej cesarz otrzymuje od $w. Jakuba Star-
szego zadanie odbicia Galicji z rgk muzutmanéw. Wtadcy udato sie po wielu tru-
dach spetni¢ to zadanie, kiedy jednak wracat do swojego krélestwa, jego woj-
sko zostato zaatakowane przez muzulmandw pod Roncevaux. Utwor zamyka opis
sprowadzenia do Francji ciat polegtych. Dzieki niezwyktej popularnosci Kroniki
do czaséw dzisiejszych zachowato sie okoto trzystu jej manuskryptéw®. Najwiek-
szym problemem jest ustalenie czasu powstania oraz autora utworu. Ostatnie
badania pozwolity wskaza¢, ze kronika miata dwie wersje: jedna spisang na po-
czatku drugiej tercji XII wieku i drugg, juz petna i stanowiaca podstawe wydania,
przed koficem pierwszej potowy XII wieku®. Utwor ten zostat w ostatecznej wer-
sji wiaczony do przechowywanego w Composteli zbioru tekstéw poswieconych

por. G. M. Spiegel, The Chronicie Tradition and Saint-Denis: A Survey, Brookline-Leyden 1978,
s. 72-89; eadem, Les debuts Francais de I'historiographie royale: quelques aspects inattendus,
[w:] Saint-Denis et le Royauté. Etudes offertes a Bernard Guenée, ed. F. Autrand, C. Gauvard,
J.-M. Moeglin, Paris 1999, s. 395-404; ]. Le Goff, Saint Louis, [w:] Héros du Moyen Age, le Saint
et le roi, Manchecourt 2004, s. 469-470.

* Zob. H. Manikowska, Jerozolima - Rzym - Compostela. Wielkie pielgrzymowanie u schytku
Sredniowiecza, Wroctaw 2008, s. 394. Warto zaznaczy¢, ze znamy mniej niz dziesie¢ rekopiséw
innej narracji opisujacej te zdarzenia, czyli Chanson de Roland, ktéra dzisiaj cieszy sie spora
popularnoscia.

5 Korzystatem z wydania: Historia Karoli Magni et Rotholandi ou Chronique du Pseudo-
-Turpin. Tertes revus et publik d’aprés 49 manuscrits, C. Meredith-Jones, Paris 1936.
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Swietemu Jakubowi - Liber Sancti lacobi. Miejsce jego powstania jest niepewne.
Wiemy jedynie, Ze byta to Francja, a celem kroniki byto krzewienie kultu $w. Jaku-
ba Starszego. Autorzy wahaja sie miedzy Cluny a innymi waznymi centrami mo-
nastycznymi®. Pewne przestanki $wiadcza jednak za tym, ze fragmenty powstaly
w obrebie wptywdw intelektualnych albo w samym opactwie Saint-Denis’, o czym
bedzie mowa w dalszej czesci artykutu.

Historia Karola Wielkiego i Rolanda ukazuje cesarza nie tylko jako krzyzow-
ca-wojownika. Istotng role w budowaniu jego wizerunku odgrywa dziatalnos¢
prawodawcza, funkcja kreatora nowego porzadku prawnego, a w pewnym sensie
rowniez koscielnego. Dyspozycje dotyczace organizacji koscielnej cesarz miat wy-
da¢ w czasie dwoch zwotanych przez siebie zjazdéw najwazniejszych oséb du-
chownych i Swieckich swojego wtadztwa - w Composteli i opactwie Saint-Denis.
W obu przypadkach celem wtadcy byto umocnienie kultu §wietych patronéw tych
miejsc oraz podkreslenie znaczenia, jakie w panstwie mieli ich gospodarze.

6 Autor monografii na temat historii tego burgundzkiego opactwa - Michel Pacaut,
zaznaczyt w swojej ksigzce, Zze mnisi kluniaccy nie mieli nic wspélnego z powstaniem
zaroéwno Ksiegi Swietego Jakuba jako kompilacji, jak i poszczegdlnych jej czesci. Nie
przedstawit jednak bibliografii uzasadniajacej taki poglad, a swéj sad opart na niewiel-
kiej produkcji tekstow w opactwie oraz matym zainteresowaniu kluniatéw ruchem
pielgrzymkowym i krucjatowym w Kklasztorach kongregacji. Jako niepoparty referenc-
jami bibliograficznymi, sad badacza pozostaje jedynie godnym odnotowania odstepst-
wem od opinio communis, ukazujacym brak zgody w tak podstawowych kwestiach, jak
miejsce powstania utworu. Por. M. Pacaut, Dzieje Cluny, ttum. A. Ziernicki, Krakéw 2010,
s. 484-486.

7 Cze$¢ badaczy twierdzi nawet, ze cato$¢ Kroniki powstata w Saint-Denis: por.
E. Bournazel, J.-P. Poly, La mutation féodale, Paris 1980, s. 89-94; ]. Pysiak, Wyprawa
Karola Wielkiego na Wschéd i cudowne uzdrawianie skrofutéw przez kréla Francji, [w:]
Chritianitas Romana. Studia ofiarowane Profesorowi Romanowi Michatowskiemu, red.
K. Skwierczynski, Warszawa 2009, s. 219, przyp. 15. Ich analizy nie spotkaty sie jednak
z zyczliwym przyjeciem. Por. E. A. R. Brown, Saint-Denis and The Turpin Legend, [w:]
The Codex Calixtinus and the Shrine of St. James, ]. Williams, A. Stones, Jakobus-Studien,
Bd. 3, Tiibingen 1992, s. 51-88. Autorka wskazuje na fakt niepowotywania sie w tek-
stach powstatych w Saint-Denis na tre$ci zawarte w Kronice. Warto jednak zwrécié
uwage, ze na inny tekst kontrfaktyczny o Karolu Wielkim - Descriptio qualiter Karolus
Magnus Clavum et Coronam a Constantinopoli Aquisgrani detulerit qualiterque Karo-
lus Calvus haec ad Sanctum Dionysium retulerit - tym razem bezsprzecznie powstaty
w opactwie, mnisi w ogdle nie powotujg sie bezposrednio. Pierwsze odwotanie do tek-
stu znajdujemy dopiero w liscie Odona z Deuil z potowy XII wieku, czyli okoto stu lat
po jego powstaniu. To zjawisko - z jednej strony tworzenia falsyfikatéw i kontrfaktycz-
nych narracji, a z drugiej strony niewykorzystywania ich - dziwi, ale jak wida¢, takie
sytuacje w opactwie miaty miejsce. Wydaje sie, ze w przypadku Descriptio qualiter
mnisi po prostu woleli mie¢ w swoim skryptorium tekst legitymizujacy kolekcje re-
likwii pasyjnych, ale nie afiszowali sie z faktem jego posiadania nawet w momentach,
ktére tego wymagaty.
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Zjazd w Composteli odbyt sie po tak zwanej bitwie masek® oraz podziale zdo-
byczy ziemskich pomiedzy poszczegdlne nacje biorgce udzial w wyprawie do
Hiszpanii. Jak pisze autor, cesarz udat sie do Galicji (,,in Hyspania beati lacobi
limina adiit”®), utwierdzajgc w wierze zamieszkujgcych te tereny chrzescijan.
Ustanowit biskupow, powotat nowych ksiezy, a takze zwotat do sanktuarium
$wietego Jakuba wspomniany zjazd!?, na ktéry poza duchowiefistwem zapro-
sit réwniez dostojnikéw $wieckich. Karol wedtug autora miat posiada¢ wtadze
nominowania i zatwierdzania na podbitym terenie biskup6w oraz prezbiterow.
W drugiej potowie XII wieku kwestia inwestytury nie byta do konca rozwiazana,
cho¢ jej mechanizmy nie budzity juz tylu kontrowersji, co jeszcze kilkadziesigt
lat wcze$niej. Ciekawi zatem fakt, ze przedstawiciel duchowienstwa, ktéorym byt
autor Kroniki, postanowit w ten sposéb wzmocni¢ argumenty zwolennikéw pry-
matu cesarskiego z czaséw reformy gregorianskiej.

Centralnym punktem zjazdu byta konsekracja bazyliki swietego Jakuba, doko-
nana z wielkg pompa przez czterdziestu biskupéw, w tym Turpina. Wtadca pod-
dat calg Hiszpanie swietemu Jakubowi, dostownie za$ KoSciotowi. Wyrazem tej
zwierzchno$ci stata sie coroczna optata w wysokosci czterech denaréw na utrzy-
manie bazyliki, uiszczana przez kazdego mieszkanca pétwyspu. Doda¢ nalezy, ze
miato to by¢ jedyne obcigzenie natozone przez cesarza na te tereny. Jednocze$nie
sanktuarium $wietego Jakuba wywyzszone zostato jako $wiatynia koronacyjna
i miejsce, w ktéorym odbywac sie miaty inwestytury biskupie. Gtéwnym celebran-
sem wszystkich tych uroczysto$ci miat by¢ arcybiskup compostelski'?!, sprawuja-
cy tez piecze nad konfesjg i ortodoksja na podlegtych mu ziemiach'2.

8 Bitwa masek to jeden z epizodéw wojny z Saracenami na terytorium Hiszpanii
opisany w Kronice Pseudo-Turpina (por. Historia Turpini et Rotholandi. Texte revu et com-
plete par Ferdinand Castets, Publications Spéciales de la Société pour I'Etude des Langues
Romanes, septiéme publication, Montpellier 1880, s. 34-36). Wojska chrze$cijanskie
stanety do walki przeciwko poganom, ktérzy przywdziali demoniczne maski. Karol na-
kazatl sptoszonym koniom natozy¢ opaski na oczy. Dzieki temu fortelowi chrzescijanska
konnica mogta ruszy¢ do boju i zwyciezy¢ w starciu.

9 Historia Karoli Magni..., op. cit., s. 169.

10 Tunc constituit per civitates antistites et presbiteros, et adunato in urbe Compo-
stella episcoporum et principium concilio” (ibidem, s. 169).

W 1120 roku zostato utworzone arcybiskupstwo Composteli. Jego pierwszym met-
ropolitg zostat Diego Gelmirez (por. réwniez przyp. 15; na temat tworzenia metropolii com-
postelskiej por. R. A. Fletcher, Saint James’s Catapult: The Life and Times of Diego Gelmirez of
Santiago de Compostela, Oxford 1984), ktéry byt drugim biskupem Composteli, sprawuja-
cym te funkcje od 1100 roku. Z pewnoscig wzrost znaczenia sanktuarium $w. Jakuba miat
wplyw na rozwoj jego legendy, a co za tym idzie legendy zwigzanego z nim cesarza.

12 [Karolus] instituit amore beati Iacobi quo cuncti praesules et proncipes et reges chri-
stiani, hispani scilicet et galleciani praesentes et venturi, episcopo sancti lacobi obedierent”
(Historia Karoli Magni..., op. cit,, s. 169-170).
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Podczas zjazdu arcybiskupstwo w Composteli zostato nazwane stolica apo-
stolska. Tytut ten, niezwykle prestiZzowy, opierat sie na uznaniu doniostej roli, jaka
w procesie chrystianizacji ziem pétwyspu miat odegra¢ swiety Jakub. Autor za-
znacza, ze w Krélestwie Niebieskim to wtasnie synowie Zebedeusza zasiadajg po
bokach Chrystusa (scena ta przywotuje zawarta w Ewangelii Mateuszowej supli-
kacje matki Jana i Jakuba, ktdra prosita Chrystusa, by jej synowie siedzieli w Nie-
biariskim Jeruzalem po jego obu stronach)®® - po prawicy Jan, po lewicy Jakub.
Jan Ewangelista, podobnie jak jego brat, réwniez prowadzit dziatalno$¢ ewange-
lizacyjna, ktérej osrodkiem byt Efez!*. Swiety Jakub z kolei, jak podaje autor, byt
nie tylko ewangelizatorem, ale i pierwszym meczennikiem, a do tego, jak i Jan,
jednym z najblizszych uczniéow Jezusa, co ttumaczy jego wysokie miejsce u boku
Zbawiciela. Autor przeprowadza interesujaca paralele: tak jak Rzym - miejsce
predykacji i meczenstwa ksiecia apostotéw - jest geograficznym i duchowym cen-
trum Europy, po jego za$ obu stronach, na wschodzie i zachodzie, znajduja sie
Efez i Compostela, tak samo rzecz bedzie sie miata po sadzie ostatecznym - obaj
synowie Zebedeusza zostang odpowiednio wywyzszeni i uhonorowani.

Paralelny do zjazdu w Composteli jest zjazd w Saint-Denis, szczegdlnie istot-
ny w kontekscie niniejszych rozwazan. O ile nie dziwi uwzglednienie w narracji
zjazdu przy relikwiach $wietego Jakuba - patrona wyprawy, to moze troche dzi-
wi¢ rewerencja, z jakg wtadca odnosit sie do swietego Dionizego. Obaj $wieci sg
w zasadzie do siebie podobni - obaj byli krzewicielami wiary, obaj zgineli w po-
dobny sposo6b $miercig meczenska, poprzez dekapitacje. Owo dowarto$ciowa-
nie postaci Swietego Dionizego stato sie dla niektérych badaczy przestanka, by
sadzi¢, ze co najmniej ten passus Kroniki zostat spisany w opactwie Saint-Denis.
Zanim jednak zostanie przeanalizowany odpowiedni ustep z ostatecznej redakcji
Kroniki, warto zacytowa¢ fragment Kroniki Proto-Pseudo-Turpina®®:

13 Tunc accessit ad eum mater filiorum Zebedaei cum filii suis adorans et petens ali-
quid ab eo qui dixie ei quid vis ait illi dic ut sedeant hii duo filii mei inis ad dexteram
tuam et unus ad sinistram in regno tuo respondent autem Jesus dixie nescitis quid petatis
potestas bibere calcem quem ego bibiturus sum ait illis calcem quidem meum bibetis se-
dere autemad dexteram meam et sinistram non est meum dare Vobis sed paratum est
a Patre meo” (Mt 20, 20-24). Cytaty z Biblii za: Biblia Sacra Iuxta Vulgatam Versionem, opr.
R. Weber, wyd. Il uzup. przez: B. Fischer, H. I. Frede, I. Gribomont, H. F. D. Sparks, W. Thiele,
Stuttgart 1983.

14 W $redniowieczu uwazano, ze godno$¢ stolicy Janowej przejat Konstantynopol, ale
dla autora duzo istotniejsze byto zapewne odwotanie do korzeni hierarchii stolic bisk-
upich we wschodnim Cesarstwie (por. Il primato del succesore di Pietro, s. 127; B. Bas-
devant-Gaudemet, Eglise et Autorités: Etudes d’histoire du droit canonique médiéval, Limo-
ges 2006, s. 28-32).

15 Jest to pierwsza, niezachowana w oryginale, wersja Historiae Caroli Magni et Rot-
holandi. Historycy, jak juz wspomniano, tgcza jej powstanie z kultem Swietego Jakuba.
Uznaje sie, ze jej autorem byt Piotr z Poitiers, sekretarz opata Cluny Piotra Czcigodnego
(por. B. Gicquel, La légende de Compostelle. Le livre de Saint Jacues, Paris 2003, s. 128-129).
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[..] w koncu Karol udat sie do Arles, gdzie (potaczyt sie) z armig burgundzka [ktoérej
rycerze] tam pochowali swoich zabalsamowanych zmartych. Wyruszyli w koncu do
Vienne, a kro6l udat sie do Paryza, gdzie dat liczne przywileje biskupowi oraz opactwu
Swietego Dionizego. W Paryzu ogtosit wolno$¢ zaréwno regionu, jak i okolicy w imie
Swietego Dionizego. To wtasnie dlatego ongi$ Galia nazywa sie dzisiaj Francja, to zna-
czy wolng®®.

W przytoczonym fragmencie, powstatym by¢ moze w Saint-Denis na poczatku
trzeciej dekady XII wieku, zawarty jest opis zjazdu, ktéry cesarz zwotat w opac-
twie!”. Karol nadat klasztorowi oraz biskupowi Paryza liczne przywileje, a takze
wyzwolil, wedtug niniejszego swiadectwa, region, w ktérym znajdowato sie

W latach trzydziestych XII wieku legenda swietego Jakuba, bedgca ideowa podstawa tekstu,
zostaje ubogacona. W obliczu schizmy patriarcha Jerozolimy Wilhelm de Messines wystat
przez Cluny do arcybiskupa Composteli Diego Gelmireza swojego postarica - Ameryka Pi-
cauda (uwagi na temat Picauda: A. Moisan, Aimery Picaud de Parthenay et le ,Liber Sancti
lacobi”, ,Bibliothéque de I'Ecole des chartes” 1985, Vol. 143, 1985, s. 5-52). Wracajac,
przywiézt on ze sobg znaczng ilo$¢ utworéw hagiograficznych ku czci $wietego Jakuba,
napisanych przez de Messinesa. Zbior ten uzupenit jeszcze w czasie podrézy o utwo-
ry wtoskie oraz kilka cudéw spisanych na terenie Hiszpanii. W latach trzydziestych XII wieku,
juz po Smierci Gelmireza, ustalit sie pierwszy korpus tekstéw poswieconych swiete-
mu Jakubowi - tak zwana Ksiega swietego Jakuba. Zawierata ona opis translacji relikwii
Swietego, historie Karola Wielkiego i Rolanda oraz relacje o odkryciu grobu patrona Com-
posteli. Alberyk, kardynat Ostii, zaproponowatl wéwczas, aby do dzieta tego doda¢ zbiér
cudéw zgromadzonych przez Ameryka Picauda. Pierwsza wersja tej kompilacji zawierata
ponadto skrécong wersje Kroniki Pseudo-Turpina oraz list Kaliksta II, list papieza Leona |
i przypisywane papiezowi Kalikstowi cuda swietego Jakuba. Okoto 1144 /45 roku poja-
wila sie pierwsza rozwinieta wersja Kroniki Pseudo-Turpina, a juz okoto 1160 roku do
tekstu zostatl dodany przewodnik dla pielgrzymoéw zdazajacych do Composteli. W latach
szes$cdziesigtych XII wieku w skryptorium w Cluny powstata luksusowa wersja Ksiegi
Swietego Jakuba. Jako Codex Calixtinus trafita ona, wraz z biskupem Moguncji Konradem
Wittelsbachem, do katedry w Composteli, gdzie jest przechowywana do dzisiaj. W ten
sposoéb - dzieki swobodnemu krazeniu po Europie rekopisow i oséb, ktdre miaty wptyw
na ich tworzenie - powstata niezwykle szeroka kompilacja, zawierajgca zaréwno teksty
liturgiczne, jak i te przeznaczone do uzytku peregrynantéw. Ten kroétki przeglad tekstow
poswieconych $wietemu Jakubowi ukazuje, jak duzy wpltyw na ksztattowanie sie legen-
dy $wietego miaty najwazniejsze osrodki zycia religijnego we Francji zwigzane gtéwnie
z opactwem w Cluny.

16 Ensuite Charles se rendit a Arles ou (il rejoignit) I'armée bourguignonne qui y est
ensevelit ses morts embaumés. IIs allerent ensuite a Vienne et le roi revint a Paris ou il
donna de nombreux privileges a 'évéque et a I'église de saint Denis. A Paris, il la déclara
libre ainsi que la région d’alentour en I'honneur de saint Denis. C’est pourquoi la Gaule
de jadis s’appelle maintenant la France, c’est-a-dire franche” (B. Gicquel, op. cit, s. 92,
tlum. wtasne). Nie jest znane opracowanie, w ktérym passus ten bytby zestawiony ze $wia-
dectwem zawartym w ostatecznej wersji Kroniki Pseudo-Turpina.

17 Ta wersja kroniki zawiera rowniez krétki opis zjazdu zwotanego przez cesarza
w Composteli. Por. ibidem, s. 89.
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opactwo. Z tym wtasnie rozporzadzeniem witadcy autor wigze etymologie stowa
JFrancja”'®, Warto zauwazy¢, ze Francuzi sg wolni en honneur de saint Denis.

Pod koniec pierwszej potowy XII wieku kult Swietego Dionizego jako szcze-
gblnego patrona monarchii kapetynskiej byt jeszcze stosunkowy nowy i zapewne
gdyby nie rozmach, jaki nadat mu opat Suger, nie rozwinatby sie on tak mocno
i trwale. Obecno$¢ na kartach Kroniki Swietego Dionizego $wiadczy z catg pew-
noscia o jego popularnos$ci. Aby odpowiedzie¢ na pytanie, jak mnisi z Saint-Denis
ksztattowali swoja przesztos¢, i podjac probe nakreslenia celow, ktore temu przy-
Swiecaly, po analizie rozdziatu XXX Kroniki (w ktéorym mowa o zjezdzie w Saint-
-Denis) nalezy naswietli¢ problem $wietych patronow krdéléw Francji i catego kroé-
lestwa oraz odwrotnie - przyjrze¢ sie wtadcom, ktérzy wedtug samych mnichow
potozyli szczegdlne zastugi dla opactwa Saint-Denis.

Zjazd w Saint-Denis miat sie odby¢ juz po $mierci rycerzy chrzescijaniskich
pod Roncevaux i obrzedach pogrzebowych, ktére zakonczyty peing trudéw, lecz
zwienczong zwyciestwem wojne. Wtadca zwotat go, aby podziekowa¢ Bogu za
wstawiennictwo i powodzenie w czasie catej swej wyprawy oraz za przywréce-
nie wiary chrze$cijanskiej w Hiszpanii'®. Autor zaznacza, ze cesarz oddat caty Ko-
$ciét we Francji, podobnie jak niegdy$ uczynili to apostot Pawet (istniata wszak
tradycja wigzaca Dionizego biskupa Paryza z Dionizym Areopagita - uczniem
apostota) i papiez Klemens, Swietemu Dionizemu. O ile jednak niegdy$ Dionizy
zostat wystany, aby nawracac, o tyle teraz cesarz dziekuje mu za wstawiennictwo
w akgcji chrystianizacyjne;.

Karol w trakcie zjazdu w Saint-Denis miat zapowiedzie¢, ze zaden wtadca Fran-
cji nie moze zosta¢ koronowany, zaden biskup wyswiecony, zaden grzech odpusz-
czony ani zadna klgtwa nie moze zosta¢ rzucona bez wiedzy $wietego Dionizego,
a wiec w praktyce bez zgody i udziatu opata Saint-Denis. Cesarz wprost oznaj-
mit, podobnie jak to uczynit w czasie oméwionego wyzej zjazdu w Composteli,
ze okresSlone ceremonie beda zarezerwowane dla kustosza opactwa, ku chwale
jego $wietego patrona?’. Wtadca ustanowit tez pogtéwne w wysokosci czterech

18 Na temat terminu ,Francja” oraz jego wcze$niejszego wykorzystania por. C. Beaune,
Naissance de la nation France, Mayenne 1985, s. 309-335 (szczegdlnie s. 310-311). Z za-
gadnieniem samo$wiadomosci $redniowiecznych ,Francuzéw” wiaze sie problem po-
strzegania Karola Wielkiego jako ich niegdysiejszego wtadcy. Kwestia ta zostata przeana-
lizowana przez Bernda Schneidmiillera na podstawie tytulatury cesarza w XII-wiecznych
tekstach (por. B. Schneidmiiller, Nomen Patriae. Die Entstehung Frankreichs in der poli-
tisch-geographishen Terminologie (10.-13. Jahrhundert), Sigmaringen 1987, s. 119-121).

19 Tunc coadunato episcoporum et principium concilio in baselica sancti Dionisii,
agens Deo et illi grates qui sibi vim dederat gentem paganam vincendi, omnem Franciam
ecclesiae eius in praedio dedit, sicut beatu Paulus apostolus et Clemens papa Beato Dio-
nisio apostolatu antea islam praebuerat” (Historia Karoli Magni..., op. cit.,, s. 217-219).

20 Et praecepit ut omnes Francie reges et episcopi, praesentes et futuri, pastori eius-
dem ecclesiae essent obedientes in Christo. Nec reges sine eius consilio essent coronati,
nec episcopi ordinati, nec apud Romam recepti essent aut damnati” (ibidem, s. 219).



KTO MOZE ZOSTAC PATRONEM OPACTWA?... 39

denaréw, ktére mieli sktadaé §wietemu Dionizemu jego poddani. Ponadto uczynit
on narzecz opactwa wiele, niestety niewymienionych przez autora, donacji. Zapo-
wiedzial, Ze kazdy chtop, ktéry ofiaruje dar na budowe nowej $wiatyni, zostanie
uwolniony od swoich zobowigzan. Po tym ustepie nastepuje w Kronice opis wizji.
Swiety Dionizy ukazuje sie w niej cesarzowi i potwierdza swoje wstawiennictwo
za wszystkimi, ktérzy zgineli w czasie wyprawy do Hiszpanii, oraz za tymi, ktorzy
w przyszlosci okazg sie benefaktorami jego sanktuarium.

Gdy Karol opowiedziat o swojej wizji, zgromadzeni jeszcze chetniej przystapili
do sktadania datkéw. Od tego momentu ofiarodawcéw nazywano ,ludZmi wolny-
mi $wietego Dionizego”?!, poniewaz wtadca obiecat zwolni¢ od obcigzen wszyst-
kich tych, ktérzy poczynili donacje na rzecz opactwa. W tym fragmencie mozna
dostrzec nawiazanie do rozpoczetej budowy bazyliki - poprzez pamieé o cesarzu
jako fundatorze autor chce ukaza¢ odbiorcom dokumentu, Ze ofiary poniesione
na budowe ko$ciota skutkowaé beda w przysztosci wstawiennictwem swietego.

W passusie istotna jest r6wniez wzmianka o tym, ze osoby, ktére beda tozy¢
na budowe nowego sanktuarium, beda okreslane mianem wolnych $wietego
Dionizego. Cesarz swoim rozporzadzeniem uwalniat sporg grupe ludnosci, kté-
ra otrzymata nowa nazwe, uwypuklajgcg wolno$¢ osobistg i zwigzek z postacia
Swietego Dionizego. Mozna by sie pokusi¢ o stwierdzenie, ze cesarz ukazany
zostat jako zatozyciel nowej wspélnoty. Jego rozkaz staje sie zaczatkiem nowego
ludu - ludu swietego Dionizego.

Nie ulega watpliwosci, ze zachodzi zwigzek miedzy omawianym ustepem
z Kroniki Pseudo-Turpina a falsyfikatem, ktéry Karol Wielki - jak glosi tradycja
- wydat w Saint-Denis w 813 roku?2 Wystawca informuje, ze dokument wygo-
towano po zjezdzie w opactwie, na ktory przybyli arcybiskupi, biskupi, opaci,
ksigzeta i hrabiowie krélestwa. Cesarz podkres$la na wstepie wielkie zastugi
Swietego Dionizego oraz jego towarzyszy, Swietych Rustyka i Eleutera, w dziele
ochrony zaréwno krélestwa, jak i jego wtadcédw, nastepnie za$ zapewnia o swej
gtebokiej wierze w ich intercesje. Ogtasza takze, ze pragnie, aby po wsze czasy
to Swiety Dionizy byt szczegélnym patronem kroélestwa, a miejsce jego depozycji
stato sie najwazniejszg ze wszystkich $wigtyn (dostownie ,ich gtowg” - caput)?2.

21 Francus sancti Dionisii” (ibidem, s. 219).

22 Dokument nr 286, [w:] Pippini, Carlomanni, Caroli Magni Diplomata, Monumenta
Germaniae Historica, Diplomatum Karolingorum, t. I, A. Dopsch, ]. Fechner, M. Tang],
E. Miithlbacher, Hannoverae 1906, s. 428-430.

23 Igitur ob id ad honorem dei et tantorum dominorum nostrorum reverentiam tale
fieri decrevimus praeceptum, quo volumus imperpetuum esse mansurum, videlicet quo
omnes Francie reges, omnes archiepiscopi et episcopi tam praesentes quam et futuri ob
amorem Domini dei et nostri salvatoris Iesu Christi honorem ac reverentiam deferant ve-
nerandae matri ecclesiae domini Dionysii pecularis protectoris nostri ac venerabili abbati
eiusdem sancti et sacri loci eamque ut caput omnium ecclesiarum regni nostri ab omnibus
eiusdem regni nostri christicolis venerari [...] volumus et desideramus” (ibidem, s. 429).
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Ponadto, nakazuje, aby wszyscy wtadcy Francji byli koronowani, a biskupi i ar-
cybiskupi namaszczani wytgcznie w bazylice $wietego Dionizego?. Co wiecej,
akty te nie mogg sie odby¢ bez zgody i rady opata, ktéry od tego momentu ma
sie sta¢ pierwszym sposrod wszystkich kaptanéw Francji (primas super omnes
praelatos)?. Na koniec cesarz zdejmuje z gtowy korone, ktérg wraz z czterema
bizantynami ofiarowuje $wietemu. Podkres$la przy tym, ze czyni te ofiare, aby
ukaza¢ wszystkim, tak obecnym, jak i przysztym, ze swe krélestwo uzyskat od
Boga i Swietego Dionizego, ufny w jego i jego towarzyszy pomoc i ich oredujace
zastugi. Nakazuje, aby wszyscy jego nastepcy z tego samego tytutu rokrocznie
ofiarowywali takg sama sume Swietemu. Takze inni wielcy (optimates) kréle-
stwa zostajg zobowigzani do corocznej ofiary w wysokosci czterech ztotych
denaréw na powiekszanie bazyliki Saint-Denis. Dokument zawiera réwniez
instrukcje dla tych, ktérzy pozostaja w zaleznoSci osobistej - ci bowiem, jesli
zaptaca kwote czterech ztotych denaréw, uzyskaja wolnosc¢ i stang sie, podob-
nie jak to jest w Kronice Pseudo-Turpina, wolnymi ludZmi $wietego Dionizego.
Wsankcji wiadca zaznacza, ze kazdy, kto wystapi przeciw temu rozporzadzeniu,
bedzie miat na sadzie ostatecznym przeciwnikéw w osobie §wietego oraz jego
towarzyszy?°.

Zwiazek XII-wiecznego falsyfikatu z XXX rozdziatem Historii Karola Wielkiego
i Rolanda jest oczywisty. W historiografii od dawna trwa spor o to, ktéry z wymie-
nionych tekstéw byt inspiracjg do napisania drugiego oraz kto jest rzeczywistym
autorem dyplomu Karola Wielkiego?’. Wydaje sie, o ile nie zostang odnalezione

24 Prohibemus insuper, Ne successores nostri Francie reges alibi quam in ecclesia
saepe fati Domini Dionysii sint coronati nec archiepiscopi et episcopi confirmati aut ad
sacram beati Petri sedem recepti et damnati absque assensu et Consilio abbatis” (ibidem,
s.429).

%5 [..] eumdem abbatem super omnes praelatos primatem haberi et teneri volumus
et desideramus” (ibidem, s. 429).

26 Si quis autem contra hoc meae regae maiestatis praeceptum aliquid attemptare
praesumpsit, anatema sit reusque divinae maiestatis et humanae censeatur sciatque se in
districto ac tremando superni iudicis examine kationem redditurum et Santos martyres
Dionysium, Rusticum et Eleutherium adversarios habiturum” (ibidem, s. 430).

27 Literatura na ten temat jest niezwykle obfita. Niektorzy badacze twierdza, ze doku-
ment zostat sfatszowany przez samego Sugera: por. M. Buchner, Das gefilschte Kalsprivileg
fiir St. Denis BM? 482 und seine Enstehung, ,Historischer Jahrbuch” 1922, Bd. 42, s. 12-28,
250-265; |. P. Clausen, Suger, faussaire de chartes, [w:] Suger en question. Regards croisés
sur Saint-Denis, R. Grof3e, Miinchen 2004, s. 109-116 (szczegoélnie s. 113); R. Barroux,
Suger et la vassalité du Vexin en 1124, ,Moyen Age” 1958, Vol. 64, s. 15-26; M. Groten,
Die Urkunde Karls des Grofden fiir St.-Denis von 813 (D286), eine Fdlschung Abt Sugers?,
,Historisches Jahrbuch” 1988, Bd. 108, s. 1-36. Autorstwo Odona z Deuil, nastepcy Sugera,
wskazuje C. van Kreft, Deux diplémes faux de Charlemagne pour Saint-Denis au XII¢ siécle,
Vol. 13 (1958), s. 401-432. Za wczes$niejszym powstaniem dokumentu z 813 roku opo-
wiada sie A. Lombard-Jourdan, ,Montjoie et Saint-Denis!” Le centre de la Gaule aux origines
de Paris et de Saint-Denis, Paris 1989, s. 294-295.
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nowe zrodta, ze spor ten jest nierozwigzywalny. Jako autor wskazywany jest
zazwyczaj Suger lub jego nastepca - Odon z Deuil. Jako $cisle powigzany z oma-
wianym dyplomem wskazuje sie dokument Ludwika VI z 1124 roku?®. Na uzytek

28 Tekst dyplomu w: L. Levillain, Essai sur les origines du Lendit, ,Revue Historique”
1927, CLX, s. 247. Ludwik Gruby nadat w dokumencie mnichom z Saint-Denis prawo po-
bierania zyskéw z odbywajacego sie na réwninie Lendit jarmarku. Wydarzenie to zostato
nastepujaco opisane w zywocie wtadcy: ,Indictum exterius in platea, interius enim sanc-
torum etar, libentissime reddidit, viaturam omnimodam, quibus spaciis cruces et columne
statuuntur marmoree, quasi Gades Herculis omnibus obsistentes hostibus, precepti regii
confirmatione sanctivit” (Suger, Vie de Louis VI le Gros, H. Waquet, Les classiques de 'hi-
stoire de France au Moyen Age, Vol. 11, Paris 1929, s. 228). W 1120 roku Anseau, kantor
bazyliki Grobu BoZego w Jerozolimie, ktéry pochodzit z Paryza i tam odebrat wyksztat-
cenie, przekazat kapitule katedralnej partykute Krzyza Swietego (J. Bédier, Les légendes
épiques. Recherches sur la formation des chansons de geste, Vol. 1V, Paris 1967, s. 137 i n,;
A. Lombard-Jourdan, Les foires de I'abbaye de Saint-Denis. Revue des données et révision
des opinions admises, ,Bibliotheque de I'Ecole des chartes” 1987, Vol. 145, s. 285). Jako
czas sprowadzenia relikwii oraz wystawienia listu intencyjnego Bédier podaje 1109 rok,
jednak z duzym prawdopodobienstwem mozna uznaé, Ze miato to miejsce jedenascie lat
poZniej. Relikwia zostata wprowadzona do Paryza 1 sierpnia 1120 roku (por. G. Bresc-
-Bautier, L'envoi de la relique de la Vraie Croix a Notre-Dame de Paris, ,Bibliotheque de
I'Ecole des chartes” 1971, Vol. 129, s. 387-397). Juz rok pézniej biskup miasta zdecydowat
sie urzadzi¢ procesje majaca na celu upamietnienie tego wydarzenia. Termin wyznaczono
na druga $rode czerwca, czyli dzien, w ktérym rozpoczynaty sie suche dni. Jak twierdzi
Bédier, nie uzasadniajac jednak swego przekonania, trasa procesji byta doktadnym po-
wtérzeniem drogi, ktora rok wczesniej relikwia Krzyza przebyta do katedry Notre-Dame.
Z katedry paryskiej biec miata przez Cmentarz Niewinigtek, p6zniej na péinoc - przez
Auberville, az na réwnine Lendit, gdzie na miejscu zwanym Krzyzem, Krzyzem Lendit czy
Schodami Lendit biskup udzielat zgromadzonym btogostawienstwa. To wielkie swieto —
ostensio jednej z najwazniejszych relikwii - byto istotnym wydarzeniem w Zyciu religij-
nym miasta. Poza mozno$cig obserwowania niezwyktego liturgicznego teatru, jakim byta
procesja, wierni mogli wziag¢ udziat w jarmarku organizowanym z tej okazji na réwninie.
Mnisi z Saint-Denis, mimo ze ich opactwo lezato blisko miejsca uroczystego btogostawien-
stwa, nie czerpali z tego wydarzenia zadnych korzysci, co wiecej: nie mieli z procesja nic
wspoélnego. W rezultacie opactwo, ktére stato sie depozytariuszem wspaniatej kolekcji
relikwii chrysto- i mariologicznych, posiadajace réwniez prawo do udzielania odpustéw
zwigzanych z kultem swego patrona, $wietego Dionizego, nie miato Zadnego udziatu
w gromadzacym ttumy ostensio dokonywanym przez biskupa Paryza. Sytuacja zmienita
sie, jak juz wspomniano, dopiero w 1124 roku, kiedy to Ludwik VI nadat im prawo pobie-
rania zyskow z odbywajacego sie na réwninie Lendit jarmarku. Jak glosi tres¢ krélewskie-
go dyplomu, Ludwik VI czynit to ze wzgledu na ,swoje zbawienie, dla dobrego zarzadzania
i obrony naszego krélestwa, dla ochrony naszej zony i dzieci” (thum. wtasne). Najciekaw-
sza jest klauzula konczaca dyplom - po stwierdzeniu, ze Lendit zostat ustanowiony dla
uczczenia relikwii pasyjnych, wtadca zaznacza: ,uznajemy za wtasciwe oddanie wdziecz-
nosci Panu Bogu w ten i w kazdy inny mozliwy sposéb, za to, ze raczyt on wynie$¢ wysoko
nasze krélestwo w dniu Lendit przez znaki Meki Panskiej, to jest przez gwo6zdz i Korone,
jak i za to, ze w stolicy naszego krdlestwa, to znaczy w poblizu §wietych meczennikow,
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dalszych rozwazan przyjeta zostanie teza wiekszo$ci badaczy, ze dyplom powstat
w opactwie Saint-Denis za czaséw i z polecenia Sugera®’.

W dyplomie uderza niezwykta $miatos¢, z jaka autor nakreslit przywileje
opactwa. ,Caput regni nostri” z dokumentu wystawionego w 1124 roku w tym
wypadku zostato zamienione na ,caput ecclesiarum regni nostri”, co zapewne
mozna uznac za kolejny argument na rzecz tezy, ze autorem dokumentu byta oso-
ba duchowna. W tym wypadku jednak sformutowanie nie dotyczy tego samego -
Ludwik VI méwit o szczegolnej opiece Dionizego oraz o tym, Ze jego sanktuarium,
przez wzglad na szczeg6lng, ochronng moc relikwii tam zdeponowanych, stato sie
sakralng stolicg krolestwa. Karol Wielki wydaje rozporzadzenie dotyczace orga-
nizacji ko$cielnej - od tego momentu opat Saint-Denis miatby sie sta¢ prymasem
Francji, a jego klasztor pierwszym ko$ciotem krolestwa.

Jak wspomniano, zgodnie ze Swiadectwem dokumentu Karol Wielki miat
zdjac z gtowy korone i ztozy¢ ja w darze $wietemu, by podkresli¢ w ten sposéb, ze
swa krélewska godnosé zawdziecza Bogu i jemu. Passus ten, dajacy wyraz szcze-
gblnej wiezi taczacej cesarza ze Swietym Dionizym, moze by¢ echem wydarzenia,
ktére miato miejsce w opactwie w 1124 roku. Wtedy to Ludwik VI objat lenno
Vexin, w wyniku czego stat sie wasalem opata klasztoru Saint-Denis. Gest wtadcy
wykonany w czasie tej uroczystosci - przyjecie z rak Sugera sztandaru (wigzane-
go zresztg z Karolem Wielkim) - byt rowniez symboliczny. Oznaczat on poddanie
sie nie tylko konkretnemu opatowi, ale i samemu opactwu. Tto polityczne tego
aktu - zjazd przed wyprawa wojenng - kaze suponowac, ze wtadca w tej uroczy-
stej chwili, poprzez podporzadkowanie sie opatowi Saint-Denis, powierzyt sie
Swietemu opiekunowi sanktuarium.

W dyplomie, podobnie jak w Kronice Pseudo-Turpina, pojawia sie wzmianka
0 nowej nazwie, ktéra maja nosi¢ benefaktorzy opactwa. O ile jednak w Kronice
nie zostato wprost powiedziane, Ze jej tworca i nadawca jest cesarz, a informacje
te podaje narrator; o tyle w dokumencie zostaje to ogtoszone przez samego Karo-
la. Fakt ten dodatkowo podkresla, Ze zwalnianie kogokolwiek od zalezno$ci oraz
tworzenie i nazywanie nowych, wyodrebnionych w ten spos6b grup poddanych
jest wytacznie jego domeng. Tradycja nadawania nazw jest dtuga, a sam akt nie-
zwykle doniosty. Juz w Ksiedze Rodzaju3® Bég kaze Adamowi nazwac zwierzeta.
Czynno$¢ ta rowna sie podporzadkowaniu oraz wzieciu ich pod ochrone i jarzmo
nazywajacego. Podobng interpretacje tego aktu odnajdujemy w stawnym ustepie

umiescit dowod opieki nad nami i naszymi przodkami” (ttum. wtasne). Opactwo zostato
nazwane w dokumencie gtowg krélestwa (caput regni nostri).

29 Jak wskazuje miedzy innymi Manfred Groten, Suger mégt mie¢ zwigzek z wygoto-
wywaniem kilku dyploméw Ludwika Grubego. Por. M. Groten, op. cit., s. 20-25.

30 Formatis igitur Dominus Deus de humo cunctis animantibus terrae et universis
volatilibus caeli adduxit ea ad Adam ut videret quid vocaret ea omne enim quo vocavit
Adam animae viventis ipsum est nomen eius apellavitque Adam nominibus suis cuncta
animatia et uniwersa volatilia caeli et omnes bestia terrae” (Gn 2, 19-20).
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z Historii Longobardéw Pawta Diakona, w ktérym Godan (Wotan) nadaje nazwe
plemieniu Longobardéw?!. Jako ten, ktory tego dokonat, jest pézniej zobowia-
zany chroni¢ swéj lud i zapewni¢ mu zwyciestwo. Umieszczona w fatszywym
dyplomie z 813 roku dyspozycja konstytuuje nowg wspoélnote - wspolnote ludzi
wolnych, ktéra zostata zatozona przez wielkiego wtadce i poddana poteznemu
patronowi.

Nasuwa sie pytanie, dlaczego w dokumencie z XII wieku podwaza sie pozycje
Reims jako miejsca $wietego namaszczenia. Przetom XI i XII wieku jest okresem,
w ktérym kilkakrotnie ztamano reguty rzadzace porzadkiem ceremonialnym
monarchii francuskiej. Filip [ zostal pochowany nie w Saint-Denis, ale w opac-
twie Saint-Benoit-sur-Loire, a w 1108 roku monopol Reims jako miejsca sakry
krolewskiej zostal ztamany przez namaszczenie Ludwika VI, ktére odbyto sie
w Orleanie®2. Mozna by zatem przypuszczaé, ze w tym zamieszaniu (koronacja
czy pogrzeb wladcy jest zdarzeniem na tyle rzadkim, ze jedno ztamanie tradycji,
niespowodowane waznymi czynnikami, mozna juz uzna¢ za ekstraordynaryjne)
kto$ postanowit wskaza¢ wtasnie Saint-Denis jako miejsce krélewskiego namasz-
czenia. Kolejna sakra krélewska odbyta sie 14 kwietnia 1129 roku. Tego dnia
w Reims sakre krélewska otrzymat, jako rex associatus, Filip - pierworodny syn
Ludwika VI, ktéry dwa lata pdzniej zmart wskutek obrazen doznanych podczas
upadku z konia. Jak sie okazato, jego sakra rozpoczeta okres, w ktérym wtadcy na-
maszczani byli wytacznie w Reims. Interesujaca jest koncepcja wysuwana przez
niektorych historykéw?3, ze powstanie dyplomu sytuowac nalezy miedzy rokiem
1124 a sakra Filipa - nikt wszak nie mégt zaktada¢, ze po 1108 roku wszystkie
kroélewskie namaszczenia bedg miaty miejsce juz tylko w katedrze w Reims. By¢
moze nie bez znaczenia jest fakt, ze ojciec Karola Wielkiego - Pepin Krotki, zo-
stat namaszczony podwdjnie: po raz pierwszy w Soissons w 751 roku, a trzy lata
p6zniej, z ragk Stefana II, razem z obydwoma swoimi synami, w Saint-Denis*. By¢
moze trwajgca wéréd mnichéw pamie¢ o tym wydarzeniu byta jednym z gtéw-
nych motywow przemawiajacych za wykorzystaniem przyktadu cesarza w walce
o otrzymanie przywileju udzielania sakry krélewskiej.

W omawianym dokumencie znajduje sie ciekawe sformulowanie, ktore
mogtoby rzuci¢ troche $wiatta na czas jego powstania. Wiadca, dokonujac omoé-
wionej juz proby opodatkowania spoteczenstwa, dodaje, Ze optaty maja postu-
zy¢ w ,jego [opactwa] powiekszeniu od budowli Dagoberta najwspanialszego

31 pquli Historia Longobardorum, G. Waitz, Monumenta Germaniae Historica, Scriptores
Rerum Germanicarum in usum scholarum, t. 48, Hannover 1987, s. 58.

32 1. Delperrié de Bayac, Louis VI. Le naissance de la France, Paris 1983, s. 192-193.

33 Por. miedzy innymi J. P. Clausen, op. cit., s. 113, tam tez dalsza bibliografia.

34 Por. W. Fatkowski, Wielki Krél. Ideologiczne podstawy wiadzy Karola Wielkiego,
Warszawa 2011, s. 90-91. W opactwie odbyt sie rowniez zjazd, na ktérym Pepin Krotki
podzielit swoje wtadztwo miedzy synéw (por. ibidem, s. 97).
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kréla az do krucyfiksu”*°. Zauwazono juz, ze dyplom z pewnoscig odnosi sie do
rzeczywistos$ci XlI-wiecznej i nawigzuje do podjetej przez opata Saint-Denis
przebudowy koS$ciota. Istnieja jednak przestanki, ze przy tworzeniu dyplomu
wykorzystywano rowniez pamiec o czynach cesarza i na nich budowano nowg
narracje. W Liber de rebus in administratione sua gestis Sugera odnalez¢ mozna
opis rozbudowy narteksu przylegajacego do kos$ciota §wietego Dionizego. Suger
pisze, ze Karol Wielki zbudowat przed gtéwnym wejsciem kaplice ponad grobem
swojego ojca - Pepina Krotkiego, ktory z kolei w celu odkupienia grzechéw Ka-
rola Mtota nakazat sie pochowac¢ przed gtéwnym portalem?®. Zaré6wno w tekscie
Sugera, jak i w dokumencie pojawia sie stowo augmento, ktére ma oznaczac po-
wiekszenie, rozumiane jako rozbudowa korpusu $wigtyni na zachdd. Rowniez
Suger miat swéj udzial w powiekszaniu kosciota - w roku 1140 zostat ukonczony
narteks przylegajacy do budowli od zachodu?’. Pamie¢ o rozbudowie opactwa
przez cesarza oraz o odbudowie muréw ko$ciota za czaséw wspétczesnego cesa-
rzowi opata Fulrada mogtaby zatem mie¢ swoja kontynuacje i odzwierciedlenie
w XII wieku. Skoro mowa w dokumencie o powiekszeniu kosciota od budowli
Dagoberta az do krzyza, zapewne chodzi o rozbudowe korpusu $§wiatyni od za-
chodu az do znajdujacego sie pod sklepieniem absydy krzyza Swietego Eligiu-
sza®®, Taka interpretacja pozwalataby sytuowa¢ powstanie dokumentu jeszcze
za czasOw Sugera, ale juz po 1140 roku. Skoro mowa w falsyfikacie dokumentu
o odbudowie kosciota az do krucyfiksu, oznacza to tyle, ze zostat juz od zachodu
dostawiony blok narteksu, a opactwo potrzebowato pieniedzy na dalsze prace
przy rozbudowie.

35 pro illius augmento ab aedificatio Dagoberti regis excellentissimi usque ad cruci-
fixum” (Dokument nr 286, op. cit., s. 429.

36 Accessimus igitur ad priorem valvarum introintum, et deponentem augmentum
quoddam, quo a Karolo Magno fatum perhibebatur, honesta saris occasione, quia pater
suus Pipinus imperator extra in introitu valvarum pro peccatis patris sui Karoli Martelli
prostratum se sepeliri, non supinum feceret” (Suger, Liber de rebus in administratione sua
gestis, [w:] Sugeri abbatis s. Dionysii opuscula et epistolae nunc primim in unum collecta
accedunt Roberti Pulli S. R. E. cardinalis et cancelarii, Josleni Suessionensis, Zacharae Chry-
sopolitani, episcoporum: Zachariae ignotae sedis episcopi, Willelmi sandionysiani monachi
scripta vel scriptorum fragmenta quae estant, ].-P. Migne, Patrologia Latina, t. 186, Paris
1853, kol. 1228.

37 Por. m.in.: S. McKnight Crosby, Abbot Suger, the Abbey of Saint-Denis, and the New
Gothic Style, [w:] The Royal Abbey of Saint-Denis in the Time of Abbot Suger (1122-1151),
eds. S. McKnight Crosby, J. Hayward, Ch. T. Little, W. D. Wixom, New York 1981, s. 13-25
(tam dalsza bibliografia); S. Roux, A I'ombre du monasteére (869 a la fin du XII¢siécle), [w:]
Historie de Saint-Denis, op. cit., s. 85-100.

38 Za czas6w Sugera zostal ufundowany drugi krucyfiks w $wigtyni - ustawiono go
na gtéwnym ottarzu, wzniesionym ponad grobami patrona wspolnoty oraz jego $wietych
towarzyszy. Por. P. Verdier, La grande croix de I'abbé Suger a Saint-Denis, ,,Cahiers de civili-
sation médiévale” 1970, Vol. 13, no 49, s. 1-31 (szczeg6lnie s. 1-2).



KTO MOZE ZOSTAC PATRONEM OPACTWA?... 45

Stwierdzenie, Ze pierwsza potowa XII wieku byta okresem krzepniecia po-
rzadku ceremoniatu krélewskiego, a takze zmian w grupie swietych patronéw
krolestwa, ze szczeg6lna wyrazisto$cia unaocznia i wzmacnia dyplom wysta-
wiony w roku 1090 przez Filipa I?°. Sam dokument ma charakter potwierdzenia
wszystkich wcze$niejszych nadan, swobdd oraz praw, tak do ruchomosci, jak
i nieruchomosci, ktére opactwo Swietego Remigiusza kiedykolwiek otrzymato.
Wtadca stwierdza w nim, ze jego zadaniem jest ochrona Ko$ciota, w szczeg6lno-
$ci za$ wspolnoty mnichéw od Swietego Remigiusza. Jak glosi tres¢ dyplomu, ta
niezwykta troska o duchownych z Reims ma dwie przyczyny: pierwszg jest apo-
stolska godnos¢ $wietego, wybranego przez Boga, aby gtosi¢ we Francji Ewange-
lie**, drugg to, ze swojg apostolskg wladzg miat on broni¢ zaréwno korony kro-
lewskiej, jak i samego krolestwa*!. Chociaz wzmianki tej nie nalezy rozpatrywac
jako aktu zawierzenia catej Francji $wietemu Remigiuszowi, mozna pokusic¢ sie
na jej podstawie o stwierdzenie, ze Swiety patron kroélestwa ulegt w pewnym
momencie wymianie. Warto zauwazy¢, ze juz syn Filipa I, Ludwik Gruby, szcze-
g6lnym szacunkiem darzyt §wietego Dionizego - w ciggu zaledwie trzydziestu lat
znacznie zmienita sie zatem mapa sakralna Francji. Omawiany wyzej falsyfikat
dokumentu Karola Wielkiego z 813 roku oraz passus z Kroniki Pseudo-Turpina
uznac nalezy za jedne z przejawow tych przemian.

Istniejg rézne przestanki pozwalajgce datowac fatszywy dyplom cesarza
z 813 roku na konkretny moment trzeciej lub czwartej dekady XII wieku, i tak
wtasnie czyni wiekszo$¢ badaczy. Z pewnoscig u Zrodet jego powstania stoi poli-
tyka opactwa i zwigzana z nig che¢ zagwarantowania sobie cennego, niezwykle
prestizowego, a przede wszystkim wylacznego przywileju przeprowadzania
sakry krélewskiej i konsekracji dostojnikoéw Kosciota. W ujeciu autora falsyfika-
tu przywilej ten miatby by¢ konsekwencja szczegélnego szacunku, jakim Karol
Wielki darzyt $wietego Dionizego i jego klasztor. Niestety, w innych utworach po-
wstatych w tym okresie w Saint-Denis Karolowi Wielkiemu poswiecono niewiele
miejsca. Sam Suger nieczesto przywotuje w swoich pismach jego posta¢*?. Z tego

39 Dokument CXIX z 1090 roku, [w:] Recueil des actes de Philippe I¢, roi de France
(1059-1108), M. Prou, Chartes et diplémes relatifs a I'histoire de France, t. I, Paris 1908,
s.305-306.

40 Apostolus Francorum est electus a Deo” (ibidem, s. 305).

41 Auctoritate apostolice corone nostre patrocinatur et regno” (ibidem).

*2 Trzy wzmianki o Karolu Wielkim w Vita Ludovici Grossi Regis sa niezwykle ogél-
nikowe i wynikajg z konwencji - cesarz przedstawiany jest w nich jako czciciel swietego
Dionizego, dobroczynca klasztoru w Argenteuil oraz zaciekty wrég pogan. Warto w tym
miejscu zaznaczy¢, ze falsyfikat dokumentu z 813 roku nie jest jedynym, by¢ moze wypro-
dukowanym przez Sugera, aktem przypisywanym cesarzowi. Jest nim réwniez wydany
22 sierpnia 812 roku akt odnowienia opactwa (por. Dokument nr 282, [w:] Pippini, Car-
lomanni, Caroli Magni Diplomata, op. cit., s. 420-423). Nalezy odnotowac, ze przywotany
dokument oraz wzmianka w Zywocie Ludwika Grubego s kolejnymi elementami potwier-
dzajacymi teze, iz cesarz byt kreowany na wielkiego fundatora.
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stanu rzeczy mozna wywnioskowaé, Ze to nie cesarz byt kreowany na patrona
opactwa. Mozna odnie$¢ wrazenie, Ze postac cesarza potraktowano czysto uzyt-
kowo, chcac przez wykorzystanie jego imienia i narostej wokét niego legendy
wielkiego wtadcy i chrystianizatora wzmocni¢ pozycje opactwa. Nie on jednak
byt i nie on miat by¢ uwazany za gtbwnego dobroczynce Saint-Denis.

W dokumencie wydanym przez opata Saint-Denis okoto 1140 roku*3, powsta-
tym w trakcie przebudowy chéru $wiatyni, znajduja sie rézne dyspozycje dotycza-
ce posiadtosci opactwa oraz regulujace zycie mnichéw. Podczas wspomnianych
prac odnaleziono gréb Karola Lysego*!. W znajdujgcym sie na nim matym otta-
rzyku przeno$nym opat odnalazt ramie Swietego Jakuba oraz ramiona $wietych
Szczepana i Wincentego. W relikwiarzu znajdowat sie ponadto dokument cesa-
rza*. Suger rozkazat, aby zwloki przeniesiono w godniejsze miejsce (wczeéniej
spoczywaty w zachodniej czesci koSciota opackiego) - na srodek chéru, naprze-
ciw kaplicy mariackiej*®. Przy tej okazji opat restytuowat uroczyste wspomnienie
krola®’. Suger dodaje:

[...] czemu to bowiem tak wielki cesarz, tak bliski i drogi przyjaciel $wietego Dionize-
go, nie miatby sobie zastuzy¢, ten, ktéry jego kosciét tyloma tak wielkimi dobrami
wyposazyt, tyloma ozdobami ze szkia i drogocennych kamieni roz$wietlit, ponadto
jako najwieksze ze wszystkich débr, znakami Meki Panskiej, mianowicie gwozdziem
i Korong Panska, i ramieniem $wietego starca Symeona, tak jasniejgcym, jakby odbito
blask Prawdziwego Storica, wy$mienicie przyozdobi?®.

Jak zatem mozna wnioskowac na podstawie powyzszego ustepu, to Karol Lysy,
a nie Karol Wielki, w pewnym momencie zostat wykreowany na najwazniejszego
benefaktora opactwa. Catkiem stusznie i zgodnie ze Swiadectwem wspomnianego

43 Suger, Dokument X (z okoto 1140), [w:] Oeuvres complétes de Suger. Recueilles an-
notées et publiées d’apres les manuscrits pour la Société de I'Histoire de France, A. Lecoy
de la Marche, Paris 1867, s. 349-360.

* Na temat samego grobu: idem, Liber de rebus in administratione sua gestis, [w:] Oeuvres
completes..., op. cit.,, s. 196-203.

451, P. Clausen, op. cit., s. 115.

46 A. Lombard-Jourdan, Linvention du ,roi fondateur” a Paris au XII¢ siécle. De l'obli-
gation morale au theme sculptural, ,Bibliothéque de 1’école des chartes” 1997, Vol. 155,
1997, s. 495.

#7Inclyti et nobilissimi imperatoris Karoli tertio solemnes memorias recreare et reti-
tuere hoc modo censuimus” (Suger, Dokument X (z okoto 1140), [w:] Oeuvres comlétes...,
op. cit,, s. 353).

48 Quid est enim quo tantum imperator et tam familiaris, et praecordialis beati Diony-
sii amicis promereri non valeat, qui ejus ecclesiam tot et tantis possessionibus nobilitavit,
tot auri et pretiosarum gemmarum ornamentis declaravit, insuper ad cumulus omnium
bonorum insignibus Dominicae passionis, videlicet clavo et corona Domini, et brachio
sancti senis Symeonis, tanquam splendissimo veri solis jubare irradiantem, celeberrime
insigivit?” (ibidem, s. 355-356, ttum. wiasne).
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juz Descriptio qualiter... to jemu przypisywano rzekoma translacje relikwii pasyj-
nych*® do opactwa i to on miat by¢ krélem, ktéry w powszechnej pamieci zapisat
sie jako wyjatkowo szczodry wtadca i szczegélny przyjaciel Swietego patrona,
wspolnoty mnichéw i catego krélestwa. Depozycja ciata wiadcy oraz ustanowie-
nie jego wspomnienia stuza umacnianiu pamieci o nim oraz kreowaniu go na
gtéwnego protektora klasztoru®®.

Opisany w rozdziale XXX Kroniki Pseudo-Turpina zjazd w Saint-Denis jest bez
watpienia elementem budowania prestizu opactwa oraz przyktadem na to, jak
poprzez tworzenie odpowiedniej wyktadni dziejow starano sie zdoby¢ dodatko-
we cenne prawa i przywileje. Ustep ten moze by¢ argumentem przemawiajacym
za tym, Ze co najmniej czes¢ Kroniki powstata w samym opactwie, z pewno$cia
za$ jest dowodem na znaczng popularnos¢ kultu swietego Dionizego w pierwszej
potowie XII wieku. Mozna prze$ledzi¢ rozw6j tradycji o zjeZdzie w Saint-Denis -
poczatkowa relacja zawarta w pierwszej redakcji Kroniki méwi o nadaniach nie
tylko dla opactwa, ale i biskupstwa paryskiego, w p6Zniejszej wersji nie ma juz
mowy o zwierzchniku Ko$ciota paryskiego. Brakuje tez w Proto-Pseudo-Turpinie
wzmianki na temat budowy $wiatyni. Z pewno$ciag omawiany ustep jest dowo-
dem na podejmowane przez opactwo wysitki zmierzajace do wzmocnienia jego
pozycji (wiemy skadinad, ze istniata w opactwie legenda o krélewskiej koro-
nacji Karola Wielkiego w tym wtasnie miejscu - opis tej ceremonii rozpoczyna
przywolywang wyzej Chanson de Pelerinage de Charlemagne®?). Cesarz jawi sie
w omawianym fragmencie jako zatozyciel nowej wspoélnoty, zgromadzonej wo-
kot swietego patrona, ktérym jest Dionizy. Nie sposéb nie zauwazy¢ zwigzkow
powyzszej narracji z dyplomem Ludwika Grubego, ale nie mozna ustali¢, ktére
z tych Zrédet zostato jako pierwsze spisane, a zatem nie mozna jasno okresli¢,
kiedy Karol Wielki zaczat funkcjonowac¢ jako fundator bazyliki §wietego Dionize-
go. Dziwi niewykorzystanie falsyfikatu dyplomu z 813 roku w dziataniach opac-
twa. Jak wynika z lektury dokumentu Sugera, juz pod koniec lat trzydziestych
XII wieku w roli protektora pojawia sie Karol Lysy i razem z Dagobertem jest

* Por. przyp. 7. Szczegélowo na temat tej translacji oraz samego tekstu:. . Pysiak,
Krol..., op. cit., s. 22-60.

50 Az do rewolucji w opactwie odbywaty sie wspomnienia trzech wtadcéw: Dagoberta
(19 stycznia), Karola Lysego (6 pazdziernika) oraz Filipa Il Augusta (14 lipca). Te trzy
imiona wymieniane byty w czasie officium za zmartych. Por. A. Lombard-Jourdan, Linven-
tion du ,roi fondateur”.., op. cit,, s. 496; R. Barroux, L'anniversaire de la mort de Dagobert
a Saint-Denis au XII°siecle: Charte inedité de I'abbé Adam, ,Bulletin philologique et histo-
rique du Comité des travaux historiques et scientifiques” 1942, Vol. 3, s. 131-151.

51 Un jur fu [li reis] Karles al Seint-Denis muster; redut prose sa corune, en crioz
seignat sun chef, e ad cetnie s(a) espee [dunt] li ponz fut d’or mer” (Il ,Voyage de Char-
lemagne’. Edizione critica a cura di Guido Favati, Bologna 1965, s. 132). Tekst Chanson...
powstatl z pewnoscia pod auspicjami opactwa, ale jako Ze jego autor byt zapewne osoba
Swiecka, a jego odbiorcami uczestnicy réznych jarmarkéw, nie uznaje $wiadectwa zawar-
tego w tekscie za majace na celu wzmocnienie prestizu opactwa.
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wspominany jako dobroczynica wspdlnoty. Taka kolej rzeczy wynika zapewne
z dwoch faktow. Po pierwsze, warto pamieta¢, ze Descriptio qualiter... wskazuje,
iz to Karol Lysy jest tym, ktory do Saint-Denis przenosi relikwie, i to on, a nie
jego dziadek, zapoczatkowuje tradycje ostensiones w murach opactwa. Po drugie,
Saint-Denis, poza funkcjg sanktuarium $wietego Dionizego i jego towarzyszy,
jest rowniez, a moze wtasnie przede wszystkim, nekropolig krélewska. O ile fakt,
ze ciata Dagoberta i Karola Lysego spoczety w kosciele opackim, z pewnoscia
utatwiat wszelkie uroczystosci komemoracyjne, o tyle brak doczesnych szczat-
kéw Karola Wielkiego sprawiat, ze kultywowanie jego pamieci z koniecznosci
bytoby mniej spektakularne, a przez to ideologicznie mniej dla opactwa atrak-
cyjne. Sprawito to, Ze szczeg6lne angazowanie sie w budowanie tradycji opactwa
w nawigzaniu do jego czynéw uznane zostato zapewne za mniej korzystne niz
w przypadku dwéch pozostatych wtadcow®2.

52 Nalezy jednak pamieta¢, ze w opactwie znajdowaly sie pamigtki po cesarzu (por.
Inventaire du trésor de s. Denys, ou sont declarées brivementles Pieces suivant l'ordre des
Armoires dans lesquelles on les fait voir, Paris 1710). Jak gtosi tytut, inwentarz wymienia
poszczegdlne przedmioty w porzadku szaf, w ktorych zostaty one zdeponowane. Skarbiec
ten zawieratl, poza omawianymi wyzej szachami, inne przedmioty, ktére miaty by¢ rzeko-
ma wilasnoscia czy darem cesarza dla opactwa. W pierwszej szafie znajdowat sie gwézdz,
ktory cesarzowi, wedtug $wiadectwa inwentarza, wystal cesarz Bizancjum (por. ibidem,
s. 4). W szafie czwartej zdeponowano oratorium cesarza - zapewne mowa tu o przeno-
$nym ottarzu (,L'oratoire de Charlemagne tout d’or. Les Saphirs, Emeraudes, Aigue-mari-
nes, les perles Orientales y abonent, & sont d'une grosseur extraordinaire. Dans la partie
inferieure de cet Oratoire. On voit 4 trawers le cristal trois bras de trois Martyrs, S. Geor-
ges, Saint Theodore, & Saint Apollinaire”, por. ibidem, s. 12). Poniewaz ottarz zaginat, nie
mozna okresli¢, kiedy zostat on wykonany. W tejze szafie znajdowaty sie rowniez regalia
cesarza (por. ibidem, s. 12). Zapewne chodzito o tzw. berto Karola Wielkiego, wykonane
w czasach Karola IV (por. Le trésor de Saint-Denis. Musée du Louvre. Paris 12 mars-17 juin
1991, Paris 1991, s. 264-271). W inwentarzach wystepuja rowniez korony przypisywa-
ne Karolowi Wielkiemu (por. M. M. Gauthier, Le trésor de Saint-Denis. Inventaire de 1634,
,Cahiers de civilisation médiévale” 1975, Vol. 18, no 70, s. 154). Osma szafa zawierata
rzeczy niezwykte i pamiatki historyczne (na temat skarbcow jako kolekcji rzeczy nieco-
dziennych por. K. Pomian, Zbieracze osobliwosci Paryz - Wenecja XVI-XVIII wiek, Gdansk
2012, s. 27-32, 53), w niej z kolei umieszczono pazur gryfa oraz rég jednorozca, ktére
Karolowi Wielkiemu wystat w 807 roku wspomniany juz krél Aaron (por. Inventaire du
trésor..., op. cit,, s. 12), szachy cesarza oraz dwie pamigtki zwigzane z wyprawa opisana
w Historii Karola Wielkiego i Rolanda: miecz biskupa Turpina oraz rég Rolanda (por. ibi-
dem, s. 12). Nie nalezy takze zapomina¢ o tak zwanym stoniu Karola Wielkiego - figurze
z kosci stoniowej wykonanej w IX badz X wieku w Indiach (por. ibidem, s. 130-131). Nie
wiadomo jednak, jakie byto jej przeznaczenie - jej rozmiar jest zbyt duzy jak na figure
szachowa. Tradycja kaze wierzy¢, Ze podobizna jeZdZca na stoniu zostata cesarzowi po-
darowana przez kroéla Aarona, ale nie wiadomo doktadnie, kiedy przedmiot znalazt sie
w opactwie. Zapewne od razu zostal on wigczony do zbioru figur szachowych i dlatego
wlasnie tak mato wiemy o okoliczno$ciach, w jakich podobizna trafita do klasztornej ko-
lekcji. Pamiec¢ o cesarzu w jaki$ spos6b kwitta w Saint-Denis - nie zachowaty sie niestety
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Dlaczego jednak nie podejmowano staran kanonizacji cesarza, ktéry w przy-
wotanych wyzej tekstach jawi sie jako ten, ktéry dat Francuzom nazwe? Uwaza
sie, Ze monarchie Sredniowieczne dazyty do posiadania §wietego patrona - wtad-
cy, ktory w przesztosci rzadzit dang ziemia, a po $mierci mégt oredowaé u Boga
za swoimi nastepcami i ich poddanymi. Wydaje sie, ze w przypadku Francji po-
glad ten nie znajduje uzasadnienia. Dopiero bowiem kanonizacja Ludwika Swie-
tego w 1297 roku zapewnita krélestwu $wietego intercesora. Warto zauwazy¢,
ze przed kanonizacjg Ludwika IX nie dos¢ skutecznie starano sie o kanonizacje
cztonka rzadzacej Francja dynastii®®. Karol Wielki za$, jako dobrodziej Ko$ciota
i chrystianizator, byt doskonatym kandydatem do tytutu patrona krélestwa. Co
istotne, autor Kroniki Pseudo-Turpina bez watpliwos$ci stwierdza, Ze zostat on za
swoje czyny zbawiony. Brak przy tym wzmianek o liturgicznym kulcie cesarza
na terenie Francji przed potowa XIV wieku. Wydaje sie, Ze przyczyna tego stanu
rzeczy jest swoista ,polityka historyczna” opactwa Saint-Denis.

W XII wieku konsekwentnie umacniato ono swoja wysoka pozycje wsrod
miejsc o szczegblnej funkcji ideowej, zwigzanych z monarchig Kapetyngéw. Licz-
nie prowadzone spory: z klasztorem $wietego Emmerama o ciato $w. Dionizego
czy te z biskupami Paryza, umocnily w opactwie przekonanie, ze odpowiednio
przedstawiajac swojg przeszto$¢, moze ono uzyska¢ przywileje oraz znaczny
prestiz. Umieszczenie w opactwie relikwii pasyjnych oraz préba nadania mu sta-
tusu jedynego kosciota koronacyjnego wtadcéw Francji wiaze sie Scisle z checig
wykreowania w odpowiedni sposéb pamieci o przesztosci tego miejsca. Saint-
-Denis, nazwane przez Bernarda z Clairvaux ,pracownig Wulkana”**, z niezwykta
skutecznoscig ,wykuwato” w swoim skryptorium wtasne przywileje i umacniato
prestiz wynikajacy z samego faktu posiadania relikwii §wietego Dionizego i jego
towarzyszy, a takze wspaniatej przesztosci, $cisle powigzanej z krélewskimi be-
nefaktorami.

Do chwalebnych dziejéw opactwa nalezy réwniez postac cesarza, ze wzgledu
na ktérg mnisi mogli zabiega¢ o przywilej namaszczania wiadcéw Francji czy
tez staraC sie o uprawomocnienie posiadania cennych relikwii. Niepraktyko-
wanie osobnego wspomnienia liturgicznego Karola wynikato zapewne z faktu
pochowania cesarza poza opactwem. Prawdopodobnie nie bez znaczenia w tym

witraze, jakimi ozdobiono chér opactwa, ale wiemy, ze przedstawiaty one sceny opisane
w Descriptio qualiter... (por. L. Grodecki, Les vitraux de Saint-Denis. Etude sur le vitrail au
XlII¢siecle, Paris 1976, s. 118-121, 215-217; ogdlne informacje na temat fundacji Sugera:
por. idem, Le vitrail gothique au XIII¢siecle, Paris 1984, s. 28-32, 48-49).

53 Wiadca Frangji, ktéry uchodzit za osobe $wietg, byt Guntram - wtadajacy w VI wieku
Burgundia wnuk Chlodwiga (por. R. Folz, Les saints rois du Moyen Age en occident (VI¢- XIII*
siécles), Bruxelles 1984, s. 73-74).

5% Industria Vulcani. Por. Bernard z Clairvaux, Sancti Bernardi Abbatis Primi Clarae-
-Vallensis Opera Omnia, t. 111, Patrologia Latina, t. CLXXXIV, ].-P. Migne, Lutetiae Parisiorum
1854, kol 193-194.
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wzgledzie byta rowniez szczegdlnie silna obecno$¢ wtadcy w literaturze Swiec-
kiej i tradycji kultury dworskiej.

W tym kontek$cie nalezy zwrdci¢ uwage na formowang i funkcjonujaca w opac-
twie pamie¢ o wladcach. Suger, ustanawiajgc wspomnienie Karola Lysego, przenio-
stszy jego ciato na sSrodek nowo budowanego chéru kosciota Saint-Denis, podkres$lat
zwigzki swojego domu z krélewskim mecenatem. Réwniez posta¢ Dagoberta do-
czekata sie szczegbélnego miejsca w imaginarium mnichéw od swietego Dionizego.

Trzecia i czwarta dekada XII wieku byty okresem umacniania sie nowego tadu
sakralnego krolestwa Kapetyngdéw. Ostatecznie skrystalizowaty sie obrzedy sakry
monarszej oraz krélewskich pogrzebdéw. Wéwczas to mnisi z Saint-Denis starali
sie zdoby¢ jak najwiecej prerogatyw, na czele z wytgcznym prawem namaszcza-
nia wtadcéw i biskupdéw. Odwotania do postaci Karola Wielkiego i jego dokonan
staty sie wtedy stosunkowo czeste i miaty na celu legitymizacje dazen do zajecia
naczelnego miejsca w organizacji KoSciota w panstwie Kapetyngéw. Najwiekszym
sukcesem mnichéw byto doprowadzenie do uznania §wietego Dionizego za patro-
na catego krélestwa. Wskazuje to na brak zainteresowania Karolem Wielkim jako
Swietym, jak réwniez jakimkolwiek kultem krélewskim. Zaréwno Dagobert, jak
i Karol Lysy w tradycji Saint-Denis przedstawiani byli wytacznie jako dobroczyn-
cy, ktorych dziatalno$¢ przyczynita sie do wzrostu potegi opactwa i zagwaranto-
wata im zbawienie.

O sile ideowych wptywdéw opactwa $wiadczy fakt, ze powstate w nim narracje
szybko weszly do historiografii®®. Bezkrytycznie powielane i kompilowane staty sie
w koncu podstawa do uznania $wietosci Karola Wielkiego. Jak wiadomo, jedynie
potezny osrodek intelektualny, cieszacy sie odpowiednim prestizem, byt w stanie
kreowa¢ wiarygodna, a wiec niebudzaca watpliwos$ci wizje przesztosci. Wiarygod-
no$¢ przekazu wynikata bowiem w znacznej mierze z jego proweniencji oraz tego,
jak sprawna literacko byta dana narracja. Niekoniecznie musiata sie ona opiera¢ na
prawidtowo przeprowadzonej krytyce zrédta. Wydaje sie, ze jedynie pochodzacy
rzekomo z 813 roku, fatszywy dyplom cesarza, ktérym Karol sankcjonuje wytacz-
ne prawo opata Saint-Denis do udzielana sakry krélewskiej, jako zbyt uzurpatorski
w swoich rozporzadzeniach nie spotkat sie z wiekszym odzewem wspédtczesnych.

W omawianych narracjach kreowano nie tylko chwalebng przeszto$¢ opac-
twa, ale i catego narodu. Francuzi sg w nich wielkimi wojownikami, poddanymi
cesarza chrzescijanskiego walczacymi z poganami. Sg tak wspaniatymi i piek-
nymi rycerzami, ze wrogowie poddajg sie im bez walki. Ostatecznie zas, wola
cesarza ogloszong na zjezdzie w Saint-Denis, mogg sta¢ sie ludem wolnym, pod-
legtym $wietemu Dionizemu i jego opactwu (Franci beati Dionysii).

55 Por. K. Pomian, Przeszto$¢ jako przedmiot wiary. Historia i filozofia w mysli $red-
niowiecza, Warszawa 2009, s. 97-99. Warto réwniez przywota¢ znaczne oddziatywanie
opactwa na tworzenie uroczystosci liturgicznych: por. J. Petersohn, Saint-Denis - West-
minster - Aachen. Die Karls-Translatio von 1165 und ihre Vorbilder, “Deutsches Archiv fiir
Erforschung des Mittelalters” 1975, Bd. 31 (2), s. 441-451.
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By¢ moze racje miat $wiety Bernard, ktéry opisujac w liscie do Sugera opac-
two Saint-Denis, stwierdzit z charakterystyczna dla siebie emfaza:

[...] miejsce to zaiste z dawna byto Swietne i krolewskiej godnosci; stuzy¢ zwykto po-
trzebom dworu i dzialaniom wladcéw. Bez zwloki i oszustwa, oddawali co nalezne
cesarzowi, przy czym nie zawsze rowniez Bogu wys$wiadczali wiernie, co Jemu przy-
nalezy. Méwimy o tym, co$my zastyszeli, a czegoSmy nie widzieli: sam klasztor opac-
twa czesto, jak moéwig, otoczony jest przez zbrojnych, uciskany zobowigzaniami, roz-
brzmiewa ktétniami, a czasem nawet otwiera swe mury kobietom. Jakze posrdd tego
mozna rozwaza¢ sprawy niebianiskie, Boze i duchowe?>°

Ta krytyka opactwa i spraw, ktorymi zajmowali sie mnisi, jak starano sie
wykaza¢ w niniejszym artykule, byta przynamniej po cze$ci uzasadniona. Nawet
Bernard musiat jednak przyzna¢, ze opactwo osiggneto niezwykta pozycje, i cho¢
nie catkiem godnymi pochwaty srodkami, to jednak zdobyto prerogatywy, jaki-
mi mogto sie poszczyci¢ niewiele osrodkéw w chrzescijanskim $wiecie. Swoista
polityka historyczna opactwa Saint-Denis, wykorzystujaca wzorcowg postac
wielkiego cesarza do umocnienia wtasnej pozycji w jej Scistym powigzaniu z mo-
narchig Kapetyngéw, stanowi interesujacy przyktad kreatywnego stosunku do
przesztosci, stuzacej aktualnym celom ideowym i politycznym.

WHOo CAN BECOME PATRON OF AN ABBEY?
FEwW REMARKS ON BUILDING MEMORY IN SAINT DENIS ABBEY
IN THE 12™ CENTURY

ABSTRACT

In the Middle Ages it was not obvious that even the greatest collection of relics or the
most rich grants for the abbey would make it a powerful and considerate unit. Exam-
ple of the Abbey of Saint-Denis located near Paris shows that history, creation of false
documents and narratives related to the monastery had the greatest importance for
building up ideological and real power. This article aims to show how the monks of
Saint-Denis built the prestige of their house by manipulating history. This manipula-
tion is shown with an example of creatingthe false memory of Charlemagne. From the
time of Abbot Suger (1122-1151) come two forgeries attributed to the emperor. Ques-
tions about the role of Charlemagne in shaping the past of the abbey and the reasons
for finally shifting it to Dagobert and Charles the Bald show very well how the past
shaped the vision of the human reality of the Middle Ages.

56 Locus quippe ab antiquo nobilis, et regiae dignitatis existierat; palatii causis re-
gumque exercitibus deservire solebat. Sine cunctatione et fraude, sua Caesari reddebantur;
sed non etiam Deo quae Dei sunt persolvebantur aeque fideliter. Quod audivimus, non quod
vidimus, logimur: claustrum ipsum monasterii frequenter, ut aiunt, stipari militibus, urgeri
negotiis, jurgiis personare, patere interdum et feminis. Quid inter haec coeleste, quid divi-
num, quid spirituale poterat cogitari?” (Bernard z Clairvaux, op. cit., kol. 193, ttum. wtasne).
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Kilka przykladow nawiazan do zywotow
Swietego Stanistawa biskupa
w sporach politycznych p6znego Sredniowiecza

STRESZCZENIE

XV stulecie byto na ziemiach polskich okresem zazartych sporéw miedzy wtadza ko-
Scielng i panstwowa. Wybitni przedstawiciele episkopatu metropolii gnieznienskiej
szeroko korzystali z obecnej w $§wiadomosci Polakéw historii $wietego biskupa, za-
mordowanego przez niesprawiedliwego wtadce. Wiedza o nawigzaniach do zywotéw
$w. Stanistawa sktania nas do refleksji na temat obecno$ci faktu historycznego w dys-
kursie politycznym (dzi$ powiedzielibySmy - w polityce historycznej) i wykorzystania
go do wilasnych celow. Najszerzej korzystat z tych zabiegdéw - lub tez najwiecej dzieki
Janowi Dtugoszowi wiemy o jego zabiegach - biskup krakowski Zbigniew Ole$nicki.
Hierarcha czesto odwotywat sie do historii swego $wietego poprzednika, by ustawi¢
druga strone sporu, Bolestawa Szczodrego, w pozycji wtadcy patajacego checia ze-
msty. Przypomnienie przez autora wybranych narracji ma na celu ukazanie owego ele-
mentu dyskursu politycznego p6znego Sredniowiecza w ramach szeroko pojmowanej
Swiadomosci historycznej Polakow.

SLOWA KLUCZOWE

Swiadomos¢ historyczna, Sredniowiecze, Sw. Stanistaw, Zbigniew Oles$nicki

Swiadomos¢ historyczna w Polsce doby $redniowiecza od dtuzszego czasu jest
zagadnieniem zywo interesujacym kolejne pokolenia badaczy. Srodowisko uczo-
nych poznanskich, skupione wokét redakcji ,Studiéw Zrédtoznawczych” - pe-
riodyku naukowego zatozonego pod koniec lat pie¢dziesiatych ubiegtego wieku,
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na jej okreslenie uzywato terminu ,kultura historyczna” tak definiowanego przez
Brygide Kiirbis:

Rozumiem pod tym okresleniem nie tylko wiedze o faktach, lecz przede wszystkim
forme, poprzez ktéra spoteczenstwo wyraza swoj stosunek do przesztosci i terazniej-
szo$ci. A chodzi tu o wspoétczesnosé rozumiang jako wynik wydarzen przesztych,
o $wiadomo$¢ znajdowania sie, jak to moéwimy, ,na zakrecie dziejowym”, o dawanie
wyrazu poczuciu, Ze mija stare, a rodzi sie nowe - jednym stowem o samowiedze hi-
storyczng cztowieka®.

Cytowana badaczka, ktérej zainteresowania koncentrowaty sie wdéwczas
na annalistyce wielkopolskiej oraz jej zwigzkach z dziejopisarstwem $lgskim
oraz matopolskim, doszta do wniosku, ze dziejopisarstwo $redniowieczne byto
przede wszystkim ,biezaca literaturg polityczng, przeznaczong na uzytek tych,
co aktywnie uczestniczyli w walkach o wtadze polityczng i wtadze te starali sie
w swoich rekach utrzymac”2.

O wadze teoretycznych rozwazan nad pojeciami ,pamieci historycznej”, ,pa-
mieci spotecznej”, , kultury historycznej” w badaniach mediewistycznych przeko-
nywatl niedawno Piotr Wecowski w monografii Poczqtki Polski w pamieci histo-
rycznej péznego Sredniowiecza®. Transponujac te popularne wsréd socjologéw,
antropologoéw, historykéw XX wieku i niesSmiato przebijajace sie do badan nad
dawnymi epokami definicje i pojecia, Wecowski uczciwie przyznat, ze nie zawsze
przystaja one do analizy sredniowiecznych zrédet i nalezy raczej czerpac z nich
inspiracje, gdyz kurczowe trzymanie sie ich naraza na zafatszowanie wynikow

badan®. Niemniej jednak autor sadzi, ze:

1 B. Kiirbis, Ze studiéw nad kulturq historyczng wiekéw Srednich, ,Studia Zrédtoznawcze”,
t. 111, 1958, s. 50.

2 Ibidem, s. 51.

3 P. Wecowski, Poczqtki Polski w pamieci historycznej péZnego Sredniowiecza, ,Mono-
grafie Towarzystwa Naukowego Societas Vistulana”, t. II, Krakéw 2014, s. 7-19. Wazne
gltosy w dyskusji nad uzywaniem tych poje¢ w mediewistyce padty tez w czasie prezentacji
ksigzki Wecowskiego na 199. zebraniu Krakowskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa
Heraldycznego 14 maja 2015 roku. Protokot z dyskusji znajduje sie w archiwum Oddziatu,
w Zaktadzie Nauk Pomocniczych Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego. O pamieci histo-
rycznej w Sredniowieczu zob. S. Zonenberg, Funkcja historii w zakonie dominikariskim oraz
czynniki ksztattujgce pamiec historycznq dominikanina w sredniowieczu, ,Sensus Historiae”
2012,t.1X, z. 4, 5. 119-142.

* Protokot ze 199. zebrania Krakowskiego Oddziatu Polskiego Towarzystwa Heral-
dycznego, passim. O problemach badawczych zwigzanych z analizg pamieci historycznej
zob. R. Traba, Dialogi pamieci. Rozwazania wokét recepcji pamieci zbiorowej, ,Sensus Hi-
storiae” 2014, t. XV, z. 2, s. 113-125; P. Ricoeur, Pamigd, historia, zapomnienie, ttum. J. Mar-
ganski, ,Horyzonty Nowoczesnosci”, t. LIV, Krakoéw 2012; M. Golka, Pamieé spoteczna i jej
implanty, Warszawa 2009; B. Szacka, Pamie¢ spoteczna, [w:] Encyklopedia socjologii, red.
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[...] istnieje pamie¢ zbiorowa, jako zespdt odniesien do przesztosci i wyznawanych
w spoteczenstwie wartosci [...], a wypowiedzi poszczegdlnych oséb (zaréwno pézno-
Sredniowiecznych historykéw, hagiograféw lub tez swiadkéw proceséw polsko-krzy-
zackich) wynikaja z oddziatywania 6wczesnej tradycji oraz wptywu okreslonej wspol-
noty na jednostke®.

Piotr Wecowski nie upiera sie takze, Ze istnieje jedna, ,,ogélnopolska” pamieé
historyczna. Przyznaje, ze tylko niektore jej elementy wspdlne byty wszystkim
mieszkancom Krolestwa Polskiego: ,pamie¢ historyczna nie byta wiec (i nie jest)
monolitem, lecz raczej konglomeratem réznych pamieci srodowiskowych i gru-
powych”®. Kornelia Koniczal, zastanawiajqc sie nad zasadno$cia uzywania pojecia
»pamiec zbiorowa”, w podobnym kontekscie proponuje, by patrze¢ na nig jak na
weberowski typ idealny lub potraktowa¢ moéwienie o niej w liczbie pojedynczej
podobnie, jak méwienie o historii, ktdra ,rozumiana krytycznie oznacza nie tyle
historie, ile historie, czyli wspétobecno$é réznych narracji o przesztosci”’. Zato-
Zenia te uwidocznia sie w zwigzku z analiza rozbiezno$ci (wynikajacych z nieco
odmiennych dazen i ,pamieci historycznych”) miedzy dziatalnoscia osrodkéw
krakowskiego i gnieZznieniskiego. Szybko nasuwajace sie (lecz nie wyczerpujace
tematu) pytania badawcze zwigzane z wyzej wymienionymi modelami analizy
brzmia nastepujaco: Jakie byto miejsce historii w sredniowieczu? Kim byli é6w-
cze$ni historycy? W jaki sposéb pracowali, tworzac swoja narracje o blizszej oraz
dalszej przesztosci? Z jakich zrédet korzystali? Kto to wszystko czytal? Kto o tym
styszal? Wybrane przyktady wykorzystania zywota $w. Stanistawa w sporach
politycznych péznego sredniowiecza moga prowadzi¢ do jednych z bardzo wielu
odpowiedzi na te frapujace pytania.

* %k %k

Episkopat polskiej prowincji metropolitalnej stanat u progu XV stulecia wobec
zupetnie nowych wyzwan. Do najwazniejszych z nich nalezato ustosunkowanie
sie do nowej, obcej dynastii panujacej, przybytej z najwiekszego poganskiego
kraju Europy - Litwy, ktéra z kolei nalezato schrystianizowac i znaleZ¢ sposéb na
wlaczenie jej do polskich struktur koscielnych. Ponadto, niekoriczacym sie pro-
blemem byta nieuregulowana relacja miedzy arcybiskupstwem gnieZnieniskim

H. Domanski et al,, t. [Il, Warszawa 2000, s. 54; M. Halbwachs, Spoteczne ramy pamieci,
thum. M. Krol, Warszawa 1969.

5 P. Wecowski, op. cit., s. 18.

¢ Ibidem, s. 19.

7 K. Konczal, Bliskie spotkania z historiq drugiego stopnia, [w:] Pamieé¢ zbiorowa jako
czynnik integracji i Zrédto konfliktéw, red. A. Szpocinski, Warszawa 2009, s. 208.
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i biskupem krakowskim. Kwestiami Zywo interesujacymi polskich hierarchéw
byty réwniez zbrojny konflikt z chrzescijanskim Zakonem Krzyzackim oraz
przenikanie z Czech wptywéw husyckich. Podotanie tym wyzwaniom mogto
dac pasterzom polskiego KoSciota znaczaca pozycje w politycznym krajobra-
zie péznego $redniowiecza. Doskonale rozumiat to Zbigniew Ole$nicki, gdy
w 1423 roku obejmowat biskupstwo krakowskie. Po uwtaczajacej i - jak przeko-
nywat jego sekretarz Jan Dtugosz - gorszacej dla ludu degradacji na biskupstwo
poznanskie biskupa Piotra Wysza w 1412 roku oraz mato budujacym sporze
o obsadzenie biskupstwa krakowskiego na poczatku 1423 roku mtody i ambit-
ny Ole$nicki szybko dat sie poznac¢ jako nieustepliwy i zreczny gracz na arenie
panstwowej®.

W imponujacym warsztacie politycznym nominata od poczatku istotna role
odgrywaty wzajemnie na siebie oddziatujgce historiografia oraz hagiografia
(pozostajaca zasadniczym elementem 6wczesnej wizji przesztosci). Umiejetne
nawiazania do zywotéw Swietych oraz ich roli w politycznej historii kraju stu-
zyly biskupowi w zmaganiach z réznymi adwersarzami i wyraznie wyznaczaty
Sciezke jego kariery i obszary zainteresowan. W praktycznym wykorzystaniu
historiografii krakowski pasterz miat nieocenionego pomocnika - swego odda-
nego sekretarza i polskiego kronikarza epoki, Jana Dtugosza.

Sam Ole$nicki nigdy nie siegnat po pidro, lecz powszechnie znana byta jego
historyczna pasja i znajomo$¢ dziejéw Krolestwa Polskiego. W jego Zyciorysie
Dtugosz przekonywal, ze biskup nie znat ani ruskiego, ani hebrajskiego, ani
nawet greckiego, lecz dobrze postugiwat sie tacing®. Mimo to Ole$nicki rzadko
cokolwiek czytat - z wyjatkiem dziet historycznych - od czasu do czasu siega-
jac do traktatow teologicznych. Filip Kallimach potwierdzit, ze kardynat rzadko
siegat do jakichkolwiek ksiag, a je$li juz, to interesowaty go tylko ksiazki histo-
rycznel®. To, ze wsrdd jego lektur znajdowat sie zywot $w. Stanistawa, przyznat
sam Ole$nicki, kiedy jeszcze jako protonotariusz apostolski i prepozyt kolegiaty
$w. Floriana powotywat sie na procesie polsko-krzyzackim w 1422 roku miedzy
innymi na ktorys zywot $wietego, potwierdzajacy, ze Krdlestwo Polskie istnieje

8 Krél polski bowiem Wiadystaw po o$wiadczeniu, ze [Piotr Wysz] jest chory umystowo
i podobny do cztowieka bedacego w letargu, uzyskat od papieza Jana XXIII jego przeniesie-
nie ze stolicy krakowskiej na poznanska [...]. To przeniesienie wywotato wielkie zgorszenie
wsréd duchowienstwa i ludu i spowodowato wiekszg niz zwykle nieche¢ swieckich do du-
chowienstwa” (Jana Dtugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. X-XI,
Warszawa 1982, s. 237-238). O sporze o tron biskupi w 1423 roku zob. ibidem, s. 194-196.

9 Na marginesie warto doda¢, ze Filip Kallimach przekonywat o jego znajomosci jezy-
ka ruskiego, czym biskup najbardziej miat uja¢ Witolda. ,Ruthenorum litteras scripsit et
legit non in concinnee aque re inter cetera maxime Vitoldum sibi conciliauerat” (Philippi
Callimachi Vita et mores Shignei cardinalis, red. . Lichonska, Varsoviae 1962, s. 52-52).

10" Historiam lectioni plurimum intendebat, a ceteris fermeabstinuit” (ibidem).
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od ponad czterystu lat'!. Erudycja historyczna biskupa nie ustrzegta go przed po-

pelnieniem w czasie zeznan kilku gafi nie$cistosci, co jednak nie wptywa istotnie
na sam fakt zainteresowan historycznych.

Juz w 1424 roku, drugim roku sprawowania postugi biskupiej, polityczne umie-
jetnosci Zbigniewa Ole$nickiego zostaty poddane probie w obliczu staran Wiady-
stawa Jagietty i jego spowiednika, biskupa chetmskiego Jana Biskupca o wytaczenie
spod zwierzchnictwa biskupa krakowskiego ziemi lubelskiej i przytgczenie jej do
diecezji chetmskiej'?. Mozna wierzy¢ Dtugoszowi, ze Olesnicki btyskotliwie powig-
zal starania o integralno$¢ ziem biskupstwa ze znanym z dziet hagiograficznych
konfliktem $w. Stanistawa z krélem Bolestawem Szczodrym o Piotrawin. W nar-
racji kronikarza to nawigzanie byto wrecz narzucajace sie, dzi$ powiedzielibySmy:
pretensjonalne, gdy $wiezo konsekrowany biskup

[...] poruszony ta krzywda nie inaczej, jak nalezato, nader odwaznie porwat sie i stanat
jak mur, by diecezja jego nie ulegta rozbiciu. Najpierw zwraca sie z prosba do kroéla
Wrtadystawa, aby jezeli jego osobe uwaza za godna potepienia, poniechawszy urazy do
katedry krakowskiej, raczej na niego skierowat swoj gniew, ale on nie poniecha obro-
ny katedry, choéby mu przyszto wylaé krew i umrzeé!2,

Po tym dramatycznym wyznaniu Oles$nicki mial przypomnie¢ krdlowi, ze takze
za rzadoéw $w. Stanistawa ziemia lubelska nalezata do diecezji krakowskiej i ze
wlasnie tam potozony jest Piotrawin, w ktdrym Swiety zbudzit zmartego trzy lata
wcze$niej rycerza Piotra w celu zapobieZenia ,haniebnemu zagarnieciu dziedzic-
twa” przez kréla Bolestawa. Olesnicki ostatecznie dopiat swego, stajac sie w oczach
wsp6tczesnych obroricg ,dziedzictwa $w. Stanistawa”'%,

1], Krzyzaniakowa, Erudycja historyczna Zbigniewa Olesnickiego w Swietle jego ze-
znan na procesie w 1422 roku, [w:] Ars historica. Prace z dziejow powszechnych i Polski,
Poznan 1976, passim.

12 Nam et regi et Chelmensi episcopo uolenti sedem suam in Lublinum transferre
cum derogatione auctoritatis facultatumque Cracouiensis ecclesiae, ne fieret, se opposuit
et peruicit” (Philippi Callimachi Vita..., op. cit., s. 42-43).

13 Jana Dtugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. X-XI, op. cit.,
s. 219.

14 0 poréwnaniach Zbigniewa Olesnickiego do $w. Stanistawa zob. ]. Nikodem, Zbi-
gniew Olesnicki w historiografii polskiej, ,Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego
PAU”, t. XCIV, Krakéw 2001, s. 39-57, tam tez obfita bibliografia. Autor pisze m.in.: ,Swiety
meczennik jest jakby probierzem, przez ktéry Dtugosz przepuszcza cnote opisywanych
postaci lub ocene poszczego6lnych wydarzen [...]. Dtugosz stylizowat posta¢ Olesnickiego
na Stanistawa swych czaséw. Analizujac wzmianki kronikarza o Ole$nickim, tatwo mozna
sie przekona¢, ze to stylizowanie jest kluczem do zrozumienia istoty wizerunku Zbignie-
wa na kartach Annales” (ibidem, s. 41). Zob. tez M. Koczerska, Pietnastowieczne biografie
Zbigniewa Olesnickiego, ,Studia Zrédtoznawcze” 1979, t. XXIV, passim.
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Prawdziwo$¢ narracji Jana Dtugosza mogtaby zosta¢ zakwestionowana przez
wzglad na jego zbyt mtody wiek w czasie sporu o ziemie lubelska. Kronikarz o wy-
darzeniach tych styszat zapewne z ust Oles$nickiego, czyli jednej ze stron konfliktu.
A jednak, znajac przebiegtos¢ i zrecznos$¢ polityczng krakowskiego pasterza oraz
wiedzac, ze z pewnoscig znatl juz wéwczas zywot $w. Stanistawa (co potwierdzit
w czasie procesu), nie mozemy wykluczy¢, iz zastosowany przez niego chwyt re-
toryczny argumentum ad antiquitatem istotnie miat miejsce. Wynika z tego jesz-
cze jedna kluczowa konstatacja - zywoty $w. Stanistawa, wigcznie z opisem cudu
wskrzeszenia rycerza Piotrowina, byty powszechnie uwazane za dzieta historycz-
ne, bedgc tym samym elementem sktadowym 6wczesnej wizji przesztosci.

W opisywanych przez siebie wydarzeniach 1434 roku Dtugosz, jako podopieczny
i sekretarz Olesnickiego, z pewnoscia juz uczestniczyt. W lutym tego roku na wezwa-
nie kréla do Nowego Miasta Korczyna zjechali dostojnicy Krélestwa w celu zorga-
nizowania poselstwa na sob6r w Bazylei. Wsréd wybranych delegatéw znalazt sie
krakowski biskup, ktory przeczuwajac, Ze po powrocie nie zastanie kréla Wtadysta-
wa Jagietty wéréd zywych, postanowit skarci¢ go przy wielu $wiadkach. Sprébujmy
teraz rdwnolegle przesledzi¢ dwie narracje Dtugosza: zamieszczony w Rocznikach
opis napomnienia, ktére biskup Zbigniew Olesnicki urzadzit wtadcy, oraz przemowe
biskupa Stanistawa ze Szczepanowa do Bolestawa Szczodrego z Vita sancti Stanislai.

Dtugosz przekazat, ze ,biskup krakowski Zbigniew, znalaztszy bardzo dogod-
ng sposobnos¢, w ktérej mogt wysunaé przeciw krélowi nie mniej stuszna, jak
i konieczng nagane, pragnac przeto spetnic¢ swéj obowigzek biskupi w obecnosci
wszystkich doradcéw, tak przemoéwit do kréla”®. Sw. Stanistaw z kolei ,biorac
sobie na wzor mestwo apostolskie, poszedt do kréla, a przybrawszy w tym celu
osoby ze stanu tak duchownego jak i §wieckiego, wobec dworzan patacowych,
zabrat sie do naganienia nierzadu krélewskiego, i w taki sposéb do kréla przemé-
wit"16, Obaj biskupi zabrali gtos przy najwazniejszych urzednikach i hierarchach,
a nagana wynikata z poczucia obowigzku i troski o zbawienie duszy wtadcy.

Po przemowie obaj wtadcy wybuchajg gniewem: Jagietto ,nie mogac znie$¢ suro-
wosci biskupa Zbigniewa i jego wrodzonej swobody, wybuchajac gniewem, przypo-
mnial mnéstwo dobrodziejstw wy$wiadczonych jemu i jego rodzicom”’. Podobnie
,krél Bolestaw tagodnie i szlachetnie upomniony od biskupa Stanistawa, wpadtszy
w gniew gwattowny, nie odpowiedziat przyzwoicie ani skromnie, lecz zacietosci du-
chem nadety, dyszac zapalczywoscig i podobien szalonemu”!® skarcit biskupa.

15 Jana Dtugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. XI-XII, War-
szawa 2004, s. 127-128.

16 1, Dtugosz, Zywot $wietego Stanistawa biskupa krakowskiego oraz zywoty swietych
patrondw polskich, wegierskich, czeskich, morawskich, pruskich i szlgskich nie umieszczone
w Historyi Lombardzkiej, ttum. L. F. Karczewski, Krakéw 1865, s. 38.

7 Jana Dtugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. XI-XII, op. cit.,
s.129.

18 1, Dtugosz, Zywot Swietego Stanistawa..., op. cit,, s. 40.
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Jagietto wypomniat Ole$nickiemu: ,nie twoim obowigzkiem byto karci¢ mnie
tyloma obelzywymi stowami. Jest tutaj obecny metropolita gniezZnienski Woj-
ciech, ktérego nagane - jezeli jakiej$ bytem godny - uprzedzites”*°. Po wszystkim
wspomniany arcybiskup Wojciech Jastrzebiec podszedt do Zbigniewa i pogratu-
lowat mu odwagi:

Przeméwite$ w sposéb najbardziej zgodny z prawda, surowo i swobodnie, cho¢ uszom
krélewskim [...] zabrzmiato to surowo i niedogodnie, dla mnie zdecydowanie, a dla
innych bardzo odwaznie i jak przystato na biskupa krakowskiego, godnego nastepce
najswietszego Stanistawa, powiedziate$ Swieta prawde. Wiesz, ze ja jestem $wiadomy
tego wszystkiego, o czym moéwisz i zgadzam sie z tobg, nie odwazytem sie jednak ze
strachu oficjalnie zabra¢ gtos?’.

W narracji zywota $w. Stanistawa Dtugosz w analogicznej sytuacji postawit é6w-
czesnego metropolite: na prowadzenie sie kréla Bolestawa

[...] utyskiwali biskupi polscy, utyskiwali krélewscy spowiednicy, utyskiwali przyjacie-
le i osoby krélewskiej stréze, a i sam nawet naczelnik i woZnica Ko$ciota polskiego,
metropolita gnieznienski podobniez utyskiwatl, lecz rowniez jak inni wstrzymywat sie.
Wszystkich bowiem serca przejmowata bojazn, i jednakowo wszystkich od naganienia
kréla wstrzymywaty wzgledy, te za$ osobliwsze, aby nie utracili majatkéw, lub tez aby
nie narazili sie na katusze tyranskiego okrucienstwa?.,

Podobna konstrukcja obu narracji sama narzuca sie czytelnikom tych dziet.
Zruganie kréla w Nowym MieS$cie Korczynie, jezeli naprawde miato miejsce, po raz
kolejny ukazuje spryt Olesnickiego, wykorzystujacego historie swojego $wietego
poprzednika do wmanewrowania obu swoich adwersarzy (kréla i arcybiskupa)
w mato zaszczytne role ich wiasnych poprzednikéw z czaséw zabdjstwa biskupa
Stanistawa. Mozemy przypuszczac, ze zaréwno swiadkowie, jak i ci, ktérym opo-
wiedziano o ktotni, historie Stanistawa ze Szczepanowa znali przynajmniej w ta-
kim stopniu, by zrozumie¢ sens wydarzenia. A jezeli owej perory Olesnickiego
w rzeczywistosci nie byto, to jego zaufany kronikarz zadbat o to, by wspoétczesni
i potomni uwazali jg za rzeczywista. Czy nie o takie zabiegi chodzito Brygidzie Kiir-
bis, kiedy pisata o politycznej roli 6wczesnych przekazdow historiograficznych?

Zbigniewowi Olesnickiemu przypisuje sie redakcje Ordo coronandi regis Polo-
niae, akcentujgcego znaczenie procesji krolow elektow na Skatke w przeddzien
koronacji??. Zapewne nie bez powodu procesja ta nosita znamiona pielgrzymki

19 Jana Dtugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. XI-XII, op. cit,,
s.129.

20 Ibidem, s. 130.

21 ], Dtugosz, Zywot Swietego Stanistawa..., op. cit., s. 29.

22 Ordo coronandi Regis Poloniae, red. S. Kutrzeba, ,Archiwum Komisji Historycznej”,
t. XI, 1909-1913, s. 133-216; P. Kotpak, Rola patronéw Krélestwa Polskiego w geografii
sakralnej péznosredniowiecznego Krakowa, ,Sredniowiecze Polskie i Powszechne” 2014,



64 P10TR KOLPAK

pokutnej, inicjacyjnej, cho¢ takze kommemoratywnej; miata réwniez gteboki
sens spoteczny i - bez watpienia - polityczny. Ryt przej$cia wyznaczat poczatek
monarszej przemiany duchowej z §wieckiego dziedzica w Namiestnika Chrystu-
sa, ale w Swiadomosci biernych i czynnych uczestnikéw musiata to by¢ zatobna
podréz do mrocznej przesztosci polskiego narodu i jego monarchii. Przyszlty
krol podazat przeciez nie tylko szlakiem, ktérym $w. Stanistaw uciekat przed
gniewem kréla; ta samg zapewne drogg podaza¢ miat jego zabdjca, poprzednik
elekta, Bolestaw Szczodry?. Tym razem jednak droga prowadzita nie do zbrodni,
lecz do ukorzenia sie przed majestatem Swietego biskupa. To wazkie przypo-
mnienie historii i jej symboliczne odwrdcenie byto perfekcyjnie wyrezyserowa-
nym przedstawieniem, majacym na celu przypomnienie przysztemu monarsze
zbrodni cigzacej nad ,ciatem polskiego kréla” i wyznaczajacym pozadany ksztatt
jego relacji z polskim, a $cislej rzecz ujmujac - krakowskim Kosciotem. Koncepcja
Ernsta H. Kantorowicza o ,,dwéch ciatach kréla” doskonale koreluje z historio-
zoficznym ujeciem dziejéw hagiograféw $w. Stanistawa, a przede wszystkim sa-
mego Dtugosza, ktdéry pisze o niezmywalnym grzechu zakodowanym w polskiej
monarchii - nawet pomimo zmiany dynastii na polskim tronie. Jagiellonowie byli
w podwojnie trudnej sytuacji wobec propagandy dworu Olesnickiego - nie dos¢,
ze jako ,przybysze” (peregrinatores) zastapili piastowskich ,panéw naturalnych”
(domines naturales) z powodu zbrodni tych ostatnich, to jeszcze sami za ten
grzech musieli pokutowac. Stad zapewne wynikata wielka cze$¢ dla $w. Stani-
stawa wéréd przedstawicieli dynastii poczawszy od Wiadystawa Jagietty®*. Nic
wiec dziwnego, ze podczas procesji ekspiacyjnej skonfliktowany z kardynatem

t. X, s. 180-181; A. Roznowska-Sadraei, Pater patriae. The Cult of Saint Stanislaus and the
Patronage of Polish Kings, Krakow 2008, s. 325-334; A. Gieysztor, Spektakl i liturgia - pol-
ska koronacja krélewska, [w:] Kultura elitarna a kultura masowa w Polsce péZnego Srednio-
wiecza, red. B. Geremek, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1978, s. 13-14; idem, Gesture in the
Coronation Ceremonies of Medieval Poland, [w:] Coronations. Medieval and Early Modern
Monarchic Ritual, ed. ]. M. Bak, Berkeley-Los Angeles-Oxford 1990, s. 152-164; P. Cross-
ley, Bohemia Sacra and Polonia Sacra. Liturgy and History in Prague and Cracow Cathe-
drals, ,Folia Historiae Artium” 2001, t. VII, s. 61-64; idem, Ara Patriae. St. Stanislaus, the
Jagiellonians and the Coronation Ordinal for Krakow Cathedral, [w:] Kiinstlerische Wechsel-
wirkungen in Mitteleuropa, ,Studia Jagiellonica Lipsiensia”, Bd. I, Hrsg. ]. Fajt, M. Horsch,
Ostfildern 2005, s. 103-123.

23 Mogto o tym przypominac niesienie przed elektem relikwiarza na gtowe $w. Sta-
nistawa. W tym znaczeniu pochdd przybierat prawdziwie dramatyczng forme spektaklu.

24 Wedtug Dtugosza to wtasnie w zwigzku z zabdjstwem Stanistawa Piastowie osta-
tecznie utracili prawa do korony polskiej. Nastapito wtedy translatio regni - wtadza trafita
do rak przybyszéw: Andegawenéw, a ostatecznie Jagiellondw. Zob. U. Borkowska, Uniwer-
salizm i regionalizm w Rocznikach Jana Dtugosza, [w:] Uniwersalizm i regionalizm w kroni-
karstwie Europy Srodkowo-Wschodniej. Sredniowiecze - poczqtek czaséw nowozytnych, red.
U. Borkowska, Lublin 1996, s. 12; eadem, Sw. Stanistaw w koncepcji historii narodowej Jana
Dtugosza, ,Znak” 1979, r. XXXI, nr 4-5 (298-299), s. 348.
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Ole$nickim Kazimierz Jagiellonczyk udat sie nie pod konfesje $w. Stanistawa, lecz
przed ottarz gtéwny?°.

Dtugosz w toku swojej narracji jeszcze wielokrotnie siegat po posta¢ $w. Stani-
stawa, najczesciej gdy chodzito o dobro Kosciota. Do interesujgcej sytuacji doszto
w 1431 roku, gdy husyci na czele z litewskim ksieciem Zygmuntem Korybutowi-
czem zjechali do Krakowa, by przeprowadzi¢ dyspute z mistrzami uniwersytec-
kimi. Po przegranej debacie husyci postanowili zabawi¢ w stolicy nieco dtuzej,
na czym cierpiato miasto objete surowym interdyktem. W czasie ostrego sporu
Zygmunta z Ole$nickim ten pierwszy miat zagrozi¢ biskupowi Smiercig i spusto-
szeniem majatku, jezeli nie zaprzestanie niepokoi¢ jego ludzi. Opuszczajac miasto,
litewski neofita zwrdécit wzrok w strone kosciota katedralnego i wymachujac reko-
ma odgrazat sie juz nie biskupowi Zbigniewowi, lecz $w. Stanistawowi: ,Staszku,
Staszku! Uprzedzam cie o mojej wrogosci wobec ciebie!”?® Jak mozna sie spodzie-
waé, kara rychto spotkata Zygmunta i jego towarzyszy. Konrad ksigze ole$nicki ry-
chto najechat Gliwice, bedace siedziba heretykdw, skonfiskowat zrabowane dobra
i przepedzit niemile widzianych gosci do Czech. Dtugosz ttumaczyt, ze , Zygmunt
Korybut odczut kare za zniewazenie Boga i Jego $wietego, Stanistawa”?’.

Dla krakowskiego duchowienstwa zywot $wietego patrona pozostawat ar-
gumentem a priori w czasie konfliktéw z wtadca nie tylko w czasach biskupa
Zbigniewa Oles$nickiego. W Dtugoszowych Rocznikach odnajdujemy interesujaca
relacje z wydarzen 1462 roku. Wtedy to krol Kazimierz Jagiellonczyk miat bez-
prawnie zagarna¢ sporg cze$¢ beneficjow biskupa krakowskiego Jakuba z Sienna.
W zwiazku z tym nikczemnym zachowaniem w Krakowie pojawity sie dziwne
znaki. Oddajmy gtos kronikarzowi:

[...] w wielu miejscowosciach, gdy stonice chylito sie ku zachodowi, ukazata sie w prze-
stworzach posta¢ Chrystusa [...] majaca wyciagniety miecz i wiecej niz przez dwie
godziny kierujac sie od zachodu na potudnie przedstawiata sie patrzacym jako wielki
cud. Widziano nadto, ze czaszka $wietego Stanistawa pokryta sie kilka razy potem,
a gdy niesiong w procesji przez arcybiskupa i administratora Jana wytarto do sucha,
zdawata sie bez przerwy wydziela¢ pot. Sadzono, ze to dziwne zjawisko znamionuje
wielkie przesladowanie Ko$ciota krakowskiego i jego stug?®.

Odwotywanie sie do historii $w. Stanistawa przez duchowienstwo nie byto tyl-
ko domeng biskup6éw krakowskich. Interesujacy jest fragment Kroniki klasztoru

25 U. Borkowska, Dynastia Jagiellonéw w Polsce, Warszawa 2011, s. 233.

26 Jana Dtugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. XI-XII, op. cit.,
S. 26.

27 Tbidem, s. 27. O roli biskupa Ole$nickiego w kwestii husyckiej zob. P. Kras, Husyci
w pietnastowiecznej Polsce, Lublin 1998, passim; T. Graff, Episkopat monarchii jagiellon-
skiej w dobie soboréw powszechnych XV wieku, Krakéw 2008, passim.

28 Jana Dtugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. XII, Warszawa
2006, s. 43.
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Cysterséw w Mogile piora brata Mikotaja z Krakowa, opisujacy pozar, ktéry strawit
podkrakowskie opactwo w lipcu 1473 roku. Opatem konwentu byt woéwczas Piotr
Hirszberg z Biecza, przebywajacy w czasie pozaru w Krakowie, ktéry ustyszawszy
o tragedii, niezwtocznie wrécit do Mogily, by zaopiekowa¢ sie swoimi bra¢mi. Dla
kronikarza byta to okazja do podkreslenia niebywatej odwagi opata. Zanotowat on,
ze byt $wiadkiem kidtni Piotra z krélem Kazimierzem. Opat miat wtedy powiedzie¢
krélowi, ze choc¢by ten chciat jego meczenskiej $mierci, jaka niegdy$ ponidst $w. Sta-
nistaw, nie opusci klasztoru i bedzie go broni¢. W odpowiedzi rozwscieczony wtad-
ca zapytal, jak $mie méwi¢ mu takie rzeczy prosto w twarz?’. Kronikarz zaakcento-
wal, Ze Piotr zachowat sie niczym dobry pasterz (sicut pastor bonus) - toposem tym
w liturgii krakowskiego KoSciota czesto okreslano posta¢ Sw. Stanistawa: w potry-
denckich dodatkach tekstow wtasnych (propria) do Mszatu i Brewiarza Rzymskiego
na dzien $w. Stanistawa (8 maja) przywotywano stowa Jezusa: ,ego sum pastor bo-
nus” i przypisywano je $wietym biskupom meczennikom?®. Antyfona na ten dzien
brzmiata za$: ,Vir inclyte Stanislae, vita, signis, passione, plebemtuam pastor bone,
fove benedictione, guberna protectione, salva sancta intercessione, Alleluia”?. Sta-
nislava Kuzmova w swoim opracowaniu sklasyfikowata themata sSredniowiecznych
kazan o biskupie, wyrézniajac ich czterdziesci dziewie¢ - najpopularniejszym z nich
byt Ego sum pastor bonus, pochodzacy wtasnie z liturgii wspomnienia $w. Stanista-
wa®2, Temat ten byt niezwykle popularny w przypadku kazan gtoszonych do ducho-
wienstwa w czasie zebran kapituty i synodéw. Wykorzystywano go réwniez pod-
czas obchodéw liturgicznych wspomnieni $w. Tomasza Becketta i $w. Wojciecha3?.
Przyktady wykorzystania toposu ,dobrego pasterza” mozna mnozy¢, lecz juz wy-
zej wymienione wystarcza, by zrozumie¢, jak mocno w Swiadomosci historycznej
(czy tez kulturze historycznej) p6éZnosredniowiecznego spoteczenstwa polskiego
ztaczono ten motyw z postacig Swietego biskupa. Wykorzystanie go w narracji
Mikotaja z Krakowa miato zapewne jeszcze dobitniej powigza¢ zachowanie Piotra
Hirszberga z historig $w. Stanistawa.

29 Imo quod eciam mirabile est, neceis ex hoc aliquid subtraxit, sed, sicut pastor bonus,
defendendo eciam bona monasterii audacter coram regia maiestate, me eciam audiente, ali-
quando dicendo ad regiam maiestatem: «Si deberes me martirisare, sicut quondam fuit mar-
tirisatus sanctus Stanislaus, non dimittam monasterium defendere et tueri», ita quod eciam
rex Kazimirus ex ira et passione habuit ad eum respondere et dicere: «Ausus es michi talia ad
faciem loqui»” (Chronicon monasterii Claratumbensisordinis Cisterciensis. Auctore Fr. Nicolao
de Cracovia, [w:] Monumenta Poloniae Historica, t. VI, Krakéw 1893, s. 464).

30 Officia propria patronorum provinciae Polonae per Stanislaum Socolovium, Craco-
viae, ex Officina Lazari 1596, s. 32.

31 Ibidem, s. 33-34.

32'S. Kuzmova, Preaching Saint Stanislaus. Medieval Sermons on Saint Stanislaus of Cra-
cow, His Image and Cult, Warszawa 2013.

33 Eadem, The Pastor Bonus. Saint Stanislaus of Cracow in Sermons and Bishop Saints
as Exemplars in the Late Middle Ages, [w:] Saintly Bishops and Bishops’ Saints, eds. ]. S. Ott,
T. Vedris, ,Bibliotheca Hagiotheca - Series Colloquia”, Vol. II, Zagreb 2012, s. 253-273.
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Swiat poje¢ i zaangazowania péznoéredniowiecznych dziejopiséw, ich struk-
tury myslowe i emocjonalne prowadzity do taczenia narracji z pragmatyka. Nie
moze zatem dziwi¢ w przypadku Diugosza czy Mikotaja z Krakowa transpono-
wanie vitae $w. Stanistawa do opiséw wspétczesnych im zdarzen. Tym bardziej
wierzy¢ mozna, ze sami bohaterowie narracji, jak Zbigniew Olesnicki czy Piotr
Hirszberg, wykorzystywali posta¢ tragicznie zmartego biskupa krakowskiego do
wtasnych celéw. Stawiato to polskich wtadcéw jagielloniskich w sytuacji co naj-
mniej niezrecznej, w koncepcji historiograficznej Dtugosza ich obecnos$¢ na tro-
nie Krolestwa Polskiego wynikata bowiem z grzechu pierworodnego Piastéw -
wtasnie zabdjstwa $w. Stanistawa. Nawigzania do jego zywota niewatpliwie po-
zostawaty istotnym elementem ksztattujacym pozycje polskiego (krakowskiego)
duchowienstwa na tle innych czynnikéw politycznych péznego $redniowiecza®?,

REFERENCES TO VITAE OF ST. STANISLAUS
IN POLITICAL DISPUTES OF THE LATE MIDDLE AGES

ABSTRACT

On the Polish lands the 15" century was a period of vehement disputes between
the state and Church authorities. Prominent representatives of the Gniezno’s metropol-
itan province widely used the story of the holy bishop St. Stanislaus murdered by an
unjust king - the story firmly attached to the historical consciousness of the Poles.
Knowledge of the former references to the lives of St. Stanislaus leads us to a deeper re-
flection on the presence of historical fact in political discourse (today we would say -
the historical policy) as a way to achieve someone’s goals. During this interesting period
Bishop of Krakéw, Zbigniew Ole$nicki, was the person who was using these treatments
the most widely - thanks to the narrative of Jan Dtugosz. The bishop often referred to the
history of his holy predecessor in order to put the other side of the dispute in the posi-
tion of blood-thirsty Bolestaw the Generous. The author reminds chosen narratives to
show one ingredient of the late Middle Ages’ political discourses as a part of the broadly
defined Polish historical consciousness (or historical awareness).

KEYWORDS

historical consciousness, High Middle Ages, St. Stanislaus, Zbigniew Ole$nicki

34 Dziekuje drowi hab. Marcinowi Starzynskiemu za wszystkie uwagi poczynione w trak-
cie przygotowywania tego tekstu.
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Ksigze krwi czy oszust?

Ksztaltowanie $wiadomosci historycznej spoteczenstwa
osmanskiego przy pomocy propagandy dotyczacej postaci
Diizme Mustafy w pietnastowiecznej historiografii osmanskiej

STRESZCZENIE

Ksigze Mustafa, najstarszy syn czwartego osmanskiego wtadcy, Bajezyda Btyska-
wicy, zostal wziety do niewoli przez Timura Chromego podczas bitwy pod Ankarg
w 1402 roku. Po trzynastu latach powrdcit, by dzieki pomocy cesarza bizantynskiego,
hospodara wotoskiego i Wenecjan zdoby¢ tron osmanski. Wskutek nieudanej proby
przejecia tronu byt przetrzymywany przez Bizantynczykéw do 1421 roku. Po $mierci
Mehmeda [ Bizantynczycy postanowili wykorzysta¢ go przeciwko nowemu wtadcy
osmanskiemu, Muradowi II. Mustafa zostat jednak pokonany przez mtodego suttana
i zgingt okrzykniety samozwancem.

Tradycja postrzegania Diizme Mustafy jako samozwarca jest dobrze znana dzieki
narracji Zzrédet osmanskich. Jesli pouktada¢ osmanskie Zrédta narracyjne (zwtaszcza
kalendarze) w porzadku chronologicznym, mozna zauwazy¢ cztery typy przedstawienia
tej postaci. Pierwszy opiera sie na stwierdzeniu, ze Mustafa byt oszustem i nie miat nic
wspdlnego z rodem Osmana. Drugi zdradza pewna watpliwo$¢ co do tego, czy Mustafa
byt oszustem, czy moze jednak ksieciem. Trzecie podejscie charakteryzuje sie zarazem
uznawaniem jego ksiazecego pochodzenia, jak i nazywaniem go ,Fatszywym Mustafy”.
Czwarty typ przedstawienia opiera sie na traktowaniu go jako ksiecia bez jakichkolwiek
watpliwosci. Pierwszy z wymienionych typéw jest dostrzegalny w zrédtach pochodza-
cych z czasow Murada II lub w tekstach tworzonych na bazie tych zrddet. Ostatni typ
dominuje w dzietach powstatych po drugim wstapieniu na tron Mehmeda Il w 1451 roku.
Pozwala to stwierdzi¢, ze za panowania Murada II nazywanie Mustafy ksieciem byto
zabronione. Pod koniec panowania tego wtadcy klimat polityczny zaczat sprzyja¢ tym,
ktdrzy pamietali Mustafe jako ksiecia, a po $mierci Murada Il autorzy mogli juz bez prze-
szkdd pisac o ksiazecym pochodzeniu syna Bajezyda Blyskawicy.
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SLOWA KLUCZOWE

Diizme Mustafa, Murad 1], historiografia osmanska, Zrédta osmanskie

Ksiaze Mustafa

Ksigze Mustafa byt prawdopodobnie najstarszym synem czwartego osmarnskie-
go wiadcy Bajezyda I (1389-1402) i jednej z jego konkubin. Nie sg znane zadne
szczegoty jego zycia do czasu bitwy pod Ankarg, nie wiadomo nawet kiedy sie
urodzil. Przypuszcza sie, Ze jego ojciec, suttan Bajezyd, powierzyt mu w zarzad
prowincje Hamid i Tekke?. Mustafa brat udziat w bitwie pod Ankarg 28 lipca
1402 roku, podczas ktérej spadiszy z konia dostat sie do niewoli. Zabrany przez
Timura Chromego do Samarkandy?, zniknat z pola widzenia na okoto trzynascie
lat. W 1415 roku w Trapezuncie pojawit sie cztowiek podajacy sie za wypusz-
czonego z niewoli przez Szahruha, syna i nastepce Timura, ksiecia Mustafe®.
W 1416 roku widzimy go w okolicy Tesaloniki, skad prébowat wtargnac¢ na te-
rytorium osmanskie i przeja¢ wtadze w Rumelij, tj. europejskiej czesci wtadztwa
Osmanow. Wobec reakcji Mehmeda I préba ta nie powiodta sie i Mustafa schro-
nit sie w Tesalonice, gdzie zostat internowany przez bizantynskiego namiestnika
miasta. Uktad zawarty wowczas miedzy piatym wiadca osmanskim Mehmedem
I a cesarzem Manuelem II Paleologiem zaktadal, Ze przynajmniej do $mierci
suttana Mustafa pozostanie w rekach Bizantynczykow®. Po $mierci Mehmeda I
w 1421 roku w Konstantynopolu przewazyt poglad, ze Mustafy nalezy uzy¢ jako
narzedzia do ostabienia Osmanoéw, ktérych panstwo coraz skuteczniej podnosi-
to sie po klesce pod Ankarg i okresie wojny domowej (fetret devri)®. Mustafa,
przetransportowany przez Bizantynczykdw na europejskie terytorium Pan-
stwa Osmanskiego, zdotat przekona¢ do siebie rumelijskich bejow pogranicza

1 Matki wszystkich synéw Bajezyda byty niewolnicami, co wynikato ze zwyczaju repro-
dukcyjnego, ktdry stosowano w dynastii osmanskiej: C. ]. Heywood, Mustafa, [w:] Encyclopa-
edia of Islam. New Edition, Vol. V1], Leiden-New York 1993, s. 710; C. Imber, The Ottoman Em-
pire, 1300-1600. The Structure of Power, Basingstoke-New York 2002, s. 88-89; L. P. Peirce,
The Imperial Harem. Woman and Sovereignty in the Ottoman Empire, New York-Oxford 1993,
s. 17.

2 C.]. Heywood, op. cit., s. 710.

3 C. Imber, The Ottoman Empire..., op. cit,, s. 17.

* Ibidem; N. Jorga, Geschichte des Osmanischen Reiches, Gotha 1908, s. 366-367; ]. Bar-
ker, Manuel Paleologus (1391-1425). A study in Late Byzantine Statesmanship, New Brun-
swick 1969, s. 340-341, przyp. 80; C. Imber, The Ottoman Empire..., op. cit., s. 99.

5N. Jorga, op. cit,, s. 369-370; ]. Barker, op. cit., s. 341-344; S. Shaw, Historia Imperium
Osmariskiego i Republiki Tureckiej, t. 1: 1280-1808, thum. B. Swietlik, Warszawa 2012, s. 87.

® E. Werner, Die Geburt einer Grossmacht — Die Osmanen (1300-1481). Ein Beitrag zur
Genesis des tiirkischen Feudalismus, Berlin 1978, s. 246.
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(uc begleri), anastepnie przejac¢ wtadze w drugiej z osmanskich stolic, tj. w Edirne
(dawnym Adrianopolu). W nastepnym roku wyruszyt przeciwko Muradowi II,
ktérego centrum administracyjnym byta Bursa. Do spotkania armii Mustafy
i Murada doszto nieopodal wsi Ulubat, gdzie trakt do Bursy przecinata rzeka, na
ktérej zbudowany byt most. Dzieki zabiegom czynionym przez otocznie Murada
II (wsréd ktérych najistotniejszym byto wypuszczenie z wiezienia w Tokacie osa-
dzonego tam Mihaloglu Mehmeda Beja’), udato sie przekona¢ rumelijczykéw do
pozostawienia Mustafy i przejscia na strone Murada. Mustafa prébowat salwo-
wac sie ucieczkg, ale zostat ztapany i najprawdopodobniej powieszony na jednej
z wiez muréw miejskich Edirne®.

Niezaleznie od tego, czy cztowiek, ktéry pojawit sie w Trapezuncie w 1415 roku,
byt rzeczywiscie osmanskim ksieciem, czy samozwancem, fakt, ze w historiografii
osmanskiej znany byt pod przydomkiem Diizme, tj. Fatszywy (i tak jest okreslany
do dzisiaj), jest Swiadectwem zywotnosci pewnej tradycji stworzonej za panowania
széstego osmanskiego wiadcy, Murada II.

Panstwo Osmanskie do potowy XV w.

Préby siegniecia po wtadze podejmowane przez Diizme Mustafe oraz ich konse-
kwencje wpisuja sie w szerszy kontekst dziejéw Osmanéw w epoce przedimpe-
rialnej. Oparty na plemiennej strukturze spotecznej bejlik Osmana rozwijat sie
w Bitynii od poczatku XIV wieku jako jeden z wielu anatolijskich bejlikow®. Wtad-
cy z dynastii osmanskiej juz w potowie tego stulecia rozpoczeli szybka ekspansje
po europejskiej stronie cie$nin czarnomorskich. Ich panstwo osiggneto apogeum
swego rozwoju za panowania Bajezyda I (1389-1402). Wtadca ten prowadzit po-
lityke zakrojong na wiekszga skale niz jego poprzednicy. Nie tylko poszerzat tery-
toria osmanskie w Europie, ale takze zwrdcit sie przeciwko sgsiednim emiratom,
anektujgc ich ziemie i burzgc swoisty fad rozcztonkowanej na wiele organizmow
politycznych Anatolii. Jako pierwszy wtadca osmanski prébowat przeksztatci¢

7 Mihaloglu Mehmed Bej byt synem towarzysza Osmana i dowédcy akyndzych (akinci),
Kose Mihala. Jako cztonek wptywowego rodu pogranicznych gazich w okresie wojny domo-
wej zostal wezyrem ksiecia Musy. Gdy Mehmed I pokonat Muse w 1413 roku pod Camurly,
wtracit Mihaloglu Mehmeda Beja do wiezienia Bedevi Cardak nieopodal Tokatu i przetrzy-
mywat go jako wieznia politycznego. W trakcie walki o tron z Diizme Mustafg zostat on
zwolniony z wiezienia przez Murada Il w zamian za poparcie. Mihaloglu Mehmed Bej zginat
w 1422 roku podczas wyprawy przeciwko Kii¢lik Mustafie. F. Babinger, Mikhal-oghlu, [w:]
Encyclopaedia of Islam. New Edition, Vol. V1], op. cit., s. 34.

8 C.]. Heywood, op. cit,, s. 710-711; N. Jorga, op. cit., s. 378-381. Wydarzenia lat 1421~
1422 z bizantynskiego punktu widzenia obszernie opisuja: J. Barker, op. cit., s. 353-359;
S. Shaw, op. cit., s. 88-89.

9 R. P. Lindner, Nomads and Ottomans in Medieval Anatolia, Bloomington 1983, s. 32-33.
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oparte na systemie plemiennym struktury panstwowe w scentralizowany aparat
wiadzy'?. Jego ekspansywna polityka napotkata jednak przeszkode w postaci
inwazji Timura Chromego!®. W starciu pod Ankarg 28 lipca 1402 roku armia
osmaniska poniosta kleske, a suttan Bajezyd dostat sie do niewoli'2 Timur Chro-
my pozbawit Osmandéw ziem w Anatolii zaanektowanych przez osmanskiego sut-
tana. Zostaly one oddane wczeéniejszym wtadcom?!®. Poprzez poparcie podzia-
16w terytorialnych, takze w tonie samego panstwa i dynastii osmanskiej, Timur
pogrzebat wysitek Bajezyda I podjety w celu stworzenia silnej, scentralizowanej
struktury panstwowej. Synowie Bajezyda: Sulejman, Isa i Mehmed, ktérym udato
sie zbiec z pola bitwy pod Ankarg, stworzyli wiasne o$rodki wtadzy. Tym samym
nastapit okres fetret devri (okres pomiedzy), ktéory w arabskiej terminologii
wiladzy bywa nazywany fasilat’ul-saltanat, tj. zawieszenie wladzy sultanskiej'*.
Walki miedzy bra¢mi o zjednoczenie ziem osmanskich trwaty do roku 1413.
Znawca tej tematyki, autor monografii okresu wojny domowej Dimitris Kastrit-
sis, zwrécit uwage na znaczenie tego okresu dla historii panstwa osmanskiego
w XV wieku®. Kleska pod Ankarg i nastepujacy po niej okres wplynat istotnie
na zmiane myslenia Osmandéw o panstwie i dynastii. Wskutek tego przyspieszyt
proces ksztaltowania sie osmanskiej historiografii. Chociaz zwyciestwo Meh-
meda nad Musg w bitwie pod Camurl (dzisiaj Camurlu) poczatkiem lipca 1413
roku potozyto kres bezposredniemu zagrozeniu panstwowosci osmanskiej, to
jednak wydarzenia poprzedzajgce je mocno zapadly w pamie¢ éwczesnej elity
spoteczno-politycznej. Takze i po bitwie pod Camurli w 1413 roku miaty miejsce

10 R. Murphey, Exploring Ottoman Sovereignty. Tradition, Image and Practice in the Otto-
man Imperial Household 1400-1800, London 2008, s. 43.

11 M. Alexandrescu-Dersca, La campagne de Timur en Anatolie (1402), Bucarest 1942,
s. 32-33; Dzieje gospodarcze i spoteczne imperium osmariskiego, red. H. inalcik i D. Quataert,
ttum. J. Hunia, Krakéw 2008, s. 10.

12 Wiecej na temat bitwy pod Ankarg patrz: M. Alexandrescu-Dersca, op. cit., s. 68-79;
G. Roloff, Die Schlacht bei Angora (1402), “Historische Zetschrift” 1940, Bd. 161, H. 2,
S. 244-262.

13 R. Murphey widzi w podziale Anatolii pomiedzy dominia tzw. muliik al-tawd'if (kré-
lowie podziatéw) stary porzadek, ktéry zmienia Osmanowie, ostatecznie wprowadzajac
nowa jako$¢, tj. scentralizowany silny rzad. Poczatki tego procesu maja miejsce za pano-
wania Murada II. R. Murphey, op. cit., s. 41-43; D. Kastritsis, The Sons of Bayezid. Empire
Building and Representation in the Ottoman Civil War of 1402-1413, Leiden-Boston 2007,
s.2; R.P. Lindner, Anatolia, 1300-1451, [w:] The Cambridge History of Turkey, Vol. 1: Byzan-
tium to Turkey 1071-1453, ed. K. Fleet, Cambridge 2009, p. 109.

1* R, Murphey, op. cit., s. 44. W europejskiej historiografii okres fetret devri najczesciej
okreslato sie terminem interregnum, jednak D. Kastritsis zwraca uwage, ze walki dyna-
styczne w omawianym okresie miaty charakter wojny domowej. Autor ten stosuje wtasnie
taki termin. D. Kastristis, op. cit., s. 9.

15 Ibidem, s. 3. Teze te powtarzaja: E. Baboula, M. Milwright, Bayezid’s Cage: A Re-Ex-
amination of a Venerable Academic Controversy, “Journal of the Royal Asiatic Society”
2011, Vol. 21, p. 3, 5. 240-241.
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pewne okoliczno$ci destabilizujace panstwo, jak rewolta Szejcha Bedreddina
czy tez wojna z Wenecjg, w wyniku ktérej Mehmed I stracit flote wojenng!®. Tak
wiec poczatkowe dwudziestolecie XV wieku (do 1422 roku) byto okresem walki
o przetrwanie panstwa. Okres ten zostal specyficznie zapamietany i uksztat-
towat $wiadomo$¢ Osmandéw. Panowanie suttana Murada II przyniosto panstwu
stabilizacje, a jego wysitki na rzecz centralizacji wtadzy i uniezaleznienia patacu
suttanskiego od czynnikéw spotecznych takich jak wielkie rody pogranicznych
gazich czy walczacy na pograniczu europejskim yiirtikowie stworzyty podwaliny
pod sukcesy Mehmeda II oraz imperialny charakter panstwa'’. Z tego wzgledu
Rhoads Murphey uwaza Murada II za wtadce bedacego jednoczesnie ostatnim
malik al-tawd’if (krélem podziatéw terytorialnych, tj. wtadca, ktdrego rzady byty
zakorzenione w koczowniczej tradycji XIV-wiecznych anatolijskich bejlikow)
oraz pierwszym suttanem scentralizowanego panstwa o coraz wyzszym stopniu
urbanizacji oraz administracji typowej dla panstw tworzonych przez ludnos¢
osiadia®®,

Zrodla

W rzeczywisto$ci osmanskiej potrzeba spisywania historii pojawita sie w XV wieku,
znajdujac swe odbicie w powstatych wéweczas tekstach. Osmanskie Zrédta narra-
cyjne, ktore przetrwaty do dnia dzisiejszego, pojawiaja sie z poczatkiem tego stu-
lecia®®, tj. po ponad stu latach istnienia Pafistwa Osmanskiego?’. Uczeni w rézny
sposéb prébuja wyjasnia¢ ten fenomen. Baki Tezcan ttumaczy go brakiem sprzy-
jajacych warunkéw dla takich wytworéw kultury w dopiero co ksztattujagcym sie
na pograniczu $wiata muzulmanskiego i chrzescijaniskiego wiadztwie Osmana

16 [, H. Uzuncarsili, Osmanl: tarihi, 1 c., Ankara 1972, s. 354-355; A. Bombaci, S. Shaw,
L“Impero ottomano, trad. A. Comba, Torino 1981, s. 302.

17 R. Murphey, op. cit,, s. 45.

18 Thidem, s. 44.

19 Chociaz dzieto Ahmediego Dastan-1 Tevarih-i Miilik-i Al-i Osman powstato u progu
XV wieku (P. Fodor podaje okres 1403-1409, z pewnoscig jednak nie p6znej niz w 1410 roku),
to jak przekonywajaco wykazat H. Lowry, nie jest ono typowa wierszowang kronika, ale utwo-
rem o charakterze dydaktycznym, ktéry mozna zaliczy¢ do gatunku tzw. zwierciadet ksigzat
(nasihatname). Zob. P. Fodor, Ahmedi’s Dasitan as a Source of Early Ottoman History, “Acta
Orientalia” 1984, XXXVIII, Vol. 1-2, s. 41; C. Imber, Canon and Apocrypha in Early Ottoman
History, [w:] Studies in Ottoman History in Honour of Professor V. L. Ménage, eds. C. Heywood,
C. Imber, Istanbul 1994, s. 135-136; G. Kut, Ahmedi, [w:] Tiirkiye Diyanet Islam Vakfi Ansiklo-
pedisi, c. 2, [stanbul 1989, s. 165; H. Lowry, The Nature of the Early Ottoman State, New York
2003, s. 15-30; B. B. Turna, Perception of History and the Problem of Superiority in Ahmedi’s
Dastan-1 Tevarih-i Miiltik-i Al-i Osman, “Acta Orientalia” 2009, 62/3,s.268-269.

20 B, Tezcan, Ottoman Historical Writing, [w:] The Oxford History of Historical Writing,
Vol. 3: 1400-1800, eds. ]. Rabasa and oth., New York 2012, s. 192.
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i jego syna, Orhana?!. Cemal Kafadar z kolei geneze pojawienia sie pisanych dziet
historiograficznych upatruje w zmianie sytuacji dynastii, jaka zaszta w wyniku ka-
tastrofalnego w skutkach najazdu Timura Chromego na Anatolie. Kleska pchneta
bowiem autoréw do zadawania pytan o jej przyczyne oraz do kwestionowania po-
lityki suttanskiej (dotyczy to zwtaszcza polityki Bajezyda I). Ponadto, wcze$niejsi
wiadcy (Murad [, Bajezyd I) nie potrzebowali dziet historycznych (ktére mogtyby
na przyktad uwypukla¢ niewygodne fakty dynastyczne, takie jak eliminacja rodzen-
stwa) ze wzgledu na swojg silng pozycje. Po najezdzie Timura Chromego istnienie
takich dziet nabrato wiekszego znaczenia ze wzgledu na proces legitymizacji wta-
dzy synéw Bajezyda 1?2, Badania prowadzone w ostatnich latach przez Dimitrisa
Kastritsisa wykazaly, jak istotng role odegrat okres wojny domowej (1402-1413)
w zmianie podej$cia do koniecznosci spisywania historii. Badacz ten zwraca uwa-
ge, ze okres po klesce pod Ankarg, a wiec okres wojny domowej, byt najgorszym
tego typu zjawiskiem w catej 600-letniej historii Osmanéw. Musiat zatem odcisnaé
znaczne pietno w $wiadomosci ludzi epoki. Z punktu widzenia badan nad dziejami
Panstwa Osmanskiego uwzglednienie okresu wojny domowej jako kontekstu jest
niezbedne do zrozumienia wydarzen, ktére nastepowaly w XV wieku??,

Mecenat nad wczesnymi dzietami kronikarskimi sprawujg w duzej mierze ko-
lejni wtadcy. Najwieksza ilo$¢ redakcji zostaje spisana w pierwszym dziesiecio-
leciu panowania Bajezyda II (1481-1512)%%. Owczesna erupcje pisarstwa histo-
rycznego powszechnie przypisuje sie potrzebie propagandowego uwypuklenia
czyno6w tego suttana w opozycji do Mehmeda II, cieszacego sie chwatg zdobywcy
Konstantynopola?. Baki Tezcan uwzglednia réwniez inng okoliczno$¢. W zwigz-
ku ze zmiang modelu zarzadzania panstwem, ktéra dokonata sie za czasow
Mehmeda I], teksty historiograficzne staty sie uzewnetrznieniem pewnej roman-
tyczno-heroicznej wizji innego systemu panstwowego, jaki istniat za panowania
przodkéw Zdobywcy. Mehmed II postawit bowiem na koncepcje scentralizowa-
nego imperium, w ktérym pierwsze i ostatnie stowo nalezy do suttanskiego pata-
cu. Tymczasem wcze$niej prym wiodly wielkie rody pogranicznych gazich. Duzy

21 Ibidem, s. 192-193.

22 C, Kafadar, Between Two Words. The Construction of the Ottoman State, Berkley-Lon-
don 1995, 5. 93-95.

23 D. Kastritsis, op. cit., s. 2, 4.

24 U. Kurtaran w pewnym uproszczeniu wigze poszczegdlne stadia tworzenia sie osman-
skiego pisarstwa historycznego epoki klasycznej z okresem panowania poszczegdlnych
suttanow. I tak poczatki osmanskiego pisarstwa historycznego miatyby przypada¢ na okres
panowania Murada II, rozw6j na czasy Mehmeda Il Zdobywcy, a rozkwit na czasy Bajezyda
II. Por. U. Kurtaran, Kldsik Dénem Osmanl Tarih Yaziciligi, [w:] 3. Uluslararasi Tarih Egitimi
Sempozyumu. Bildiri Tam Metin Kitaby, [online] http://www:historyeducation.org/kitap.pdf
[dostep: 7.01.2015].

25 H. Inalcik, The Rise of the Ottoman Historiography, [w:] Historians of the Middle East,
eds. B. Lewis, P. M. Holt, London-New York-Toronto 1962, s. 164; C. Kafadar, Between Two
Words..., op. cit., s. 97.
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wptyw na polityke mieli takze derwisze, a zatem spoteczenstwo nie byto az tak
zalezne od wiadcy i decyzji jego dworu?®. Jak wykazali w swych pracach miedzy
innymi Paul Wittek, Victor Louis Ménage, Halil inalcik, a ostatnio takze Cemal
Kafadar, nie nalezy jednak uwazac¢ tych Zrodet za mniej wiarygodne dla badan
nad dziejami XIV oraz pierwszych dziesiecioleci XV wieku pomimo ich péZznego
czasu powstania. S3 one bowiem kompilacjami i w duzej mierze zawieraja teksty
wczeéniejsze, ktore nie zachowaly sie do naszych czaséw?’. Z tych samych powo-
déw nalezy ich narracje traktowac ze szczegdlng ostroznos$cig?.

Wystgpienie Diizme Mustafy opisuja teksty zrodtowe dwojakiego rodzaju.
Pierwszy typ to kalendarze (takvim). Byly one cze$cig dziet astronomicznych
(cedavil al-takvim, cedvel al-ihtiyarat lub ahkam ve ihtiydardt)?. Powstawaty
najcze$ciej w $rodowisku dworskim, najprawdopodobniej juz w XIV wieku®’.
Zawieraly podstawowe informacje astronomiczne przydatne w astrologii, a tak-
ze informacje z innych dziedzin, na przyktad z medycyny. Jednocze$nie obok
informacji natury astronomiczno-astrologicznej odnotowywano w tego rodzaju
kalendarzach, w specjalnie przeznaczonych do tego miejscach, wydarzenia, kté-
re uznawano za istotne3l. Astrolog (miineccim) co roku kopiowat liste z kalenda-
rza przygotowanego na poprzedni rok, dodajac informacje na temat wydarzen
z ostatnich miesiecy. Tak przygotowywane dzieto ofiarowywano kazdego roku
wiadcy®2.

Kalendarze te s3 zblizone do rocznikéw znanych ze $wiata chrzescijanskiego,
réznia sie jednak w sposobie podawania chronologii wydarzen. Osmanskie ka-
lendarze podaja liczbe lat dzielaca dane wydarzenie od momentu, w ktérym jest
ono spisywane. Charakterystyczna dla tego rodzaju zrédet jest formuta -dan berti
.o yildur (U .. 5% ), tzn. ,0d [danego wydarzenia] mineto... lat”. Halil Inalcik,
prezentujac sposob ich wykorzystania przez pietnastowiecznych kronikarzy,
pokazuje, jak réznie te same Zrédia czytali poszczegdlni kompilatorzy kronik
narracyjnych?3. Z kolei Cemal Kafadar zwraca uwage na réznorodno$¢ autoréw,

26 B, Tezcan, op. cit,, s. 198. Na temat ewolucji systemu whadzy w panstwie osman-
skim zob. R. Murphey, op. cit,, ss. 41-53; J. Zdanowski, Paristwo na muzutmariskim Bliskim
Wschodzie. Procesy genezy i czynniki trwania, Krakéw 2014, ss. 157-170.

27 D. Kastritsis, op. cit., p. 23.

28 C. Kafadar, ‘Osmdn Beg and His Uncle: Murder in the Family?, [w:] Studies in Ottoman
History in Honour of Professor V. L. Ménage, eds. C. Heywood, C. Imber, Istanbul 1994, s. 157.

29 H. Inalcik, The Rise..., op. cit., s. 155.

30y, L. Ménage, A Survey of the Early Ottoman Histories, with Studies of Their Textual
Problems and Their Sources, Ph.D. dissertation, University of London, 1961, s. 19-20, [za:]
B. Tezcan, op. cit,, s. 192.

31 M. Hofelich, Takwim, [w:] Encyclopaedia of Islam. New Edition, Vol. X, Leiden 2000,
s. 145; N. Atsiz, Hicri 858 Yilina Ait Takvim, “Selguklu Arastirmalari Dergisi” 1975, 4, s. 223.

32 V. L. Ménage, The Beginnings of the Ottoman Historiography, [w:] Historians of the Mid-
dle East, eds. B. Lewis, P. M. Holt, London-New York-Toronto 1962, s.170-171.

33 H. Inalcik, The Rise..., op. cit., s. 155-157; U. Kurtaran, op. cit., s. 262.
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ktérymi byli anatolijscy astrologowie (miineccim) lub derwisze, niekoniecznie
zwigzani z otoczeniem suttana®?.

Do tej pory zostato wydanych siedem takich kalendarzy. Osman Turan, jako
pierwszy, wydat w 1954 roku takvim z roku 1444, ktéry ma swoja druga wersje,
pochodzaca z 1446 roku®®. Nastepnie Nihal Atsiz w 1957 roku oglosit drukiem
takvim z roku 856 (1452)3¢ oraz 858 (1454)%, a w 1961 roku kalendarze z lat
824 (1421), 835 (1431-1432), 843 (1439-1440)%. W 1976 roku Victor Lo-
uis Ménage opublikowat kalendarz spisany najprawdopodobniej poczatkiem
XVI wieku, by¢ moze jeszcze za panowania Bajezyda Il (1481-1512), przez
kopiste Mahmuda bin ‘Abdullaha z Edirne. Ten ostatni takvim odnosi sie do
panowania Murada II (1421-1451)%°. Dla niniejszych rozwazan kalendarze te
s3 najwazniejszymi zZrédtami, poniewaz pokazujg istotng zmiane w postrzega-
niu statusu Diizme Mustafy przez patac. Coroczne kopiowanie tresci starszego
kalendarza pozwalato astrologowi, ktéry to robit, dokonywac¢ korekt w tekscie
dotyczgcym poszczegdlnych wydarzen*®. Wspoétczesnie zas mozna $ledzi¢ zmia-
ny czynione przez kolejnych kopistéw.

Drugi typ to Zrédta narracyjne, do ktérych naleza przede wszystkim kroni-
ki. XV-wieczne osmanskie zrédta kronikarskie do dziejéw panstwa i dynastii
do 1422 roku*! (wystgpienie Diizme Mustafy) dzieli sie na dwie grupy*?. Kry-
terium podziatu jest podobienistwo pewnych elementéw narracji. Poniewaz

3% C.Kafadar, Between Two Words..., op. cit., p. 96. H. Inalcik twierdzi, ze autoréw kalen-
darzy mozna uwazac za pierwszych patacowych historiograféw osmanskich - vak’antivi-
sler, chociaz oficjalnie stanowisko vak’antivis zostato utworzone na poczatku XVIII wieku.
Te samg teze powtarza A. Ozcan, nie czynigc jednak zadnego odwotania do inalcika. Zob.
H. inalcik, The Rise..., op. cit., s. 158; A. Ozcan, Osmanli Tarihgiligine ve Tarih Kaynaklarina
Genel Bir Bakig, “Fatih Sultan Mehmed ilmi Arastirmalar insan ve Toplum Bilimleri Dergi-
si” 2013, 1, s. 272; M. M. ilhan, An Overview of the Ottoman Archival Documents and Chro-
nicles, “Tarih Arastirmalar1 Dergisi” 2008, XXVI1/44, s. 29.

35 [stanbul'un fethinden énce yazilmis tarihf takvimler, yaymn. O. Turan, Ankara 1954.
Kalendarze wydane przez Turana z pewno$cig maja pochodzenie dworskie: V. L. Ménage,
The Beginnings..., op. cit., s. 170.

36 N. Atsiz, Fatih Sultan Mehmed’e Sunulmusg Tarihi Bir Takvim, “Istanbul Enstitiisii Der-
gisi” 1957, 3,s. 17-23.

37 1dem, Hicri 858 Yilina..., op. cit., s. 223-283.

38 Osmanli tarihine ait takvimler, hazir. N. Atsiz, Istanbul 1961.

39 V. L. Ménage, The ,Annals of Murad II”, “Bulletin of the School of Oriental and African
Studies” 1976, Vol. 39, No. 3, s. 570-573, 584. Wspomniane wyzej edycje takvimow cytuje
takze N. Azmat we wstepie do: Anonim, Tevdrih-i Al-i Osmdn, hazir. N. Azmat, istanbul
1992, s. XIV-XV; M. M. ilhan, op. cit.,, s. 34, przyp. 55.

40 Por. V. L. Ménage, The Beginnings..., op. cit., s. 171.

4! Data ta jest takze pewng cezurg dla tychze dziet, poniewaz ich autorzy do tego mo-
mentu w narracji korzystali w duzej mierze ze wspdlnego zrddta: C. Imber, Canon and
Apocrypha..., op. cit,, s. 117.

42 B, Tezcan, op. cit., s. 198.
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poszczeg6lne fragmenty kazdego ze Zrédet bardzo czesto pochodza z réznych
dziet, jest to podziat bardzo ogélny i nie zawsze kategoryczny. Wprowadza on
jednak pewien niezbedny porzadek. Do pierwszej grupy, dla ktérej Zrédtem
wspdélnym z pewnoscig jest Menakibname*® Yahsi Fakiha** oraz by¢ moze niezna-
ne dzisiaj inne anonimowe Zrédto, nalezg kroniki Asik Pasazadego®®, anonimowa
Tevarih-i Al-i Osman*®, kronika Orug Beja*’, Kemal Pasazadego*® i Mevlany Meh-
meda Nesriego*. Halil Inalcik widzi we wspomnianym anonimowym wspélnym
zrodle rozszerzong do 1422 roku wersje Menakibname Yahsi Fakiha®. Z kolei
Victor Louis Ménage uwaza, ze obok Menakibname Yahsi Fakiha, ktére doprowa-
dzato relacje do wydarzen zwigzanych z Diizme Mustafg, istniato jeszcze jedno

*3 Menakibname byty zbiorami menakibéw - epickich opowieéci o charakterze reli-
gijnym i dydaktycznym, swego rodzaju chanson de geste, ukazujacych pewne wzorcowe
postawy, do ktérych nalezato dazy¢. Razem z gazavatname, po$wieconymi czynom gazich
dokonywanym w walce z niewiernymi, byty one odczytywane publicznie, na bazarach, lub
w armii podczas wypraw wojennych. W Zrédtach osmanskich dostrzega sie dwa typy opo-
wie$ci zwanych menakib. Jedne zawieraja ludowe opowiesci, ktérym blisko do basni, jest
jednak spora grupa menakib dotyczacych dziejéw Osmandéw, traktowanych jako wiarygod-
ne Zrédta historyczne. O silnym wptywie recytacji na spoteczenstwo $wiadczy wzmianka
znajdujaca sie rejestrach sadowych z Bursy. Méwi ona o tym, ze kupcy stuchajacy tych opo-
wieéci na bazarze wiasnym sumptem ekwipowali Zotnierzy. H. inalcik, The Rise..., op. cit.,
s.154-155; idem, How to Read Ashik Pasha-Zade’s History, [w:] Studies in Ottoman History...,
op. cit, s. 143; T. Karatas, Ansiklopedik Edebiyat Terimleri Sézliigii, Istanbul 2001, 283-284;
B. Tezcan, op. cit., s. 195.

* Wiecej na temat tego zaginionego zrédta w: V. L. Ménage, The Menaqib of Yakhshi
Fakih, “Bulletin of the School of Oriental and African Studies” 1963, Vol. 26, No. 1, s. 50-54.

45 A§1k Pasazade, Osmanogullarin tarihi. Tevdrih-i Al-i Osmdn, hazir. K. Yavuz, M. A. Yek-
ta Sarag, Istanbul 2010.

6 Die altosmanischen anonymen chroniken, ed. F. Giese, Bd. I und I, Liepzig 1925. Na
podstawie tego wydania zostata przygotowana przez N. Azmata edycja turecka: Anonim,
op. cit. (paginacja wg wydania Azmata).

47 Orug Beg Tarihi. Giris, Metin, Kronoloji, Dizin, Tipkibasim, hazir. N. Oztiirk, istanbul
2008.

*8 Kronika Kemal Pagazadego sktada sie z dziesieciu czeéci (toméw) zwanych de-
fterami. Cze$¢ z nich zostata wydana przez Tiirk Tarih Kurumu (Tureckie Towarzystwo
Historyczne), jednak w zwigzku z tym, Ze poszczegdlne tomy byty przygotowywane do
wydania przez rézne osoby w réznych okresach, wypada kazdy tom potraktowac osobno.
ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, 1. defter, hazir. S. Turan, Ankara 1970, 1991; 1. defter,
hazir. S. Turan, Ankara 1983, 1991; IV. defter, hazir. K. Imzawa, Ankara 2000; VII. defter,
IL c,, S. Turan, Ankara 1954, 1957, 1991; VIII. defter, hazir A. Ugur, Ankara 1997; X. defter,
hazir. S. Severcan, Ankara 1996. Defter Il znajduje sie w Stambule, w Millet Kiitiiphanesi,
gdzie zostat skatalogowany przez Ali Emiri Efendiego: ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn, I11.
defter, Tarih, Nr. 30, v. 76a-114a (cyt. za: K. Imzawa, Bibliyografya, [w:] ibn Kemal, op. cit.,
IV. defter, s. 516).

49 M. Nesri, Negri tarihi, c. I ve I, hazir. M. A. K6ymen, Ankara 1984.

50 H. Inalcik, The Rise..., op. cit., s. 154.
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wspdlne zrédto dla tej grupy kronikarzy. Zostato ono stworzone w poczatkowych
latach panowania Murada II i miato co najmniej podobny wptyw na kolejne tek-
sty, jak wspomniane Menakibname®'.

Do drugiej grupy Zrodet naleza dzieta Siikrullaha, Karamaniego Mehmeda,
zwanego Nisanc1®2, Mehmeda Koneviego®?, tak zwanego Pseudo Ruhiego® i Sa-
rica Kemala®®. Mevlana Mehmed Nesri®® jest jednoczeénie przedstawicielem
dwéch grup, poniewaz jego dzieto zawiera elementy obydwu tradycji®’. Pisarze
tej grupy, opowiadajac o poczatkach i pierwszym stuleciu istnienia Panstwa
Osmanskiego, korzystali z tego samego, nieznanego dzisiaj zrédta, ktére stato
sie podstawa najstarszego sposrdd znanych osmanskich zrédet narracyjnych,
Dastan-1 Tevarth-i Miiliik-i Al-i Osman Ahmediego®®. Oczywiscie, wszyscy wymie-
nieni autorzy korzystali jednoczesnie z innych, niekoniecznie tych samych, zré-
det. Jednak nie dajg sie one tatwo zidentyfikowa¢. Wykorzystanie réznorodnego
materiatu przez poszczegélnych kronikarzy sprawia, ze kazde ze wspomnianych
Zrédel musi by¢ traktowane osobno, pomimo oczywistych cech wspdlnych i po-
dobienstw®.

Nie spos6b nie wspomnie¢ o Zrédtach bizantynskich, ktére sg absolutnie nie-
zbednym materiatem do badan nad przypadkiem Diizme Mustafy. Ze wzgledu na
zakres niniejszej pracy beda one jednak spetnia¢ tylko funkcje pomocnicza. Naj-
wazniejszymi autorami opisujgcymi wydarzenia z lat 1415-1422%° s3 Dukas®?,

51 V. L. Ménage, Neshri’s History of the Ottomans. The sources and development of the
text, London, 1964, s. XV; idem, The Menagqib of Yakhshi Fakih, op. cit., s. 52; idem, The
,Annals of Murad II”, op. cit., s. 579.

52 Dzieta Siikrullaha, Nisanct Mehmeda Paszy i Bayath Mahmuda zostaly zebrane i opra-
cowane przez Nihala Atsiza w Osmanli Tarihleri I, Istanbul 1949.

53 Jego dzieto nie zostato do tej pory wydane. I. Fazlioglu, Konevi Mehmed, [w:] Islam
Ansiklipedisi, c. 26., Ankara 2002, s. 165.

5% Riihi Tarihi, hazir. H. E. Cengiz, Y. Yiicel, Ankara 1992.

55 Kemal, Seldtin-name (1299-1490), hazir. N. Oztiirk, Ankara 2001.

56 A zatem jest to dzielo, ktére musiato by¢ bliskie wizji przesztoéci kultywowanej
w otoczeniu Bajezyda II. Zob. Ch. Woodhead, Neshri, [w:] Encyclopedia of Islam. New Edition,
Vol. VII], Leiden 1995, p. 7.

57 B. Tezcan, op. cit., 5.198.

58 Ten fragment wiekszego poematu pt. Iskendername Ahmediego réwniez znajduje sie
w Osmanl Tarihleri I, hazir. N. Atsiz, stanbul 1949. Zob. takze: B. Ari, H. Inalcik, Osmanli-
-Tiirk tarihgiligi iizerine notlar, “Uluslararasi askeri tarih dergisi” 2007, 87, s. 215.

59 H. Inalcik, The Rise..., op. cit., s. 154.

60 Szerzej na temat bizantyriskiej historiografii traktujgcej o Turkach Osmanskich pisze:
S. Runciman, Byzantine Historians and the Ottoman Turks, [w:] Historians of the Middle East,
eds. B. Lewis, P. M. Holt, London-New York-Toronto 1962, s. 271-276.

61 Doukas, Istoria Turco-Bizantina, ed. V. Grecu, Bucuresti 1958; idem, Historia Byzan-
tina, ed. 1. Bekker, Bonnae 1834; Doukas, Decline and Fall of Byzantium to the Ottoman
Turks, trans. H. J. Magoulias, Detroit 1975.
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Laonikos Chalkokondyles®? i Jerzy Sphrantzes®®. Sposréd pomniejszych dziet na-
lezy wymienic¢ teksty Symeona, metropolity Tesaloniki - jego pisma sg istotne dla
pierwszej proby przejecia wtadzy przez Mustafe w 1416 roku®, anonimowy Xpd

ViKY Tepl TGV Tolpkwy covAtdvwmr® oraz anonimowy Xpovikov tév Tékkwv®.

Diizme Mustafa w zrodiach

Zrédta narracyjne, relacjonujac funkcjonowanie dynastii i przekazywanie wta-
dzy przed kleska pod Ankara i okresem wojny domowej, kreujg wyidealizowany
obraz bez wasni i walk znanych z pdZniejszych czasow (co nie oznacza, ze ich nie
byt0)®”. Wyjatkiem jest przypadek, ktéry zdarzy?t sie w 1389 roku na Kosowym
Polu, kiedy Bajezyd Btyskawica zdobyt tron, eliminujac swojego brata, ksiecia
Yakuba®®. Jednak jesli ktokolwiek zapamietat, ze w 1373 roku dwaj ksigzeta, An-
dronik i Savci, wspoélnie zbuntowali sie przeciwko Muradowi I i Manuelowi I,
to byli to raczej kronikarze bizantynscy®’, a nie osmanscy. Tym ostatnim z kolei
nie przeszkadzato poswieci¢ wiele miejsca opisowi czynéw Sulejmana Paszy
zamiast panujgcemu wowczas jego ojcu, Orhanowi’®. Zatem XIV wiek byt dla
dziejopis6w okresem pokojowego wspdtistnienia cztonkéw dynastii. Od czasow
wojny domowej z lat 1402-1413 narracja ulegta zmianie.

Wystgpienie Diizme Mustafy relacjonuja ze szczegdtami gtéwnie kronikarze
pierwszej grupy, tj. Asik Pasazade, anonimowa Tevdrih-i Al-i Osmdn, Orug Bej

62 L. Chalkokodyles, Historiarum Demonstrationes, ed. E. Darko, Budapest 1922; idem,
Historiarum libri decem, ed. 1. Bekker, Bonnae 1843; przektad angielski trzech pierwszych
ksiag: L. Chalkokondyles, A Translation and Commentary of the ,Demonstrations of Histo-
ries”. (Book I-1II), trans. N. Nicoloudis, ed. E. K. Chrysos, Athens 1996.

%3 G. Sphrantzes, Memorii 1401-1477, ed. V. Grecu, Bucuresti 1966; idem, The Fall of
the Byzantine Empire. A chronicle by George Sphrantzes 1401-1477, trans. M. Philippides,
Ambherst 1980.

6 Politico-historical Works of Symeon Archbishop of Thessalonica (1416/17 to 1429),
ed. D. Balfour, Wien 1979.

%5 Croniko.n peri. tw/n Tou,rkon soulta,non, ed. G. Th. Zoras, Athenae 1958.

6 Cronaca dei Tocco di Cefalonia di Anonimo, ed. G. Schiro, Roma 1975.

67 D. Kastritsis, op. cit,, p. 200. Na temat funkcjonowania dynastii zob. C. Imber, The
Ottoman Empire..., op. cit,, s. 87-127; L. P. Peirce, op. cit,, s. 15-27.

68 A§1k Pasazade, op. cit., s. 56; Oru¢ Beg..., op. cit,, s. 30; Anonim, op. cit., s. 29; ibn
Kemal, op. cit,, IV. defter, s. 4-7. Nalezy wspomnie¢ takze o spornej interpretacji jednego
z bejtow dzieta Ahmediego. Niektdrzy badacze uwazaja, Ze jest on dowodem na bratobo6j-
stwo po wstapieniu na tron Murada I (1362-1389). P. Fodor, op. cit,, s. 41-54; C. IMBER,
The Ottoman Empire..., op. cit., s. 97-98.

% Doukas, op. cit., XII 1; L. Chalkokondyles, op. cit., s. 134-141.

70 Enveri po$wieca panowaniu Orhana 46 bejtéw, z czego znakomita wiekszo$¢ przy-
najmniej posrednio opowiada o czynach Sulejmana Paszy: Diistiirndme-i Enveri. Osmanl
Tarihi Kismi (1299-1465), hazir. N. Oztiirk, Istanbul 2003, s. 23-27.
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i Mevlana Mehmed Nesri. Nie dysponujemy niestety zaginionym V i czeSciowo
zaginionym VI tomem kroniki Kemal Pasazadego’?, ktore zawieraja dzieje wojny
domowej, panowania Mehmeda I i Murada II. Posta¢ Diizme Mustafy pojawia sie
takze u tak zwanego Pseudo-Ruhiego oraz u Sarica Kemala, ktérzy sa przedsta-
wicielami drugiej grupy Zrédet. Wéréd nich tylko Pseudo-Ruhi szeroko opisuje
interesujace nas wydarzenia, natomiast pozostali autorzy, tacznie z Sarica Kema-
lem, praktycznie nie wspominajga wystapienia Diizme Mustafy.

W zrédtach, tak w kronikach, jak i kalendarzach, mozna dostrzec zaskakujgca
rozbiezno$¢ w ocenie samego Mustafy. Jest ona kluczowa dla rozwazan nad zmi-
anami w postrzeganiu tej postaci. Zacznijmy od dziet kronikarskich, w ktérych
Mustafa ukazany jest na cztery sposoby:

¢ jako oszust,

e jako ksiaze i/lub oszust (niejednolity typ przedstawienia),

e jako ksiaze, ktory znany jest z przydomka , 0szust”,

¢ jako niewatpliwy ksigze krwi.

Asik Pasazade i anonimowy autor dziela Tevarih-i Al-i Osman prezentujg to
samo podejscie: Mustafa jest oszustem. Asik Pasazade, ktéry byt pod Ulubat’?, nie
pozostawia watpliwosci co do samozwanczego charakteru wystapienia: ,W Tesa-
lonice byt pewien oszust, ktéry méwil «jestem Mustafa, syn chana Bajezyda»”7.
To samo zdanie znajdujemy w p6zniejszym dziele Anonima, dla ktérego Asik Pa-
sazade byt Zrédtem’*. Obydwaj kronikarze piszac o Mustafie zawsze nazywajg go
Dilizme, Diizme Mustafa lub po prostu Mustafa (samo imie bez dodanego tytu-
tu sugeruje niskie pochodzenie), podkreslajac w ten sposéb konsekwentnie, ze
uwazaja go za oszusta’®. Jesli chodzi o Asik Pasazadego, taka postawa nie dziwi

71 W paryskiej Bibliothéque Nationale znajduje sie cze$¢ VI tomu kroniki Kemal Pa-
sazadego, dotyczaca wydarzen od pierwszego wstapienia na tron Mehmeda II do $mierci
Murada I, nie zostala ona jednak do tej pory wydana. K. imzawa, Giris, [w:] ibn Kemal,
op. cit,, IV. defter, s. IX, n. 1; H. Inalcik, Fatih devri tizerinde tetkikler ve vesikalar I, Ankara
1954,s.22,n. 10.

72 To, ze Asik Pasazade znajdowat sie w obozie Murada Il pod Ulubat, jest niemalze pew-
ne. W 83. rozdziale swojej kroniki pisze bowiem, ze wracajacy z Tokatu Mihaloglu Mehmed
Bej zabrat go ze soba i wyruszyli razem: ,01 vakt fakiri ald1 bile gitdi” (Asik Pagazade, op. cit.,
83). W literaturze panuje zgoda co do obecnosci kronikarza pod Ulubat. Zob. S. Eyice, Co-
rum’un Mecidozii'nde Asik Pasa-oglu Elvan Celebi Zaviyesi, “Tiirkiyat Mecmuas1” 1969, XV,
s. 212; C. Kafadar, Between Two Words..., op. cit., s. 101-102; H. nalcik, How to Read..., op.
cit,, s. 140. Informacji na ten temat brakuje w biogramach Asik Pasazadego pidra F. Taesch-
nera oraz A. Ozcana - zob. F. Taeschner, ‘Ashik-Pasha-Zade, [w:] Encyclopaedia of Islam, Vol. ],
Leiden 1986, s. 699; A. Ozcan, Asikpasazdde, [w:] Isldm Ansiklipedisi, c. 4, istanbul 1991, s. 7.

73 Asik Pasazade, op. cit., 82.

74 Anonimowa kronika zostata spisana za panowania Bajezyda II, w latach osiemdzie-
sigtych XV wieku. Zob. Die altosmanischen..., op. cit., s. 60; N. Azmat, Onséz, [w:] Anonim,
op. cit., s. XIII-XIV, XXX-XXXII; H. inalcik, How to Read..., op. cit., s. 142.

75 Zob. Asik Pasazade, op. cit., 84-87. Przytoczone rozdzialy opowiesci kronikarza
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w kontekscie jego silnych powigzan z dworem Mehmeda I i Murada II. Pod Ulubat
kronikarz znajdowat sie w obozie mtodego wtadcy. Byt protegowanym Mihaloglu
Mehmeda Beja’® - jednej z najwazniejszych postaci dla propagandy $rodowiska
Murada II, forsujacej teze o oszustwie Mustafy. Mozna zatem powiedzie¢, ze Asik
Pasazade pisat zgodnie z linig swoich mentoréw. Dlatego tez za dyskusyjna nalezy
uznac teze Cemala Kafadara, ktéra glosi, ze Asik Pasazade nie byt kronikarzem
dworskim’’. Mimo ze byt derwiszem mocno zwigzanym z tym $rodowiskiem, to
niewatpliwie w wir wydarzen omawianego okresu byt wciggany przez otoczenie
najpierw Mehmeda I, a nastepnie Murada II, co musiato odcisng¢ swoje pietno na
jego narracji’®.

Drugi sposob ukazania Mustafy prezentuja Orug Bej i Pseudo-Ruhi. Autorzy
ci jakby nie byli zdecydowani, czy Mustafa byt ksieciem, czy oszustem. Dlatego
tez staraja sie przedstawi¢ obydwa punkty widzenia. Wezmy za przyktad tekst
Oruca. Narracje zaczyna on podobnie jak Asik Pasazade i anonimowa kronika:
,Kiedy suttan Murad przebywat w Bursie, w Tesalonice pojawit sie Diizme Mus-
tafa. Przybywszy do Ece Ovasl, rozbit tam obdz. Méwigc «jestem synem chana
Blyskawicy», przybyt do Vardar Yefiicesi””®. | w zasadzie do tego momentu re-
lacje czterech przywotanych zrdédetl nie odbiegajg od siebie. Jednak kilka zdan
p6zniej Oru¢ Bej nadaje Mustafie tytul celebi®®. Poza tym jednym miejscem
nigdzie nie zostat on przez niego tak nazwany. Trudno jednoznacznie rozstrzy-
gnacé, czy jest to lapsus linguae popetniony przez pisarza, czy moze jakis wyraz
przekonania, ze Mustafa byt rzeczywiscie tym, za kogo sie podawat. Pewne jest
jednak, ze tytutl ten zréwnywatby Diizme Mustafe z Kiiclik Mustafg (dost. Maty
Mustafa), bratem Murada I, ktérego otoczenie rowniez postanowito wtaczyc¢ sie
do walki o tron niedtugo po lub nawet jeszcze w trakcie wystapienia starszego

zawieraja wiersze, w ktorych autor jeszcze dobitniej podkresla fakt, ze Mustafa jest ktam-
cg, ktéremu kat utart nosa (Mustafa zostat powieszony i wedtug tego fragmentu dopiero
po kilku dniach jego ciato pochowat pewien derwisz). Z drugiej za$ strony autor w roz-
dziale 85. gloryfikuje suttana Murada i wznosi do Boga modty za jego pomysInos¢.

76 W p6zniejszym okresie Asik Pasazade i jego rodzina wielokrotnie do$wiadczali wy-
razéw wdziecznosci ze strony kolejnych wtadcéw. Wiecej na ten temat: H. inalcik, How to
Read..., op. cit., s. 139-143.

77 Kafadar uwaza, ze Asik Pagazade w swoim mys$leniu byt blizszy $rodowisku derwi-
szy z okolic Amasyi, wéréd ktérych wyrost, niz srodowisku dworskiemu. Publikacja jego
dzieta po 1484 roku, zwigzana z poleceniem suttana Bajezyda Il dotyczacym uwiecznienia
dziet jego przodkéw, wymusita na autorze wprowadzenie niezbednych zmian w obawie
0 swoje bezpieczenstwo. Zob. C. Kafadar, Between Two Words..., op. cit., s. 100-101. Inng
sprawg jest to, jak Asik Pasazade postrzegat czasy Mehmeda I i Murada II, a jak oceniat
poczynania $srodowiska dworskiego za panowania Mehmeda II. Por. H. inalcik, How to
Read..., op. cit., s. 144-146.

78 Ibidem, s. 140-141.

79 Orug Beg..., op. cit,, s. 54.

80 Ibidem.
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Mustafy®!. Co do tego, ze maty Mustafa byt osmanskim ksieciem, watpliwosci nie
ma. Jesli chodzi o autora zwanego Pseudo-Ruhim, nadaje on Mustafie przydomek
ca'li, ktéry réwniez ma znaczenie ,fatszywy”. Niemniej jednak wraz z biegiem
opowiadania Mustafa coraz cze$ciej wystepuje bez tego przydomka, ale z tytu-
tem celebi. Zreszta w tek$cie jest mowa o zamiarze Mihaloglu Mehmeda Beja,
by przekona¢ rumelijskich bejéw do tego, ze ,Ca‘li Mustafa diizmediir” - dost.
,Falszywy Mustafa jest fatszywy”%2. Jest to dowdd na to, ze w drugiej potowie
XV wieku przydomek ,fatszywy” na dobre przylgnat do Mustafy i jego uzycie nie
musiato oznacza¢, iz uwaza sie go za oszusta, a nie ksiecia. Wspomniec¢ trzeba, ze
obydwa zrodta sg pézne - dzieto Pseudo-Ruhiego pochodzi z okoto 1490 roku®?,
za$ najstarsza redakcja kroniki Oruc Beja z lat 1495-1496%%. By¢ moze ta niejed-
nolito$¢ oceny postaci Mustafy wynika z korzystania z r6znych zZrédet - sam Orug
Bej, w przeciwienstwie do Asik Pasazadego, nie mogt by¢ swiadkiem wydarzen
z lat 1421-1422, poniewaz urodzit sie najprawdopodobniej w drugiej ¢wierci
XV wieku. Opis z jego kroniki sprawia wrazenie negatywnego ustosunkowania
do Mustafy, podczas gdy Pseudo-Ruhi wydaje sie nie pozostawia¢ watpliwosci co
do ksigzecej godnosci naszego bohatera - niezaleznie od tego obydwie kroniki
prezentuja ten sam niejednolity typ jego przedstawienia.

Podobne elementy opowie$ci o Mustafie znajdujemy u Mevlany Mehmeda
Nesriego®, jednak pewne szczegoty sprawiajg, ze w jego narracji mamy do czy-
nienia z kolejnym typem przedstawienia. Nesri pisze: ,Opowiadaja tak: W czasie,
gdy suttan Murad zasiadt na tronie w Bursie, w Tesalonice pojawit sie syn chana
Blyskawicy, Mustafa, ktéry spadtszy z konia podczas bitwy z Timurem, zaginat;
znany jest jako Fatszywy [Diizme] Mustafa”®¢, Tak kategoryczne stwierdzenie nie
pozostawia watpliwo$ci co do stosunku autora dzieta do opisywanej postaci. Dla
Nesriego Mustafa jest ksieciem krwi. A jednak zawsze nazywa go ,Diizme”. Jest
to kolejny dowo6d na utrwalenie sie pewnej tradycji dotyczacej Mustafy, o ktorej
byta mowa wyze;j.

Podobnie do postaci Mustafy odnosi sie autor Diistiurname-i Envert, ktére cho-
ciaz pod wzgledem formy przypomina Tevarih-i Miiliik-i Al-i Osman Ahmediego®’,
to jednak pod wzgledem tresci zblizone jest do tradycji reprezentowanej przez
Asik Pasazadego, anonimowg Tevdrih-i Al-i Osman, Orug Beja, Kemal Pasazadego
i w czesci takze Nesriego. Dzieto to musiato powstac¢ przed 1465 rokiem, kiedy to
zmart Enveri, o ktérym wiedza jest znikoma. Z pewnoscig nalezat on do warstwy

81 [. H. Uzungarsily, op. cit., s. 390-393.

82 Rahf Tarihi, op. cit., s. 435-437.

83 H. Inalcik, The Rise..., op. cit., s. 158.

84 V. L. Ménage, On the Recensions of Uruj’s ,History of the Ottomans”, “Bulletin of the
School of Oriental and African Studies” 1967, Vol. 30, No. 2, s. 322.

85 H. Inalcik, The Rise..., op. cit,, s. 151; V. L. Ménage, The Mendgqib..., op. cit., s. 52.

86 M. Nesri, op. cit,, s. 75.

87 N. Oztiirk, Giris, [w:] Diisttirndme-i Enveri..., op. cit., s. XXII-XXIII.
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muzutmanskich uczonych - ulema. Mozna sie domysla¢, ze nie byt zbyt blisko
zwigzany z dworem suttariskim®, Enveri zdradza swoéj stosunek do pojawie-
nia sie Mustafy w 1421 roku w bejcie o jego wzieciu do niewoli przez Timura:
,Czagataj wzigt Mustafe w jasyr / Wiele lat p6Zniej powrdcit ten emir”®®. Potem,
w jednym z kolejnych bejtéw, dotyczacych juz wstapienia Murada II na tron,
dodaje, ze ,pomimo iz Mustafa wystgpil przeciw niemu /W Ulubat pokonany,
[wszystko] staneto do géry nogami”®’. Jasne jest, ze Enveri utozsamia Mustafe
zwanego Diizme z ksieciem Mustafg wzietym do niewoli przez Timura w 1402
roku. Dla niego wydarzenia z lat 1421-1422 (ktérych mogt by¢ swiadkiem) byty
zatem walka o wladze w ramach dynastii osmanskie;j.

I wreszcie czwarty typ przedstawienia postaci Mustafy prezentuje Sarica
Kemal w swoim dziele zatytulowanym Selatinname. Podobnie jak Enveri, jed-
noznacznie umieszcza Mustafe posrod cztonkow dynastii. W jednym z bejtow
znaleZ¢ mozna nastepujace stwierdzenie, ktére pada w kontekscie spotkania
dwdch armii po przeciwlegltych stronach mostu na rzece nieopodal Ulubat, na
trakcie do Bursy: ,Przybywszy [tam], spotkali sie ci dwaj bracia [...]"?%. Charak-
terystyczna dla tego typu jest zmiana pozycji Mustafy w hierarchii rodziny - jest
bratem, a nie wujem Murada. W kolejnym bejcie czytamy: ,Przed Ulubat ci dwaj
chanowie / Tocza razem wielkg walke”%?. Sformutowanie ,,ci dwaj chanowie” (ol
iki han) jeszcze bardziej podkre$la, Zze Mustafa nie byt oszustem.

Jak zostato juz powiedziane, obok Zrddet typu kronikarskiego dla wydarzen
zwigzanych z wystapieniem Diizme Mustafy istotne sa kalendarze (takvim), beda-
ce czescia dziet astronomicznych. Sg one w kontekscie rozwazan nad przekazami
dotyczacymi ksiecia Mustafy najwazniejsze, a ich narracja wpisuje sie w nakreslo-
na wyzej typologie. Co wiecej, maja one jeszcze jedng istotna ceche: mozemy do-
ktadnie okresli¢ czas ich powstania i na te daty nalezy zwrdéci¢ szczeg6lng uwage.

Jedne z najstarszych kalendarzy, pochodzace z 835 i 843 roku hidzry, tj. odpo-
wiednio z lat 1431-1432 i 1439-1440, lakonicznie, ale w sposéb niepozostawia-
jacy watpliwosci podaja pod 825 rokiem hidzry, obok informacji o zmianie emira
Karamanu, wiadomo$¢ o tym, ze fatszywy Mustafa (uzyte jest stowo ca‘li) zostat
pokonany pod Ulubat i cata Rumelia zostata podbita przez Murada, ktéry wiada
nig juz dziesie¢ lat (w momencie powstawania tego zrodta)®. Kalendarze te nie-
watpliwie s3 ze sobg powigzane, a spos6b przedstawienia Mustafy wskazuje na
zwigzek z tradycjg przekazywang przez Asik Pasazadego i autora anonimowej
kroniki.

8 F. Babinger, Die Geschichtsschreiber der Osmanen und Ihre Werke, Leipzig 1927, s. 410;
N. Oztiirk, op. cit., s. XXXIII

8 Diistiirndme-i Enveri.., op. cit,, s. 43, bejt 446.

% Ibidem.

°1 Kemal, op. cit., s. 136.

92 Ibidem.

9 Osmanl tarihine ait..., op. cit., s. 33, 46.
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Takvim z 848 roku hidzry, tj. 1444 roku ery chrzescijanskiej, wraz kalenda-
rzem z 850 roku hidzry, tj. 1446 roku, jest nieco bardziej obfity w szczego6ty.
W zasadzie gtbwne elementy pozostaja te same. Autorzy najpierw podaja, ze od
wstapienia chana Murada na tron, zgtadzenia Bajezyda Paszy przez Mustafe Beja
i nastepnie jego wstgpienia na tron mineto dwadziescia piec¢ lat. Dalej dowiaduje-
my sie, ze od wstgpienia chana Murada na tron w Bursie, nadej$cia Mustafy Beja
z wojskami rumelijskimi, jego ucieczki, nastepnie przybycia Murada Chana do
Rumelii, zgtadzenia Mustafy Beja i podazenia Murada pod Konstantynopol mine-
ty dwadzie$cia cztery lata®®. Przede wszystkim Mustafa ani razu nie jest nazwany
oszustem, co zapowiada istotng zmiane jako$ciowa w narracji tego kalendarza.
Autorzy tytutuja go bejem, tj. panem. Przygladajac sie temu, jak autor takvimu
z 1444 roku tytutuje kolejnych cztonkéw dynastii osmanskiej, mozna zauwazy¢
nastepujacy porzadek: sposroéd wtadcéw spoza okresu wojny domowej (1402-
1413) bejami s3 Osman, Orhan i Bajezyd Blyskawica. Tytut chana, ktéry jest
nadrzedny i bardziej prestizowy niz bej, otrzymali Murad I, Mehmed I i Murad
1. W okresie wojny domowej (fetret devri) Sulejman jest tytutowany emirem®,
Musa ma tytut beja, zas Mehmed, jak to juz zostato powiedziane, nosi tytut chana,
podobnie zresztg jak Timur Chromy®. Zatem Mustafa jest z punktu widzenia ty-
tulatury zréwnany z Osmanem, Orhanem, Bajezydem [ oraz Musg, ktdry chociaz
nie sprawowatl rzadéw nad catoscig wiadztwa Osmandw, to niewatpliwie byt
cztonkiem dynastii. Te dwa dzieta, powstate w p6znym okresie panowania Mu-
rada I, daja do zrozumienia, ze Mustafa byt cztonkiem dynastii, ktéry prébowat
dochodzi¢ swoich praw, jednak zostat pokonany przez suttana Murada, dzieki
czemu to ten ostatni, a nie jego wuj Mustafa, siegnat po tron osmanski. Wpisuja
sie wiec w tradycje przekazywana przez Nesriego i Enveriego.

Co do pochodzenia Mustafy, zadnych watpliwo$ci nie pozostawiaja kalenda-
rze z poczatkowych lat samodzielnego panowania Mehmeda II. Zaréwno takvim
z 856 (1452) roku, jak i z 858 (1454) roku okres$lajg go wprost: ,Yildirim Han
ogli Mustafa Beg” - Mustafa Bej syn chana Blyskawicy. W kolejnych zdaniach
nazywaja go jednak zawsze Diizme Mustafg, podobnie jak czyni to Nesri, o czym
byta mowa wyzej®’. By¢ moze nalezy to zrzuci¢ na karb jednorazowo dokonanej
korekty (podobna sytuacja mogta nastapi¢ w przypadku Nesriego) przez auto-
ra, ktory zaznaczywszy, ze Mustafa byt synem suttana Bajezyda I, nie zmieniat
dalszej tresci, lecz skopiowat ja wiernie z wczesniejszego kalendarza. Ponadto
takvim z 856 roku ma prawdopodobnie btedng chronologie, albowiem po infor-
macji o $mierci Mustafy w 824 roku hidzry znajdujemy kolejng, pod 830 rokiem

9% [stanbul’un fethinden..., op. cit., s. 22-23.

9 Por. D. Kastritsis, op. cit., s. 199.

% [stanbul’un fethinden..., op. cit., s. 16-20.

97 N. Atsiz, Fatih Sultan Mehmed'e..., op. cit., s. 20-21; idem, Hicri 858 Yilina..., op. cit,,
s. 262.
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hidzry (1426-1427), ze Dlizme Mustafa, przybywszy z Kafy, znalazt sie w rekach
suttana Murada. Jest to jedyne miejsce w Zrddtach, ktére podaje taka informa-
cje®®. Nihal Atsiz, wydawca tego kalendarza, uznat, ze by¢ moze chodzi o sytuacje,
w ktdrej obok rzeczywistego ksiecia krwi pojawit sie takze inny cztowiek, ktéry
podawat sie za ksiecia Mustafe®. Brak jednak innych informacji na ten temat.

Podobny charakter narracji wykazuje takvim z poczatku XVI wieku, opisu-
jacy wydarzenia za panowania Murada II. Ma on jednak pewna ceche zblizajg-
ca go do typu przedstawienia postaci Mustafy zawartego w Selatinname. Cho¢
autor rozréznia Diizme Mustafe od Kiigiik Mustafy, to uwaza ich obydwu za
braci Murada I1*°°. Jest to pomytka identyczna z tg, ktérg popetnia Sarica Kemal
w Selatinname'®'. Pod rokiem 825 hidzry znajduje sie nastepujgcy zapis: , Tego
roku suttan Murad prowadzit walke z bra¢mi. Jego brat, ktérego zwa Diizme Mu-
stafa, zostat zgtadzony [...]"'°% Autor myli wprawdzie stopiefi pokrewienstwa,
ale potwierdza, ze Mustafa byt cztonkiem rodu Osmana.

Nalezy wspomnie¢ jeszcze o bizantynskim kronikarzu Dukasie. Powody sa
dwa. Przede wszystkim, przy okazji opisu zwyczajéw panujacych wsrdéd Turkéw,
wzmiankuje on, Ze nie jest dla nich istotne pochodzenie cztowieka poza rodem
wtadcy. Pochodzenie wtadcy jest doktadnie badane, poniewaz postuszenstwo
zwigzane jest z krwig ptynaca w zytach nastepcéw Osmana. Zreszta, jak wspo-
mina Dukas, jesli tylko pretendent pochodzit z rodu Osmana, to Turcy z wielka
tatwoscig byli w stanie ofiarowa¢ mu swojg lojalnos¢ wbrew innemu cztonkowi
rodu’®®. W tym kontekscie trzeba pamietad, ze za Mustafg podgzyta cata Rumelia,
na czele z rodami bejéw pogranicza (uc begleri) Evrenosa i Turahana'®*. Bejowie
pogranicza byli najbardziej znaczacymi osobisto$ciami w Panstwie Osmanskim
w drugiej potowie XIV i do potowy XV wieku, wywierajacymi ogromny wptyw
na polityke wewnetrzna i zewnetrzna'%°. Musieli sie zatem oprze¢ na ksigzecym
pochodzeniu pretendenta - aby postrzegano go jako wtadce, musiat by¢ potom-
kiem Osmana, kim$ réznym od innych, nalezacym do waskiej kategorii ludzi,

98 Idem, Fatih Sultan Mehmed'e..., op. cit., s. 21.

9 Ibidem, s. 18

100y, .. Ménage, The ,Annals of Murad II”, op. cit., s. 573.

101 Kemal, op. cit., s. 135-136.

102y, L. Ménage, The ,Annals of Murad II”, op. cit., s. 573.

103 Doukas, op. cit., XXIII, 9. Dobre zorientowanie Dukasa w stosunkach spoteczno-
-politycznych panujacych wsréd anatolijskich Turkéw wynika zapewne z faktu, iz naj-
prawdopodobniej urodzit sie i wychowat na terenach przez nich zajetych w okolicy [zmiru
(Smyrny). Zob. S. Runciman, op. cit., s. 274.

104 Doukas, op. cit.,, XXIII, 7. Réd Evrenosa cieszyt sie w tamtym okresie najwiekszym
uznaniem w Rumelii. Mustafa, pozyskawszy jego cztonkéw, miat otwarta droge do Edirne.
E. Zachariadou, The Ottoman World, [w:] The New Cambridge Medieval History, Vol. VII:
c.1415-c. 1500, ed. Ch. Allmand, Cambridge 2008, p. 813. Zob. takze: Asik Pasazade, op. cit.,
84; Orug¢ Beg..., op. cit,, s. 54; Anonim, op. cit, s. 60; M. Nesri, op. cit., s. 73.

195 Dzieje gospodarcze..., op. cit,, s. 11.
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ktérzy mogli zasiag$¢ na tronie osmanskim. Drugim powodem, dla ktérego nalezy
wspomnie¢ o Dukasie, jest jego zdecydowana deklaracja, ze Mustafa byt synem
Bajezyda, chociaz wigksza cze$¢ spotecznosci tureckiej uwazata go za oszustal®®,

Koniczac powyzsze rozwazania, nalezy zauwazy¢, ze kazdy badacz zajmujacy
sie poczatkami panowania Murada Il musi sie zmierzy¢ z pytaniem, kim byt Diiz-
me Mustafa. Zdania na ten temat bywaly podzielone, jednak wsréd wspotcze-
snych osmanistow, zwtaszcza tureckich, panuje przekonanie, ze Mustafa, ktory
wedtug kronikarzy osmarniskich pojawit sie w 1421 roku w Tesalonice!?’, byt
pojmanym przez Timura w bitwie pod Ankarg w 1402 roku synem Bajezyda I*°¢,

Whioski

Przedstawione wyzej zestawienie informacji Zrédlowych o tradycji zwigzanej

z ksieciem Mustafg zwanym Diizme prowadzi do kilku istotnych konstatacji.
e To, co jest w duzej mierze uznawane dzisiaj za pewnik, tj. ksiazece pocho-
dzenie Mustafy, w XV wieku byto najpierw negowane. Pochodzenie Mustafy
przebijato sie do $wiadomosci spotecznej w miare odzyskiwania przez Osma-
now statusu regionalnego mocarstwa. Jednak przez wieksza cze$¢ panowania
Murada II najprawdopodobniej nie mozna byto méwi¢ o tym, ze Mustafa byt
ksieciem.
¢ 7 zestawienia dziet kronikarskich i kalendarzy powstatych w XV wieku lub
u samych poczatkoéw XVI wieku wynika, ze poczatkowo dominuje jeden, ten-
dencyjny typ narracji historycznej, ktory jest nastawiony na ukazanie Mustafy
jako oszusta. Ustawiajac Zrédta annalistyczne moéwiace o jego wystapieniu
w porzadku chronologicznym, daje sie zauwazy¢ pewna zalezno$¢. Najstarsze
kalendarze, z lat 1431-1432, 1439-1440, traktuja Mustafe jako oszusta

106 poukas, op. cit., XXVII, 7.

107 0sobng sprawa jest to, ze Mustafa nie mogt wybra¢ na miejsce wystgpienia Tesalo-
niki, ktéra byta wéwczas bizantynska. Uzywajac tego miasta, najprawdopodobniej stara-
no sie podkresli¢ role Bizancjum w owym splocie wydarzen. W tej kwestii nalezy przyjac
wersje kronikarzy bizantynskich, twierdzacych, ze dziatania Mustafy rozpoczety sie pod
Gallipoli. Tak przyjmuja tez I. H. Uzuncarsili i F. K. Mollaoglu: por. . H. Uzungarsls, op. cit.,
s.368-369, przyp. 3; E. K. Mollaoglu, Chalkokondyles’in Anlatimina Gore Sultan Il. Murad’in
Tahta Cikis1, “Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Aragtirmalar Der-
gisi” 2010, XXIX/47,s.222-223, przyp. 13, 14.

198 A, Bombaci, S. Shaw, op. cit., s. 301-302; C. ]. Heywood, op. cit., s. 710; C. Imber, The
Ottoman Empire..., op. cit., s. 99; H. Inalcik, Imperium Osmaniskie. Epoka klasyczna 1300~
1600, thum. J. Hunia, Krakéw 2006, s. 29; 1. H. Uzungarsili, op. cit,, s. 368; F. K. Mollaoglu,
“Diizmece” olarak anilan Mustafa Celebi Ve Bizans (1415-1416/17), “Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Arastirmalari Dergisi” 2009, XLIX/2, s. 177; M. Kunt,
H. G. Yurdaydin, A. Odekan, Tiirkiye Tarihi 2. Osmanli Devleti 1300-1600, [stanbul 1995,
s. 67; E. Zachariadou, Ottoman Diplomacy and the Danube Frontier (1420-1424), “Harvard
Ukrainian Studies” 1983, 7, s. 681.
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i samozwanca. Dzieta kronikarskie, w ktérych dostrzega sie najwiekszy wptyw
Zrédet chronologicznie najblizszych wystapieniu Mustafy, réwniez uwazaja go
za oszusta. Mam na mysli autora anonimowej Tevarih-i Al-i Osman i Asik Pasa-
zadego, ktorzy najpewniej zostali wierni tradycji starszej, reprezentowanej
prawdopodobnie przez Menakibname Yahsi Fakiha lub owo nieznane, tak zwa-
ne inne zrédto. Poniewaz Zrédio to — no$nik owej tradycji - musiato zostac
zredagowane nie p6zniej niz za panowania Murada II, mozna przypuszczac, ze
byta to tradycja powstata i propagowana w czasach Mehmeda I i Murada II.

¢ Kalendarze pelnig najistotniejsza funkcje wsrdod zrodet podpierajacych
teze o reglamentowanej pamieci o ksieciu Mustafie za panowania Murada II.
Sposéb ich przygotowywania pozwala bowiem $ledzi¢ pewne zmiany w po-
strzeganiu wydarzen historycznych przez najblizsze otoczenie wtadcy. Wspo-
minaliSmy, Ze najstarsze kalendarze traktuja Mustafe jako samozwarca
i oszusta. Nieco mtodsze, te z lat 1444 i 1446, chociaz nie podaja wprost, czy-
im synem byt Mustafa, to jednak nadajg mu tytut beja, podobnie jak tak zwany
Rocznik Murada II z poczatku XVI wieku. Natomiast kalendarze z poczatkéw
panowania nastepcy Murada II, Mehmeda I, w petni respektujg roszczenia
Mustafy co do cztonkostwa w rodzie Osmana, tak jak Enveri w swoim Diistiir-
name, Nesri w Cihanniima, Pseudo-Ruhi i Sarica Kemal w Selatinname uznajg
Mustafe za ksiecia krwi. Znamienne jest to, Zze na uwypuklenie informacji
o wysokim urodzeniu Mustafy pozwalajg sobie autorzy kalendarzy z pierw-
szego okresu panowania Mehmeda II (1444-1446), a wiec po abdykacji Mu-
rada II. Zwazajac na sposéb przygotowywania tego typu spiséw chronologicz-
nych, wystarczato tylko dokona¢ drobnych zmian w tresci przekazywanego
przez poprzedni kalendarz wydarzenia, niejako ,poprawi¢” tekst w danym
miejscu. Mozna zatem przypuszczaé, ze Murad Il musial, a by¢ moze chciat,
utrzymywac wersje o oszustwie, aby jako wtadca uwiarygodni¢ swoje poczy-
nania, a takze nie straci¢ prestizu, poniewaz to na bazie propagandy oszustwa
wygrat z Mustafg rywalizacje o lojalno$¢ europejskiej czesci swojego pan-
stwa. Dlatego najwcze$niejsze wzmianki o Mustafie jako ksieciu, a nie tylko
samozwarncu, pojawiaja sie w momencie, gdy Murad postanawia opusci¢ kre-
gi wladzy, tj. okoto 1444 roku. Skoro po $mierci Murada Il w 1451 roku mozna
byto juz zupetnie otwarcie powiedzie¢ co$ wiecej na temat Mustafy, to znaczy,
ze abdykacja suttana wyznacza poczatek zmian w pisaniu na jego temat, zas
$mier¢ suttana jest cezurg, ktora konczy okres zmowy milczenia w kwestii
jego ksiazecego pochodzenia.

e Po 1451 roku utrzymata sie tak silna tradycja, ze przydomek ,fatszywy”
(Dlizme) przylgnat na state do syna Bajezyda Btyskawicy. Nawet przekonany
o prawdziwo$ci roszczen Mustafy Nesri wyrdznia go przy pomocy tego przy-
domka sposrdd cztonkéw dynastii osmanskiej.

¢ Nie ulega watpliwo$ci, Ze poprzez zabiegi propagandowe ze strony dworu sut-
tanskiego uksztattowano w osmarnskiej Swiadomosci historycznej wyobrazenie
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o postaci Mustafy, ktéry byt samozwaricem i oszustem (mimo Ze w rzeczywisto-
$ci byt ksieciem). Przekaz ten docierat do szerokiej grupy odbiorcéw dzieki pu-
blicznym recytacjom opowiesci spisywanych w menakibname'®. Biorac pod
uwage $wiadectwo Dukasa o wiekszo$ci uznajgcej Mustafe za oszusta''?, nalezy
uzna¢ propagande Srodowiska dworskiego za skuteczng. Korzystne z punktu
widzenia panstwa byto to, ze wydzwiek opowiesci musiat jako$ taczy¢ ludzi wo-
kot Murada I1, poniewaz wedtug nich to on byt potomkiem Osmana, a nie Musta-
fa. W ten spos6b propaganda dworska odbierata Mustafie jego najsilniejsza
bron - suttanskie pochodzenie, ktére jako jedyne dawato mu prawo do sprawo-
wania wtadzy wsrdd Turkéw Osmanskich.

PRINCE OF BLOOD OR AN IMPOSTOR?

SHAPING THE HISTORICAL CONSCIOUSNESS OF THE OTTOMAN SOCIETY
IN THE PROPAGANDA CONCERNING DUZME MUSTAFA
IN 15™-CENTURY OTTOMAN HISTORIOGRAPHY

ABSTRACT

Prince Mustafa, the eldest son of the fourth Ottoman ruler, Bayezid “the Thunderbolt”,
was captured by Timur the Lame during the battle of Ankara in 1402. After thirteen
years he came back and tried to gain the Ottoman throne with the support of the Byz-
antine Emperor, Prince of Wallachia and Venetians. As a consequence of unsuccessful
attempt he was kept by the Byzantines till 1421. After the death of Mehmed I the Byz-
antines used him against the new Ottoman ruler, Murad II. However, Mustafa was de-
feated by the young ruler and killed as an impostor.

The tradition of considering Mustafa as an impostor is well known thanks to Otto-
man sources. If we put Ottoman narrative sources in chronological order, they show us
4 different kinds of approach to the narration about Mustafa. The first one is based on
statement that Mustafa is an impostor and have nothing to do with blood of Osman.
The second one contains doubt if Mustafa is the prince or an impostor. The third ap-
proach is to think about Mustafa as the prince but still call him “false”. And the last one
is to treat Mustafa as a member of dynasty without any doubt. The first approach is
strongly represented in sources which come from times of Murad Il and in other texts
which are based on the mentioned sources. The last approach is visible in sources
written after second ascension to the throne of Mehmed the Conqueror (1451). This
allows us to say that during the reign of Murad II calling Mustafa “the prince” was
strictly forbidden. The political climate in the last years of Murad’s reign became more
friendly for those who remembered Mustafa as the prince. After death of Murad II the
writers could call him prince in their works without any fear of consequences.

109 Zob. przypis 43.

110 70b. wyzej; Doukas, op. cit., XXVII, 7.
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Historia stosunkow polsko-moskiewskich

w opinii szlachty Rzeczypospolitej w przededniu
i w pierwszych latach wojny 1609-1618

STRESZCZENIE

Jednym z czynnikéw ksztattujgcych stosunek do innych narodéw sg relacje miedzy pan-
stwami na przestrzeni dziejow. W dawnej Rzeczypospolitej nie tylko rzutowaty one na
postawy wobec cudzoziemcow, ale miaty rowniez pewien wplyw na polityke miedzy-
narodowg. W XVII wieku w polsko-litewskim panstwie byto to szczegélnie widoczne
w kontekscie wojny z Moskwa z lat 1609-1618.

Konflikty, ktérych niemato byto w stosunkach miedzy obydwoma panstwami, zapisaty
sie gteboko w pamieci szlachty. Panowie bracia nabrali przekonania o wrodzonej nie-
checi Moskwicinéw wobec Polakéow oraz ich zdradzieckim charakterze, co w konse-
kwencji rzutowato na decyzje dotyczace stosunkéow z panstwem caréow. W 1609 roku
wobec sojuszu zawartego przez Wasyla Szujskiego ze Szwecjg na dworze w Warszawie
zaczeto sie zastanawiac¢ nad zbrojna interwencja. Jednym z gtéwnych argumentéw zwo-
lennikéw wojny byta historia stosunkéw z Moskwa, ktéra $wiadczyta o agresywnym
nastawieniu tego panstwa wobec Rzeczypospolite;j.

SLOWA KLUCZOWE

szlachta, propaganda, dymitriady, wielka smuta, Zygmunt 1], wojna polsko-moskiewska
1609-1618
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Kwestia wzajemnego postrzegania Polakéw i Rosjan jest jednym z czeSciej poru-
szanych probleméw przez badaczy zajmujacych sie historig stosunkéw pomie-
dzy tymi panstwami. Zagadnienie to jest niewatpliwie bardzo istotne, bowiem
obraz péinocno-wschodniego sasiada wyksztattowany w $§wiadomosci szlachty
mogt rzutowac miedzy innymi na decyzje dotyczace polityki wobec panstwa
carow. Problem ten byt wielokrotnie poruszany w publikacjach po$wieconych
stosunkom politycznym miedzy Rzeczapospolita a panstwem moskiewskim oraz
stat sie tematem wielu osobnych prac dotyczacych samej tylko kwestii wzajem-
nych uprzedzen Polakéw i Rosjan. Ze wzgledu na stereotypy powstate w zwigzku
z petnymi konfliktéw relacjami miedzy obydwoma panstwami temat ten inte-
resowat nie tylko historykéw, lecz réwniez kulturoznawcéw, antropologéw czy
socjologow.

L], Maciszewski, Polska a Moskwa 1603-1618. Opinie i stanowiska szlachty polskiej,
Warszawa 1968; A. Kepinski, Lach i Moskal. Z dziejow stereotypu, Warszawa-Krakow
1990; W. Leitsch, Sigismund von Herberstein, sein Buch iiber den Moskauer Staat und seine
Beziehung zu Polen, ,Studia Podlaskie” 1993, t. IV, s. 5-23; P. I. CkpeIHHUKOB, KpyweHue
yapcmsa. Hcmopuueckoe nogecmososaHue, MockBa 1995; A. Kijas, Wizerunek Rosjanina
w oczach cudzoziemcéw (relacje o Rosji XVI-XVII w. i ich znaczenie w badaniach nad stereo-
typem Rosjanina), [w:] Kultura polityczna w Polsce. Przesztos¢ i terazniejszos¢, red. M. Ko-
sman, Poznan 1996, s. 43-50; O. B. Benosa, ,/Iax-dessmvieHHuk” u ,Mockaab-11000ed”
(npedcmassenus amHuueckux cocedeli dpye o dpyee), [w:] [loasiku u pycckue 8 enasax dpyz
dpyea, pen. B. A. Xopes, MockBa 2000, s. 226-230; C. M. ®ankoBud, Bocnpusmue pycckumu
N0/bCK020 HAYUOHAIbHO20 Xapakmepa U co30aHue HaYUuoHA/bHO20 cmepeomuna noJisika,
[w:] Hoasiku u pycckue e 2na3ax dpye dpyeaa, op. cit,, s. 45-71; L. Bernardini, Niepojeta ,gru-
bianitas” Moskiewskie konwencje dyplomatyczne i niektére cechy charakteru Moskwicinow
w oczach polskich uczestnikéow ,, Dymitriady”, [w:] Polacy w oczach Rosjan - Rosjanie w oczach
Polakéw, red. R. Bobryk, . Faryno, Warszawa 2000, s. 95-112; C. M. ®ankoBu4, OcHo8Hble
Yyepmul NOALCKO20 HAYUOHA/AbHO20 Xapakmepa 8 npedcmas/eHusx pycckux (esosroyus
cmepeomuna), [w:] Polacy w oczach Rosjan..., op. cit., s. 115-140; B. B. Mo4asioBa, Polska
i Polacy oczyma Rosjan w wieku XVII, [w:] Polacy w oczach Rosjan..., op. cit., s. 67-81; K. Bta-
chowska, Narodziny imperium. Rozwdj terytorialny parnstwa caréw w ujeciu historykéw ro-
syjskich XVIII i XIX wieku, Warszawa 2001; W. Leitsch, Polnische Propagandatexte iiber die
Smuta, [w:] Russische und Ukrainische Geschichte vom 16.-18. Jahrhundert, Hrsg. R. O. Crum-
mey, H. Sundhaussen, R. Vulpius, Wiesbaden 2001, s. 271-286; B. B. Mo4anoBa, [Ipedcmas-
seHust 0 Poccuu u ux eepugpuxkayus 8 [lonvwe, XVI-XVII 68, [w:] Poccusi - [losvwa. O6passl
u cmepeomunsl 8 aumepamype u Kyaosmype, pea. B. A. Xopes, Mocka 2002, s. 44-64; b. H.
Duops, K usyueHuro obpasa nosska 8 namsimuukax CmymHozo epemetu, [w:| Poccus - [loab-
wa. O6passl U cmepeomuntl..., op. cit, s. 27-33; A. Jlunaros, [Tosbckocmb 8 pycckocmu:
PA3HOHANPABAEHHbIU NAPAALeAU3M 80CNPUSAMUS KyA1bmypbl 3anadHozo coceda (locydap-
cmeo u epaxcoaHckoe obujecmeo), [w:] Poccusi - [loavwa. O6passl u cmepeomunti..., op. cit.,
s. 134-155; H. Laszkiewicz, Pojecie honoru w Carstwie Moskiewskim i w Rzeczypospolitej
w XVI-XVII wieku, [w:] Dusza polska i rosyjska. Spojrzenie wspétczesne, red. A. de Lazari,
R. Bicker, £.6dz 2003, s. 89-97; 3. A. MexxBa, Poccusi u pocculickue desa 8 noabCKoU ucmopu-
ozpaguu emopoii nosogunsl XVI - nepeoii nosnosunsl XVII 8., [w:] [Toasiku 8 Poccuu: XVII - XX
- Mamepuanwl MescdynapodHoti HayuHoU koHgepenyuu Kpacnodap, 10-11 uroas 2002 e.,
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Polscy historycy poruszajacy kwestie stosunku szlachty do Moskwicinéw
iich panstwa w XVI i XVII wieku skupiali sie przede wszystkim na analizie zrédet
odzwierciedlajacych opinie panéw braci na temat zachowan péinocno-wschod-
nich sasiadéw. W zwigzku z tym jednym z gtéwnych probleméw podejmowa-
nych w ich pracach byty przywary, jakie zarzucano poddanym cara. Analiza tej
kwestii jest niezwykle ciekawa, bowiem przyczynia sie do pogtebienia wiedzy
na temat mechanizméw postawania stereotypéw w spoteczenstwie oraz daje
niemal pelny obraz Moskwicinéw w $wiadomosci szlachty. Z uwagi na znaczenie
okresu wielkiej smuty réwniez rosyjscy historycy pochylili sie nad podobnym
problemem, z tg jednak réznica, ze skupili sie przede wszystkim na pogladach
poddanych cara na temat Polakow.

Badacze w mniejszym stopniu poruszyli zagadnienie postrzegania historii
stosunkow polsko-moskiewskich przez panéw braci, traktujac je niekiedy tylko
jako jeden z czynnikéw majgcych wpltyw na ksztaltowanie sie opinii spoteczne;j.

pen. A. Y. Cemmukuii, Kpacnozmap 2003, s. 7-17; J. Rzonca, Polacy i Rosjanie - wzajemne opi-
nie w pracach historycznych i publicystycznych, [w:] Kultura polityczna w Polsce. Swoi i obcy,
cz. 1, red. M. Kosman, Poznan 2004, s. 137-158; P.I. CkpbiHHUKOB, 1612 200, MockBa 2004;
A. Strojny, Tatarzy i ,Moskwici” — Wschod w opinii szlacheckiej Rzeczypospolitej pierwszej
potowy XVII w, [w:] Kultura polityczna w Polsce. Swoi i obcy, op. cit., s. 103-108; M. Bauer,
Obraz panistwa moskiewskiego i jego mieszkaricow w pamietniku Samuela Maskiewicza, Na-
pis, seria XII, 2006, s. 171-182; R. Boroch, Wzajemny wizerunek sqsiadéw. Metodologiczna
propozycja badan kulturoznawczych - Rosjanie w oczach Polakéw, ,,Acta Polono-Ruthenica”
2006, t. XI, s. 179-188; P. Kasztelan, Rola szlachty wielkopolskiej w Rzeczypospolitej i jej
stosunek do Paristwa Moskiewskiego za panowania Zygmunta I11, ,Grabonoskie Zapiski Re-
gionalne” 2006, t. 12, s. 19-27; A. de Lazari, Wzajemne uprzedzenia Polakéw i Rosjan, [w:]
Katalog wzajemnych uprzedzen Polakéw i Rosjan, red. A. de Lazari, Warszawa 2006, s. 5-27;
C. CaBuenko, Mockosis ouuma Ykpainu-Pyci XVI-XVII cm., Ykpaina. KyabTypHa ciaguiysa,
HallioHa/IbHa CBiJJOMIiCTb, AepaBHicTb. 36ipHUK HayKOBUX Npalb. Bum. 15, 2006-2007,
s. 282-297; T. Hodana, Miedzy krélem a carem. Moskwa w oczach prawostawnych Rusinéw
- obywateli Rzeczypospolitej (na podstawie pismiennictwa korica XVI - potowy XVII stule-
cia), Krakow 2008; M. Gajda, Przyczynek do genezy relacji polsko-rosyjskich w I pot. XVII w.,
,Piotrkowskie Zeszyty Historyczne” 2010, t. XI, s. 129-146; A. Jlunartos, [To1vwa 2aazamu
pycckux, [w:] Pyccko-nosbckue s13blK08ble, AumepamypHble U KyJAbMmypHble KOHMAaKmbl,
pen. C. Ixu6oBckui, B. A. Xopes, M. Bosioc, MockBa 2011, s. 275-289; B. B. l'unuy, Mo-
ckosckoe Tocydapcmao nepeoti nososurut XVII 6. u,,CmymHoe epems” 8 COUUHEHUSIX NOMb-
ckux mewau, [w:] CmymHoe epems 6 Poccuu: Kongaukm u duasoe kyasmyp. Mamepuasnbl
HayuHoll koHgepeHyuu, CaHkm-Ilemep6ype, 12-14 okms6ps 2012 zoda, pen. A. U. dumom-
kuH, CankT-IleTep6ypr 2012, s. 55-59; P. Gawron, Paristwo moskiewskie w swietle pamiet-
nikéw polsko-litewskich z okresu Smuty (1603-1618), [w:] Studia z dziejéw stosunkéw Rze-
czypospolitej z Paristwem Moskiewskim w XVI-XVII wieku, red. M. Nagielski, K. Bobiatynski,
P. Gawron, Zabrze-Tarnowskie Gory 2013, s. 69-92; T. T. KpyukoBckui, Hcmopus Poccuu
nepgozo nepuoda u no/bCKO-poccutickue OMHOWEHUs 3mozo nepuodd 8 uHmepnpemayuu
B.0. Kntouesckozo, BecHik [laneckara f3sip>kayHara yHiBepciTaTa. Cepbls rpaMaZcKix i ry-
MaHiTapHbIX HaBYK, HP 1, 2014, s. 27-35. ]. Besala, Krwawigce sgsiedztwo. Polacy, Moskale
i Kozacy. Ptongcy wschéd Rzeczypospolitej szlacheckiej, Warszawa 2015.
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Tymczasem kwestia ta miata ogromny wptyw na kreowanie wizerunku panstwa
moskiewskiego i jego mieszkanicow w Swiadomosci polskiej i litewskiej szlach-
ty. Co wiecej, do poswiecenia wiekszej uwagi temu problemowi sktania fakt, ze
historie kontaktéw z Moskwa wykorzystywano politycznie, argumentujac nig
koniecznos¢ wojny z panstwem caréw w 1609 roku oraz jej kontynuacje po
sukcesach odniesionych w trakcie pierwszych dwdéch lat konfliktu. Przyktady
tego rodzaju odwotan odnalez¢ mozna w diariuszach sejmowych, koresponden-
cji, dyskursach politycznych oraz réznego rodzaju pismach okoliczno$ciowych
z tego okresu.

Na poczatku XVII wieku szlachta miata sprecyzowane poglady na temat
Moskwicinéw, ktérym przypisywano niezwykle szeroki wachlarz cech nega-
tywnych?. Zarzucano im przede wszystkim grubiaristwo, kojarzone z brakiem
przestrzegania elementarnych zasad kultury dworskiej, ktére - wedtug szlachty
- wynikato z gtupoty, zarozumiato$ci i ogromnej pychy narodowe;j®. Ponadto, wy-
tykano im réwniez up6r, ktamliwo$¢, hardos$¢, prostactwo, brak wyksztatcenia,
podstepno$é czy tez okrucienstwo*. Ow katalog przywar zakonczyé mozna, wca-
le nie wyssanymi z palca, zarzutami dotyczacymi dewiacji oraz patologicznych
zachowan seksualnych®. Samo pafistwo moskiewskie byto z kolei traktowane
jako przyktad barbarii rzadzacej sie znienawidzonym przez szlachte absolutum
dominium. Poddanym krola polskiego kojarzyto sie ono z tyrania, ktéra przez
stulecia skutecznie niewolita naréd moskiewski. Pandéw braci razito wprowa-
dzone przez Iwana IV samodzierzawie, ktdrego konsekwencja byta mozliwos¢
karania bojaréw na réwni z chtopami®. Szlachte ponadto bulwersowato podej-
$cie poddanych cara do jego osoby oraz posiadanej przez niego niemal nieogra-
niczonej wtadzy, na ktérg godzono sie bez najmniejszego sprzeciwu’. Przyczyny
owego wiernopoddanczego stosunku panowie bracia upatrywali w historii tego

2 Wedtug Andrzeja Kepinskiego obraz ten utworzyt sie juz w XVI wieku. Zob. A. Kepin-
ski, op. cit,, s. 32.

3 L. Bernardini, op. cit., s. 95, 99.

* A. Kijas, op. cit., s. 44-47.

5 S. Niemojewski, Diariusz drogi spisanej i réznych przypadkéw pociesznych i zatosnych
prowadzqc cérke Jerzego Mniszka, Maryne, Dymitrowi Iwanowiczowi w roku 1606, Warsza-
wa 2006, s.116-117.

6 P. Gawron, op. cit., s. 92.

7 ,U nas - powiada - najbogatszy bojaryn najchudszemu nic uczyni¢ nie moze, bo za
pierwszg skarga car mie od niego oprosta; a jesli sam car jakie mi bezprawie uczyni, to
jemu wolno jako Bohu, bo on i karaje i zatuje; Nie tak mi jest zal jak od swego brata cier-
pie¢, kiedy mnie car skarze, ktéry jest wszystkiego $wiata panem. Bo oni tak rozumieja,
ze monarchy wiekszego pod stoicem nie ma nad ich cara i zaden mu wydota¢ nigdy nie
moze, i przetoz go nazywaja «Sonco, Prawiednos¢, Swietto Ruskoje»” (Dyjariusz Samuela
Maskiewicza. Poczqtek swéj bierze od roku 1594 w lata po sobie idgce, [w:] Moskwa w re-
kach Polakéw. Pamietniki dowodcow i oficerow garnizonu polskiego w Moskwie w latach
1610-1612, Kryspinéw 1995, s. 182.
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panstwa®. Uwazano, ze zar6wno uzaleznienie ksigzat moskiewskich od chanéw
Ztotej Ordy w Sredniowieczu, jak réwniez twarde rzady kolejnych Rurykowiczéow
w XVI stuleciu doprowadzity do stworzenia despotycznego modelu wtadzy, kto-
ry z racji zakorzenienia w §wiadomosci spoteczenistwa byt przez nie w petni ak-
ceptowany®. Z uwagi na potencjat militarny, jakim dysponowato panstwo caréw,
oraz sukcesy Iwana IV Groznego w walkach z chanatami tatarskimi odczuwano
jednak do niego pewien respekt!’.

Zdanie na temat panstwa moskiewskiego wyrabiano sobie nie tylko stykajac
sie z jego mieszkanicami, ale takze studiujgc kroniki i inne Zrédta historyczne!®.

8 ,Na traktaty nie radze, bo tam w tem narodzie nulla fides, nulla confidentia. Uro-
dzit sie w niewolej, wychowan in servitute dlategoz tez takiego pana potrzebujg, ktory by
im krwia panowat, a zacne potomstwo WKMci, BozZe uchowaj” (Diariusz sejmu 1611 r,
Biblioteka Jagiellonska akc. 5/52, k. 42). ,Atoli tak wiele mdogt Moskwicin, ze go wziat
[Nowogréd Wielki] i do tych czaséw trzyma, ktérego przodkowie w takiej niewolej byli
u Tatar zawotskich, ze gdy tatarski poset do Moskwy jechat, tedy przeciwko niemu wielki
kniaz moskiewski bez czapki pieszo szed}, a mleka od klacz na droge mu wynosit, ktérego
gdy kropla jaka pijac ukapneta postowi na grzywe koniowi, tedy musiat to zliza¢” (P. Pal-
czowski, Koleda moskiewska, oprac. G. Franczak, Warszawa 2010, s. 75-76.

9 ,W rozmowach z nimi nasi zalecali im wolno$¢, aby sie z nami spoiwszy, tejze nabyli,
a oni po prostu: «wasza wolno$¢ wam dobra, a nasza niewola nam»” (Dyjariusz Samuela Ma-
skiewicza..., op. cit., s. 182); ,I[loaToMy 1 caM rocyziapb, Korja K HeMy 06paliaoTcs € IpoCh-
6aMM 0 KAaKOM-HUOY/Ib IIJIEHHOM WJIH 110 [PyTOMY BaXKHOMY Jies1y, 0ObIYHO OoTBevaeT: «bor
J1acT, 0CBOOOAUTCSI». PABHBIM 06pa3oM, eC/IM KTO-HUOYAb CIPALIMBAET O KAKOM-JIU60 He-
BEPHOM M COMHMTEJILHOM /[iesle, TO OObIKHOBEHHO IOJIy4aeT oTBeT: «IIpo To Bexaet bor
Jla BEJIMKUH rocyzapb». TPyZHO HOHATD, TO JIK HAPOZ 110 CBOEH Ipy6GOCTH HYX/1aeTCsl B TO-
cyfape-THpaHe, TO JIM OT TUPAHUU rocyJjapsi caM Hapo/, CTAaHOBUTCS TaKUM IpyObIM, Gec-
4yyBCcTBeHHBIM U 3kecTokuM” (C. ep6epiuTteiin, 3anucku o Mockosuu, MockBa 1988, s. 74).

10" Zaczym ona monarchia moskiewska pogranicznym i postronnym imieniem samym
prawie straszna pod nogi JKMci PNM podpas¢ musiata...” (Zwigzek konfederacyi stotecz-
nej, Biblioteka Czartoryskich 107, s. 19). Biskup ptocki Marcin Szyszkowski w wotum
wygtoszonym podczas sejmu 1616 roku, poruszajac problem obrony Rzeczypospolitej
przed zagrozeniem tatarskim, odwotywat sie do podboju chanatéw kazanskiego i astra-
chanskiego przez Iwana IV., Trzeci spos6b uspokojenia naszego i bezpieczenstwa od Tatar
per bellum illatinam, tak jako uczynit Iwan Wasitowicz car moskiewski, gdy astrachanska
i kazanska orde pod moc swoje podbit in fertere ad retinendos in obedientia Tartaros in
locis oportunis uczynit byt ci by wprawdzie z kosztem niematym i trudnoscig, bo by sie
za nim Turek ujat ale pozyteczny i bardzo potrzebny i wieczny za tym pokéj...” (Wotum
biskupa ptockiego Marcina Szyszkowskiego 28 kwietnia 1616 r., Biblioteka Czartoryskich
370,s.1062).

11 0d dawnych wiekéw Ojczyzna nasza i Krélowie Panowie nasi nie tylko doznawa-
li nieprzyjazni od hospodaréw moskiewskich, ze nie tylko vi ale i chytro$ciami pod czas
poprzysiezonym przymierzu uzywac i szkodzi¢ Panéw Kréléw naszych nie zaniechiwali,
petno tego w kronikach, ale zywe pismo ksiestwo siewierskie i smolenskie, czes¢ Rptej na-
szej..” (Przemowa do rycerstwa smolenskiego, Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Kor-
niku 339, k. 70v).
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Jak twierdzi Andrzej Kepinski, dzietem, ktére w duzym stopniu miato wptyw na
poglady szlachty na temat pdéinocno-wschodnich sasiadéw, byty Roczniki Jana
Dtugosza. Wedtug badacza wywodzi sie z nich wiele motywéw negatywnego
obrazu Rusinéw, co w pewien sposob przektadato sie rowniez na postrzeganie
Moskwicinéw!2. Wiedze na ten temat czerpano réwniez z pézniejszych kronik
Marcina Miechowity, Marcina Kromera, Marcina Bielskiego, Bernarda Wapow-
skiego, Macieja Stryjkowskiego, Josta Ludwika Decjusza, Aleksandra Gwagnina
czy Zygmunta Herbersteina. Positkujac sie zawartymi w nich informacjami, za-
czeto traktowaé Moskwe jako wroga przyrodzonego Rzeczypospolitej, panstwo,
z ktérym nigdy nie bedzie ona w stanie utrzymywac przyjacielskich stosunkéw,
bowiem ,wrodzona zto$§¢ narodu moskiewskiego przeciwna Polszcze zawsze
byta"!3. W upowszechnieniu takiego obrazu relacji z paiistwem caréw duza role
odegrato interpretowanie przez szlachte poszczegdlnych faktéw historycznych.
Wojny z Moskwa sprzed 1569 roku, w ktére zaangazowani byli gtéwnie Litwini,
traktowano jako cze$¢ historii Rzeczypospolitej niezaleznie od tego, ze Wielkie
Ksiestwo Litewskie byto wéwczas oddzielnym organizmem panstwowym. Po-
nadto panowie bracia, stykajac sie w Zrédtach z informacjami na temat konflik-
tow Krolestwa Polskiego z ksigzetami ruskimi, automatycznie kojarzyli $rednio-
wiecznych Rusinéw z Moskwicinami'. Wielokrotnie wypowiadano sie na temat

12 A. Kepinski, op. cit., s. 35.

13 Wotum kanclerza wielkiego litewskiego na sejmie 1613 r., Biblioteka Czartoryskich
360, s. 25. ,Do tego weselim sie, iz stare i jakoby wrodzone nieprzyjaciele Korony tej
P. B6g ponizyt, z ktéremi nigdy zupetnego pokoju nie byto, a ustawiczne wojenne trudno-
$ci z nimi zachodzity...” (Na moskiewskie zwyciestwo kazanie i dzieki Panu Bogu. Czynione
w Wilnie 25 Julii, w dzien S. Jakuba, 1611 na przyjazd szczesliwy Kréla .M. Przez X. Piotra
Skarge Societatis Jesu, Krakéw 1611, s. 2).

1* Jedng z przyczyn identyfikowania Rusi z Moskwg mogta by¢ kwestia sprawowania
rzadéw na tym obszarze przez przedstawicieli dynastii Rurykowiczéw, ktérzy zreszta ty-
tutowali sie wtadcami Wszechrusi. M. ArourtoH, Tumya mockosckozo 2ocydapsi u uHgop-
Mmayus o Hem CuzusmyHda I'epbepumetina, BectHuk Bosrorpazickoro l'ocysapcTBEHHOTO
Yuupepcureta. Cepus 4: Ucropus. PeruonoeseHre. MexxiyHapo/jHble OTHOLIEHUS,
Ne 12,2007, s. 127-137. Niewykluczone, ze wptyw na to miaty réwniez podobienstwa je-
zykowe oraz kulturowe panstw znajdujacych sie w orbicie wptywéw ruskich. Faktycznie
zdawano sobie sprawe z réznic miedzy poszczegélnymi cze$ciami Rusi oraz jej podziatéw
i historii, zwazywszy jednak na mowe, obyczaje oraz religie, Rusinéw i ich pochodzenie
kojarzono z Wielkim Ksiestwem Moskiewskim. Te elementy kultury uwazano za wyro6z-
niajace Moskwicinéw sposréd innych Stowian, a co za tym idzie mogty by¢ one trakto-
wane jako no$nik cech negatywnych przypisywanych tamtejszemu spoteczenstwu, wraz
z przyjeciem ktoérych nabywano by przywar charakterystycznych dla poddanych caréw:
»ci Rusacy, ktédrych Moskwa zowiemy, z dawna w tych krainach pétnocnych i wschodnich,
gdzie i dzi$ zasiadwszy, dalej sie niepowtoczyli. Dla czego tez jezyka i obyczajéw starozyt-
nych nie mogli zmieni¢, jako sie to inszym narodom, ktérzy z tychze krain moskiewskich
wyszli, trafi¢ musiato, bo sie po rozmaitych stronach swiata wojna bawili” (Kronika polska,
litewska, zmodzka i wszystkiej Rusi Macieja Stryjkowskiego, t. 1, Warszawa 1846, s. 107).
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wydarzen historycznych, osadzajac je w kontek$cie rywalizacji z panstwem
caréw. Odwotywano sie przy tym do znanych z kronik faktéw z dziejéw monar-
chii wczesnopiastowskiej, miedzy innymi wypraw kijowskich Bolestawa Chro-
brego oraz polityki ruskiej Bolestawa Krzywoustego'®. W ten sposéb pozornie
wydtuzono metryke stosunkéw polsko-moskiewskich oraz wzajemnych sporéw,
ktérych zarzewie tylko posrednio, bowiem za sprawa udzielania sojuszniczego
wsparcia Litwie, nalezy upatrywa¢ dopiero w poczgtkach XV stulecia®. Zabieg
ten dawat mozliwo$¢ stwarzania pozoréw na temat wielopokoleniowej wrogosci
Moskwicin6w wobec Polakéw, to za$ stanowito wazny argument w dyskusjach
dotyczacych stosunkow z tym panstwem.

Szlachta chetnie odwotywata sie w propagandzie do historii, w ktorej - nie bez
delikatnych manipulacji - szukano poparcia dla swych pogladéw!’. Nie inaczej
czyniono na poczatku XVII wieku, kiedy otworzyty sie mozliwosci zdominowa-
nia Moskwy. Odnoszac sie do minionych dziejéw, starano sie wéwczas podkresli¢
prawa Rzeczypospolitej do ziem ruskich oraz ukazaé krzywdy, jakich polsko-li-
tewskie panstwo doznato od pétnocno-wschodniego sasiada. Podkanclerzy ko-
ronny Feliks Kryski podczas sejmu 1611 roku, odnoszac sie do rozpatrywanych
woéwczas spraw moskiewskich, przypomniat pokrotce kilka faktéw z historii
kontaktow z panstwem caréw. W swojej mowie obok dziatan Zygmunta III oraz
sukceséw Stefana Batorego odniost sie tez do stosunkéw Krdlestwa Polskiego
z Rusig Halicka w $redniowieczu, co poniekad $wiadczy o tym, ze juz wowczas
funkcjonowatl mit wroga przyrodzonego, na ktérego potwierdzenie doszukiwano
sie argumentow. Kryski, dziekujac krélowi za odzyskanie utraconej w 1514 roku
Siewierszczyzny, odwotat sie do wywodzgcego sie z Piastow mazowieckich ksie-
cia halicko-wotynskiego Bolestawa Jerzego Il Trojdenowica, ktéry

15 Informatio de rebus Moscoviticis, Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien, Polen 1, Kar-
ton 53 (Polonica 1613), k. 54-54v. Druk w: W. Leitsch, Polnische Propagandatexte iiber die
Smuta..., op. cit,, s. 281-286.

16 Geneza rozpoczetej w XV wieku litewsko-moskiewskiej rywalizacji miata zwigzek
z dazeniem wielkich ksiazat moskiewskich do skupienia pod swoim bertem jak najwiek-
szej ilosci ziem ruskich. Zob. H. Paszkiewicz, Jagiellonowie a Moskwa, t. 1, Warszawa 1933,
s. 337-340; M. Gajda, op. cit,, s. 131. W latach 1406-1408 wielki ksiaze litewski Witold
Kiejstutowicz urzadzit trzy wyprawy przeciwko Moskwie, w wyniku ktérych zawarto
korzystny dla Litwy pokdj nad Ugra. W ostatniej z nich sity wielkiego ksiecia byty wspo-
magane przez piec tysiecy polskich kopijnikdw pod dowddztwem Zbigniewa z Brzezia.
Zob. S. M. Kuczynski, Ziemie czernihowsko-siewierskie pod rzqdami Litwy, Warszawa 1936,
S.219-224.

17 Przyktadem takiego podejscia jest chociazby tworzenie mitu dobrego wiadcy w pro-
pagandzie rokoszu sandomierskiego. Dowodem na manipulowanie historig jest za$ ocena
Zygmunta Il Augusta i Stefana Batorego, ktérzy w zalezno$ci od okoliczno$ci byli przedsta-
wiani przez szlacheckich demagogoéw jako zli lub dobrzy monarchowie. Zob. E. Opalinski,
Kultura polityczna szlachty polskiej w latach 1587-1652. System parlamentarny a spoteczen-
stwo obywatelskie, Warszawa 1995, s. 46.
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[..] iz sie zwal monarcha totius russiae pod jego wtadza byto to ksiestwo, toties mu
narod ten excudiebant fidem rebellabant, iz do tego przyszto, ze sie zwali Reges Hali-
ciae nastabieniem nervorum jego i nacieraniem tatarskim aze potym a tempore casia-
rum colebant fidem i auxilia Koronie praestabant”*8.

Ponadto, nawigzujgc do ksiecia mazowieckiego, podkreslano trafnos$¢ prowa-
dzonej przez niego polityki wobec Rusi oraz proponowano kierowac sie jego przy-
ktadem wobec Moskwy'?. Zwolennikiem tego byt miedzy innymi biskup kijowski
Krzysztof Kazimierski, ktory w wotum wygtoszonym podczas sejmu 1611 roku
przedstawit swoj poglad na kwestie dalszego postepowania wobec panstwa ca-
réw. Wedtug niego ,dobrze deducere colonias, jako czynit ksigze mazowiecki”?’.
Odwotania do Bolestawa Trojdenowica miaty jeszcze jeden cel, ktérym byto uka-
zanie zdradzieckiego charakteru p6tnocno-wschodnich sasiadéw. Wtadca ten zo-
stat bowiem w 1340 roku otruty przez swoich ruskich poddanych?!. Zwazywszy
na $wieza pamie¢ o wymordowaniu Polakéw przybytych do Moskwy z Dymitrem
Samozwancem w 1606 roku oraz zabojstwo samego cara, skojarzenia potwier-
dzajace obraz Moskwicinéw jako sktonnych do wypowiadania postuszenstwa
swym monarchom oraz krélobdjstwa nasuwaty sie same.

Nie byt to jedyny przyktad postrzegania historii stosunkéw polsko-moskiew-
skich przez pryzmat kontaktow z Rusig Halicka. Z wotum Kryskiego wyraznie wyni-
ka, Ze jako sukces w rywalizacji z Moskwa traktowano podporzadkowanie tego ob-
szaru przez Krélestwo Polskie w wyniku wyprawy krélowej Jadwigi w 1387 roku?2.
Wydarzenie to podobnie postrzegat biskup kijowski, ktéry rowniez przypomniat
o0 tym w swej mowie?3.

Wedtug wizji historii nakreslonej przez Feliksa Kryskiego w jego sejmowym
wystapieniu, wraz z panowaniem Wtadystawa Jagielty zakonczyt sie okres prze-
wagi Krélestwa Polskiego nad Moskwa. Podkanclerzy koronny uwazat bowiem,

18 Wotum kanclerza wielkiego koronnego Feliksa Kryskiego na sejmie 1611 r, Biblio-
teka Czartoryskich 106, s. 247. Informacje na temat Bolestawa II Trojdenowica zaczerpnat
Kryski z kroniki Jana Dtugosza. Zob. Jana Dtugosza kanonika krakowskiego dziejéw pol-
skich ksigg dwanascie, t. 3, thum. K. Mecherzynski, Krakéw 1868, s. 183.

19 Bolestaw II Trojdenowic po objeciu wladzy na Rusi Halickiej zmienit wyznanie na
prawostawie, niedtugo pdzniej wroécit jednak do Kosciota katolickiego. W trakcie swych
rzadéw popierat katolicka propagande na Rusi, chetnie otaczat sie cudzoziemcami, $cigga-
jac do kraju Polakéw, Czechéw czy Niemcow. Rzekomo miat rowniez surowo obchodzi¢ sie
ze swoimi poddanymi, porywajac i gwatcacich zony i siostry oraz narzucajgc wysokie dani-
ny. Zob. A. Czotowski, Lwoéw za ruskich czaséw, ,Kwartalnik Historyczny” 1891, R. V, s. 808.

20 Diariusz sejmu 1611 r,, Biblioteka Jagielloniska 102, k. 224v.

2 Jana Dtugosza kanonika krakowskiego dziejéw polskich ksiqgg dwanascie, op. cit., s. 183.

22 7Zakrola Jagietta za$ znowu imperium moschoviticum invalebat...” (Wotum kancle-
rza wielkiego koronnego Feliksa Kryskiego na sejmie 1611 r,, op. cit,, s. 247).

23 Buntowali sie Ru$ przeciw katolikom, az Jagietto wojsko postat...” (Diariusz sejmu
1611 r, op. cit, k. 224v).
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Ze nastepca tego wladcy, zaprzestajac dziatan przeciwko Moskwie-Rusi, dat czas
sgsiadom na uporanie sie z problemami wewnetrznymi, czym przyczynit sie do
wzmocnienia ich panstwa oraz wzrostu jego pozycji. Zarzucenie aktywnej poli-
tyki wschodniej przez Kazimierza Jagiellonczyka byto wymuszone sytuacja po-
lityczna Krdlestwa Polskiego w drugiej potowie XV wieku oraz jego ostabieniem
wynikajacym z dtugotrwatej wojny z Zakonem Krzyzackim. Moskwa za$§ w tym
okresie zrzucita jarzmo tatarskie oraz aktywnie dziatata na polu jednoczenia wo-
kot siebie ziem ruskich?%. Pod koniec XV stulecia panstwo Rurykowiczéw osig-
gneto poziom, ktéry pozwalat na zgtaszanie pretensji terytorialnych wobec Litwy,
wypowiedzenie wojny panstwu Jagiellonéw oraz state zagrazanie jego granicom
w XVI wieku?®. Jednym z przejawdw rosnacej potegi Rurykowiczéw byt najazd
na pograniczng Wiazme w 1445 roku oraz sukcesy w zapoczatkowanych przez
to wydarzenie walkach z Litwinami na przestrzeni nastepnych trzech lat?®. Kolej-
nym tego dowodem bylo opanowanie przez Iwana III w 1471 roku ksiestwa no-
wogrodzkiego, ktére wedtug wstepnych uktadéw zawartych w tym samym roku
z Kazimierzem J]agielloficzykiem miato przyja¢ wyznaczonego przezen namiest-
nika, de facto podporzadkowujac sie Litwie?’. Niespetna pottora wieku pdzniej
szlachta postrzegata ten fakt jako przejaw niegodziwosci moskiewskiego wtadcy,
ktory korzystajgc z zaangazowania polsko-litewskiego monarchy w wewnetrzne
sprawy Wegier, podstepnie zajat podlegte mu ksiestwo oraz przywtaszczyt sobie
prawa do niego?®.

Aleksander Jagielloniczyk mial Swiadomos¢ niebezpieczenstwa, jakie grozito
Litwie ze strony prowadzacej agresywna polityke Moskwy. Monarcha usitowat
temu zapobiec, zawierajac w 1495 roku matzenstwo z cérka Iwana III Srogiego,
Helena. Konsekwencja tego mariazu byt traktat, w ktérym uznano Ru$ Litewska

24 W, Leitsch, Polnische Propagandatexte iiber die Smuta, op. cit., s. 282.

%5 Ibidem. ,Az Wtadystaw syn Jagiettéw dawszy do tego czas auctus pretus, excusit to
tam panstwo. Nastapity zas czasy trudne, zabawa Kazimierzowa i Prusy, wiec Aleksandro-
we niedtugie imperium, a potym dalszych przodkéw WKMci trudnosci wielkie...” (Wotum
kanclerza wielkiego koronnego Feliksa Kryskiego na sejmie 1611 r, op. cit., s. 247). Zob.
M. Plewczynski, Koalicje antymoskiewskie Jagiellonéw w XVI w., ,\Wschodni Rocznik Huma-
nistyczny” 2005, t. 2, s. 83-87.

26 H. Lowmianski, Polityka Jagiellonéw, Poznan 1999, s. 235-236.

27 Ibidem, s. 238-239.

28 Ad annum demum 1471 Casimiro Jagellonide rerum in Polonia potiente et bellis pru-
tenicis hungaricisq[ue] occupato, Joannes Moschoviae dux excusso Tartarico iugo, occupato
inprimis et omnibus thesauris spoliato Magno Novogrodo partisq[ue] ingentibus opibus
Vladimirien|[sis], Tveren|[sis] Mosaiscen[sis], Sudalien[sis], Pscovien[sis], Rozanen[sis] ac
partem magnam Severien[sis] ducatus, partim dolo, partim vi, nonnulla etia[m] falso suc-
cessionis nomine occupavit et patrimoniu[m] quondam regni Poloniae, Magniq[ue] Ducatus
Lithuaniae maiorum sanguine partum ad se transtulit..” (Informatio de rebus Moscoviticis,
op. cit, k. 54v-55).
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za ojcowizne Jagiellona?. Rurykowicz nie zamierzat jednak przestrzega¢ pokoju
i jedynie czekal na odpowiedni moment, aby upomnie¢ sie zbrojnie o wspomnia-
ne ziemie. W 1500 roku te$¢ Aleksandra Jagielloniczyka, korzystajac z poparcia
udzielonego mu przez kilku pogranicznych kniaziéw, zaatakowat Litwe w celu
opanowania ziem siewiersko-czernihowskich3’. Wedtug kronikarzy gléwnym
pretekstem do rozpoczecia wojny przez moskiewskiego wtadce byto zaniecha-
nie budowy cerkwi na zamku wilenskim przez Aleksandra Jagielloniczyka, ktory
zobowigzat sie do tego, biorgc $lub z Heleng Iwanowng>™.

Podczas sejmu 1609 roku do tych wydarzen odwotywat sie kanclerz wielki
litewski Lew Sapieha. Positkujgc sie znanymi mu informacjami na ten temat, do-
szedt do wniosku, ze Iwan III oddat Jagiellonczykowi swa cérke za Zone wytacz-
nie dlatego, aby stworzy¢ pozory przyjaznych stosunkéw z krdlem, ktdry prze-
konany o jego zyczliwo$ci bedzie mégt swobodnie przenie$¢ sie wraz z dworem
z Wilna do Krakowa. Krétko po wyjeZdzie ziecia ujawnit jednak swoje prawdziwe
zamiary, zajmujac miedzy innymi ksiestwo siewierskie, smolenskie, powiat biel-
ski oraz liczne zamki i miasta32. Wykorzystanie tego przyktadu przez Sapiehe
miato na celu zwrécenie uwagi na sktonnos¢ wtadcow Moskwy do réznego ro-
dzaju forteli oraz nieprzywigzywanie wagi do zawartych wcze$niej uktadow.

Kolejnym wydarzeniem z historii stosunkéw polsko-moskiewskich, do ktorego
odnoszono sie w pierwszych latach XVII wieku, byto zwyciestwo wojsk litewskich
nad sitami Iwana III w bitwie pod Orszg w 1514 roku. Informacje na ten temat,
podobnie jak w przypadku genezy wojny z 1500 roku, czerpano gtéwnie z szes-
nastowiecznych kronik, ktdre w szczegdtowy sposéb opisywaty pogrom wojsk
moskiewskich przez sity hetmana wielkiego litewskiego Konstantego Ostrogskie-
g03%. W pierwszych latach wojny 1609-1618 z rzadka jednak nawigzywano do

29 1. Byliniski, Miedzy demokracjq szlacheckq a despotyzmem carskim. Z dziejéw polity-
ki moskiewskiej Zygmunta 111, [w:] Kultura polityczna w Polsce. Przesztos¢ i terazniejszos¢,
op. cit,, s. 53.

30 F Papée, Aleksander Jagielloriczyk, Krakow 1949, s. 31-34; M. Nagielski, Rywalizacja
Rzeczypospolitej z Paristwem Moskiewskim o dominacje w Europie Srodkowo-Wschodniej
w XVI-XVII w., ,Sensus Historiae” 2013, Vol. X], s. 88.

31 Informacja na ten temat znajduje sie miedzy innymi w kronikach Gwagnina, Stryj-
kowskiego i Wapowskiego. Zob. Kronika polska, litewska, Zmddzka i wszystkiej Rusi Ma-
cieja Stryjkowskiego, t. 2, Warszawa 1846, s. 308; Z kroniki Sarmacyi europskiej Alexandra
Gwagnina z Werony, (hrabie patacu laterarnskiego, rycerza pasowanego i rotmistrza J.K.M).
Opisanie Polski, W. Ks. Litewskiego, ziemie ruskiej, ziemie pruskiej, ziemie intflantskiej, zie-
mie Zmudzkiej, Krakow 1860, s. 117; Kroniki Bernarda Wapowskiego z Radochoniec kanto-
ra katedr. krakowskiego. Czes¢ ostatnia, czasy podtugoszowskie obejmujgca (1480-1535),
Scriptores Rerum Polonicarum, t. 2, Krakéw 1874, s. 306.

32 Diariusz sejmu 1609 r., Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wro-
clawiu 6603, s. 707.

3 A. Semianchuk, Bitwa pod Orszq w polskich utworach narracyjnych, Senoji Lietuvos
Literatura, kn. 31, 2011, s. 159-180.
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sukceséw militarnych, czeSciej stawiajac Rzeczpospolita w roli strony poszkodo-
wanej. Niewykluczone, Ze pomijanie niektoérych faktéw miato na celu wzbudzenie
poczucia krzywdy w §wiadomo$ci szlachty, co wptywato na animusze panéw braci,
przyktadajacych ogromng wage do spraw honoru. Przypominanie wielkich zwy-
ciestw oddziatywato pozytywnie, miedzy innymi rozbudzajac narodowa dume,
jednakze wyrobienie przekonania o niezwyciezonosci Rzeczypospolitej w star-
ciach z Moskwa mogto tez pociagna¢ za sobg skutki negatywne?®*. Szlachta, pewna
wyzszoSci polskiego oreza, mogta bowiem odmawia¢ uchwalania wysokich podat-
koéw, sugerujac sie dominacjg militarng nad péinocno-wschodnim sgsiadem.
Odwotania do bitwy pod Orsza czyniono przede wszystkim na fali wiktorii
ktuszynskiej, ktorej doniostosc starano sie jak najbardziej podkresli¢. W odniesie-
niach tych gtéwna role odgrywat sukces Zétkiewskiego. Przypominano co prawda
rozmiary zwyciestwa pod Orsza, czyniono to jednak raczej w celu uswiadomie-
nia skali tryumfu pod Ktuszynem, gdzie dysproporcja sit byta jeszcze wieksza niz
w 1514 roku. Dodatkowo poréwnujac obydwie bitwy podkreslano fakt pojmania
Wasyla Szujskiego, co czynito sukces z 1610 roku bezprecedensowym?>.
Trzymajac sie retoryki opartej na przedstawianiu Rzeczypospolitej jako
strony poszkodowanej w konfliktach z Moskwa, niewiele miejsca po$§wiecano
sukcesom Zygmunta Il Augusta i Stefana Batorego w wyprawach przeciwko

3% Obraz Rzeczypospolitej jako niepokonanej w potyczkach z Moskwg kreslit miedzy
innymi Pawet Palczowski. ,Czego sie boimy? Azaz nam to pierwsza z Moskwa sie potykac
i wielkos$¢ ich niezliczong matg liczba na gtowe porazac? Rzecze kto, iz nie mamy sie czym
przechwalaé, poniewaz nam Moskwa wiele zamkéw i miast wzieli, ktore jeszcze do tych
czasOow przy nich zostaja. Tak jest, iz nam wiele zamkdéw i miast pobrali, ale trzeba wie-
dziec¢ jako. Nie mestwem abo dzielno$cig jaka, ale zdradg i chytroscia pod przymierzem.
Lecz gdy kiedy z nami wrecz poszli, nigdy nie wskoérali, i owszem, zawzdy przegrawali.
Czego $wiadkami sg wszystkie bitwy, ktoresmy kiedykolwiek z nimi mieli. Jasne i dosy¢
znaczne za taska Boza zacnych przodkéw naszych przyktady i teraz w potomkach ich”
(P. Palczowski, op. cit., s. 88).

35 0ddat sprawny i mezny Konstanty z Ostroga z czulym Swierczowskim ong bitwe
w Orszy, ze wyzszych nie wspomne. Dziadowy JKMci tryumf z o$mdziesiat tysiecy z Mo-
skwy oddat, potozywszy trzydziesci tysiecy i dwa przy wodzach i bojarach dumnych wie-
cej niz trzy tysiagce wieZniéw wzigwszy, ale hospodara moskiewskiego tu stawi¢ guberna-
tora ziemie wszystkiej przyprowadzi¢ gtowe i rzad panstwa tego panu swemu i OjczyZnie
oddawac¢ to dopiero dziw i nowina, to dopiero doskonali rozum hetmanski, mestwo
rycerstwa, szcze$cie JKMci..” (Mowa kanclerza wielkiego koronnego Feliksa Kryskiego na
sejmie 1611 r. do Stanistawa Zétkiewskiego po zdobyciu zamku smoleniskiego, Biblioteka
Czartoryskich 106, s. 88-89). ,0to zysk dwuletniej prace, oto korzys¢ cierpliwosci J.K.M.:
monarcha moskiewski przedtym wojskom przodkéw naszych straszny, nie tylko z stolice
zsadzony ale i w reku polskiego opusciet o raz panstwo, urzad i chytre swoje z nieprzyja-
cioty koronnymi praktyki...” (Legacja dana ks. Wojciechowi Milinskiemu, opatowi trzeme-
szeniskiemu, postowi krélewskiemu na sejmik przedsejmowy wojewo6dztw poznanskiego
i kaliskiego w Srodzie 23 sierpnia 1611 r., z Warszawy 12 czerwca 1611 r., [w:] Akta sejmi-
kowe wojewddztw poznariskiego i kaliskiego, t. 1, Poznan 1962, s. 399.
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Iwanowi IV GroZznemu. Wspominano o nich jedynie lakonicznie oraz pomniej-
szano ich znaczenie. Zwyciestwa ostatniego Jagiellona nad carem oceniano jako
osiggniete z ogromnym trudem oraz nieprzektadajace sie na wymierne korzysci
polityczne i terytorialne3®. Podobnie rzecz sie miata z sukcesami Stefana Batore-
go. Przyznawano co prawda, ze krél odzyskat ziemie utracone przez poprzednich
wtadcéw, podkreslano jednak, ze mimo przewag z lat 1579-1582 lwia ich cze$¢ na-
dal pozostawata w posiadaniu Moskwy?’. Dziatania tego monarchy i jego zwycieski
wizerunek czesto wykorzystywano w propagandzie. Przypominano, ze po rozej-
mie w Jamie Zapolskim konsekwentnie chciat on dochodzi¢ praw Rzeczypospolitej
do czesci terytoriow pozostajacych pod wiadza Rurykowiczéw, na przeszkodzie
stanety mu jednak réznego rodzaju przeszkody, a nastepnie $mier¢*®. W zwigzku
z tym podjecie dziatan wojennych przeciwko Moskwie w 1609 roku bytoby niczym
innym, jak powrotem do wcze$niejszej polityki i realizacji zarzuconych wéwczas
planéw. Nawiazujac do sukces6w Batorego, zwracano réwniez uwage na koszt,
z jakim zostaty odniesione. Podkreslano poswiecenie szlachty, ktéra przelata wiele
krwi w walkach z nieprzyjacielem?®. Ponadto starano sie zaznacza¢, ze Moskwa
nie ma zadnych praw do terenéw rekuperowanych przez krola oraz ze wrocity one
na tono Rzeczypospolitej na mocy sprawiedliwego wojennego wyroku*’. W kon-
tekscie tryumféw poprzednika Zygmunta III wypowiadano sie réwniez na temat
stosunku Iwana IV do Rzeczypospolitej i jej wtadcow. Przyktadowo Lew Sapieha,

36 [...] a potym dalszych przodkéw WKMoci trudno$ci wielkie, jako za Augusta kréla,
Ze badz to Pan Bég do reku podawat zwyciestwo per difficultates multas nie mogto bydz
penitus factum ius tego narodu” (Wotum kanclerza wielkiego koronnego Feliksa Kryskie-
go na sejmie 1611 r, op. cit,, s. 247).

37 Datac sie byta okazja krélowi Stefanowi §[wietej] pamieci rei benegerendae i cho¢
nie wszystko rekuperowat, jednak sita prowincyi i zamkéw Rptej odjetych, ale zostato
wiecej naszego wlasnego przy nich nizli sie odzyskato, na co bez spary patrzy¢ przycho-
dzito dotad pdki poprzysiezone przymierze longa sene trwaty...” (Feliks Kryski do NN, bm,
1609 r, Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Kérniku 324, k. 75).

38 Az do tego przyszto, ze Stefan krol chciat vindicari iniuriam tej jaka sie Koronie sta-
ta pertulit arma, ale dalej persene difficultates a $mier¢ przeszkodzity...” (Wotum kanclerza
wielkiego koronnego Feliksa Kryskiego na sejmie 1611 r, op. cit., s. 247-248).

39 [...] sitaich jest co pomnig zgube inflanckiej ziemie, niektérych zamkéw litewskich,
ktére mestwem i dzielnos$cig $[wietej] pamieci Stefana kréla rekuperowane sa, nie bez
matego rozlenia krwie braci naszych wedtug czasu RP musiata w tym sobie postepowac,
raz mocg odpiera¢, czasem tez zabawna bedac inszg wojna i swego upusciwszy ulegac
w tym...” (Przemowa do rycerstwa smolenskiego, op. cit., k. 70v).

40 Jako przeszli hospodarowie moskiewscy réznymi czasy pod przymierzem ksiestwo
smolenskie i ziemie siewierska i insze panstwa od panstw JKMci niesprawiedliwie zabrali,
zadnego prawa i sprawiedliwosci do tego nie majac, jako po tym Potock i ziemie inflancka
posiedli byli, az przez sprawiedliwy wojenny wyrok Bozy krélowi §[wietej] pamieci Stefa-
nowi wroéci¢ musieli...” (Instrukcja Stanistawowi Stadnickiemu od senatoréw przy krélu
bedacych. Smolensk 9 listopada 1609 r., Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich
we Wroctawiu 12804, s. 205).
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wotujac podczas sejmu 1609 roku, przypominat zgromadzonym w izbie senato-
rom, Ze monarcha ten bezczelnie nazywat Stefana Batorego ,, masztalerzem cesarza
tureckiego”*!.

Wraz ze $miercig Iwana IV w 1584 roku Wielkie Ksiestwo Moskiewskie zo-
stato pozbawione silnego wtadcy. Syn zmartego monarchy, Fiodor, byl osoba
ograniczong umystowo, w zwigzku z czym nie przejawiat wiekszych zdolnosci
politycznych ani nawet ochoty do sprawowania rzadéw. Po $mierci cara w to-
nie moskiewskiego moznowtadztwa doszto do walk majacych na celu przejecie
opieki nad jego potomkiem, ktéry prawem dziedziczenia miat zasig$¢ na tronie.
W ich konsekwencji kuratele nad Fiodorem objat jeden z najblizszych wspétpra-
cownikéw Iwana 1V, Borys Godunow*?.

Nowy wtadca o wiele chetniej spedzat czas w cerkwi, oddajac sie modlitwie,
anizeli w murach kremlowskich patacéw, gdzie ktopotano go sprawami polityki
panstwa*3. W tym czasie piastujgcy nad nim opieke dostojnik konsekwentnie
umacniat swoja pozycje, miedzy innymi doprowadzajac do $lubu cara ze swo-
ja siostrag Irena. Dzieki temu Godunow w krotkim czasie stat sie najwazniejsza
osobag w panstwie moskiewskim*%. Liczgc na rychta $mier¢ Fiodora, snut plany
objecia formalnych rzadéw, czemu na przeszkodzie stat najmtodszy syn Iwana
IV, Dymitr, ktory odziedziczytby tron w przypadku bezpotomnego zejscia star-
szego brata. W zwigzku z tym ogarniety zadza wtadzy Godunow w 1591 roku
prawdopodobnie zlecit jego zabdjstwo. Na Smier¢ szwagra, ktéra otworzytaby
przed nim mozliwo$¢ przywdziania czapki Monomacha, przyszto mu jednak cze-
ka¢ az do 1598 roku®.

Jako nowy car Borys Godunow od poczatku swego panowania przybrat nega-
tywny kurs wobec monarchii Zygmunta III, czego dowodem byty miedzy innymi
préby doprowadzenia do porozumienia z wtadcg Szwecji Karolem IX Suderman-
skim*®, Rzeczpospolita za$ z jednej strony nie mogta dopusci¢ do aliansu miedzy
dwoma wrogimi sobie panstwami sgsiedzkimi, z drugiej natomiast byta zaintere-
sowana zwr6ceniem Moskwy przeciwko Szwecji*’. Wobec tego podjeto starania
majace na celu zawarcie pokoju wieczystego z pétnocno-wschodnim sgsiadem*.

*! Diariusz sejmu 1609 r,, op. cit,, s. 708.

42 A, Czwotek, Ku wojnie czy unii? Polityka Rzeczypospolitej wobec Moskwy w latach
1584-1586, ,Czasy Nowozytne” 2001, t. X (XI), s. 68-69.

3 Historia moskiewskiej wojny prawdziwa przez mie Mikotaja Scibora z Marchowic
Marchockiego pisana, [w:] Moskwa w rekach Polakéw..., op. cit., s. 21.

* Tbidem, s. 70.

5 D, Czerska, Z polityki wewnetrznej Borysa Godunowa, ,Studia Historyczne” 1977, R. XX,
s.191.

46 K. Tyszkowski, Poselstwo Lwa Sapiehy w Moskwie 1600 R., Lwéw 1927, s. 26.

47 H. Wisner, Krdl i car. Rzeczpospolita i Moskwa w XVI i XVII wieku, Warszawa 1995,
s.32-33.

8 1, Bylinski, op. cit,, s. 59.
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Misje traktatéw z Godunowem i bojarami powierzono kanclerzowi wielkiemu
litewskiemu Lwu Sapiesze, ktéry w 1600 roku udat sie z poselstwem do Mo-
skwy*’. Jego legacja zakonfczyta sie potowicznym sukcesem, jakim byto zawarcie
11 marca 1601 roku dwudziestoletniego rozejmu®’.

Niedtugo péZniej w polsko-litewskim panstwie pojawit sie niejaki Griszka
Otriepiew, ktéry podawat sie za cudownie ocalatego Dymitra Rurykowicza®.
Szybko uzyskat poparcie niektérych magnatéw, na czele z wojewodg sandomier-
skim Jerzym Mniszchem, ktéry w 1604 roku na czele prywatnych wojsk popro-
wadzit go do Moskwy®2. Liczono, ze poddani Godunowa na widok rzekomego
dziedzica Iwana IV natychmiast odstapig od obecnego wtadcy i przystang do
Samozwarnca®. 21 stycznia 1605 roku armia Dymitra stoczyta pod Dobrynicza-
mi bitwe z sitami cara, ktdra zakonczyta sie kleska i obrocita sytuacje na jego
niekorzy$¢. Zotnierze zaczeli masowo opuszczaé szeregi wojsk Samozwanca, za$
$ladem pozostatych przy nim oddziatéw podazata armia Godunowa®*. Defini-
tywna porazka ekspedycji wydawata sie kwestig czasu, jej los odmienita jednak
$mier¢ cara 13 kwietnia 1605 roku®®. Wtadze po nim przejat jego syn Fiodor,
ktory wkrotce zostal zamordowany z inspiracji przeciwnych jego ojcu bojaréw®e.
30 czerwca 1605 roku Otriepiew uroczyscie wjechat do Moskwy, a nastepnie ob-
jat oficjalnie wtadze w panstwie moskiewskim®’.

Dymitr przybyt do stolicy w asyscie ponad stu Polakéw, ktérzy zdominowali
carski dwor, petnigc na nim najwyzsze urzedy®. W stosunku do poddanych Sa-
mozwanca przybysze postepowali z catg bezwzglednoscia, traktujac ich niczym
ludno$¢ kraju podbitego®®. Za sprawg ich postawy oraz propolskich sympatii no-
wego wiladcy jego rzady od samego poczatku byly stosunkowo niepewne, wedtug

*9 Poselstwo Lwa Sapiehy w roku 1600 do Moskwy, podtug dyaryusza Eljasza Pielgrzy-
mowskiego sekretarza poselstwa, z rekopisu trafem odkrytego przez Wtadystawa Trebickie-
go opisane, Grodno 1846, s. 7-8.

50 A. Czwotek, Piérem i butawq. Dziatalno$¢ polityczna Lwa Sapiehy, kanclerza litew-
skiego, wojewody wilenskiego, Torun 2012, s. 154-156.

51 Zygmunt Il do Jana Zamoyskiego z Krakowa 15 lutego 1604 r., Archiwum Gtéwne
Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Zamoyskich 142, s. 185-186.

52 D, Czerska, Dymitr Samozwaniec, Wroctaw 2004, s. 52-54.

53 Historia moskiewskiej wojny prawdziwa..., op. cit., s. 22.

54 D. Czerska, Dymitr Samozwaniec, op. cit., s. 67-69.

55 U. Macca, Kpamkoe ussecmue o Mockosuu e Hauase XVII 6., Mocksa 1937, s. 97.

56 A, Hirschberg, Dymitr Samozwaniec, Lwéw 1898, s. 110, 122.

57 1dem, Maryna Mniszchéwna, Lwéw 1906, s. 12.

58 A. Andrusiewicz, Dzieje wielkiej smuty, Katowice 1999, s. 215.

59 Wiadomosé o krwawej a strasznej rzezi w miescie Moskwie, i okropny a Zatosny upa-
dek Dymitra wielkiego ksiecia i cara moskiewskiego, przez Hollendra naonczas w Moskwie
bawigcego, w jezyku angielskim napisana i wydana w Londynie roku 1607. A teraz na jezyk
polski przetozona i pomnozona dodatkami wyjetemi ze zbioréw kérnickich, thum. L. Jagiel-
ski, Poznan 1858, s. 23-24.
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Jaremy Maciszewskiego nic jednak nie zapowiadato ich rychtego zakonczenia®.
Katastrofa nastgpita do$¢ szybko, bowiem krétko po uroczystos$ciach slubno-koro-
nacyjnych Dymitra I i Maryny Mniszchéwny, ktore odbyty sie 19 maja 1606 roku®!.
Za sprawa kampanii propagandowej prowadzonej przez przeciwnikéw politycz-
nych Samozwaniec stracit catkowicie poparcie mieszkancéw Moskwy, ktérzy patali
zadza nienawisci do panoszacej sie w miescie polskiej zatogi. Ponadto z inicjatywy
Wasyla Szujskiego zawigzano przeciwko niemu spisek, ktérego ukoronowaniem
byly zamieszki z 27 maja 1606 roku®2. W ich wyniku wzieto do niewoli lub zamor-
dowano przebywajacych w Moskwie Polakéw. Rownie tragiczny los spotkat same-
go Dymitra I, ktéry poni6st $mier¢ podczas rozruch6w®. Co wiecej, ciato zabitego
cara po kilku dniach wykopano i spalono, a nastepnie jego prochami nabito dziato,
po czym wystrzelono w kierunku go$cifica, ktérym wjechat do Moskwy®*. W na-
stepstwie tego wtadza w panstwie przypadta prowodyrowi tumultu, Wasylowi
Szujskiemu, ktéry 29 maja 1606 roku w Soborze Uspienskim zostat koronowany
na cara®.

Wydarzenia te odbily sie w Rzeczypospolitej szerokim echem i utwierdzity
szlachte w przekonaniu o podstepnosci i fatszu Moskwicinéw oraz niemal defi-
nitywnie przekreslity szanse pokojowego porozumienia z p6tnocno-wschodnim
sgsiadem®. Pojawity sie co prawda glosy, wedtug ktérych Zygmunt III zgodnie
z zawartym rozejmem powinien byt wyda¢ Otriepiewa Godunowowi®’, w zaden
sposob nie usprawiedliwiato to jednak okrucienistwa, z jakim Polacy zostali po-
traktowani w Moskwie. Sprawa ta wywotywata ogromne emocje w spoteczen-
stwie. Byty one dodatkowo podsycane przez stronnictwo dworskie, ktére - za-
absorbowane sprawami rokoszu sandomierskiego - starato sie wykorzysta¢ mo-
skiewskie wydarzenia do uspokojenia sytuacji wewnetrznej poprzez zwrdcenie
szlachty przeciwko wrogowi zewnetrznemu. Ob6z krélewski rozpoczat dziatania

60 1. Maciszewski, Polska a Moskwa 1603-1618..., op. cit., s. 80-83.

61 Zaglubiny per procura odbyty sie 22 listopada 1605 roku w Krakowie. Zob. Jerzy
Mniszech do Dymitra Samozwanca z Krakowa 25 grudnia 1605 r., [w:] Co6paHue zocydap-
CMEEHHbIX 2pamom u 002080p08 XpHAWUXCS 8 [ocydapcmeeHHOU Koa1e2uu UHOCMPAHHBIX
duas, 4. 2, MockBa 1819, s. 241-242.

2 A. Andrusiewicz, Krwawa dekada. Polska interwencja w Rosji 1602-1612. Dyploma-
cja, samozwarncy, wojna, Krakéw 2013, s. 184-187.

3 Wedtug niektoérych relacji Dymitr I miat wyskoczy¢ przez okno, uciekajac przed
wlamujacymi sie do jego komnaty spiskowcami, i ponies¢ Smier¢ w wyniku uderzenia
o bruk. Prawdopodobnie jednak zginat z reki niejakiego Grigorija Watujewa, ktéry zabit
go strzatem z rusznicy. Zob. W. Kozlakow, Maryna Mniszech, ttum. A. Wotodzko-Butkiewicz,
Warszawa 2011, s.111-112.

4 Okrucienstwo nad ciatem zabitego hospodara, Biblioteka Raczynskich 7, s. 30.

5 A. Andrusiewicz, Dzieje wielkiej smuty, op. cit., s. 227-228.

66 0 fortelach i fatszu moskiewskim, Biblioteka Raczynskich 7, s. 53-54.

67 Discurs stusznej wojny z Moskwg rationes pro et contra, Biblioteka Raczynskich 33,
S. 42.
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propagandowe, ktére nastepnie przerodzily sie w postulaty rozpoczecia wojny
ofensywnej®. W instrukcjach na sejmiki przed sejmem 1609 roku Zygmunt III
jako swdj priorytet przedstawiat uwolnienie panéw braci przetrzymywanych
w moskiewskiej niewoli®®. Wedtug propagandy dworu wtadca byt gotéw do po-
rozumienia z carem i pokojowych rozwigzan, gdyby uwiezieni Polacy odzyskali
wolno$¢’’. Faktycznie jednak krol dgzyt do zbrojnej rozprawy, o koniecznosci
ktorej dodatkowo przekonywata go realna grozba zawarcia sojuszu miedzy Wa-
sylem Szujskim i Karolem IX Sudermanskim’?.

Zygmunt I1l uwazatl, Ze szlachta oburzona rzezig Polakéw w Moskwie gorliwie
poprze jego plany. Tymczasem nastroje w spoteczenstwie, cho¢ dawaty podsta-
wy do optymizmu w tej kwestii, nie gwarantowaty przeforsowania planéw mo-
narchy w izbie poselskiej’?. Obawy te potwierdzato stanowisko czesci sejmikow
z 1607 i 1608 roku, zdecydowanie opowiadajacych sie przeciwko konfliktowi,
ktore domagaty sie respektowania traktatéw pokojowych’3. W zwigzku z tym
decyzja o wojnie z Moskwa zapadta w oparciu o aprobate senatoréw wyrazong
podczas tajnej rady, ktoéra odbyta sie w lutym 1609 roku’.

Podczas dyskusji senatorowie wypowiedzieli swoje zdanie na temat krélew-
skich zamierzen. Zwolennicy konfrontacji, argumentujac swoje stanowisko, odwo-
tywali sie miedzy innymi do historii stosunkéw Rzeczypospolitej z panstwem ca-
row. Biskup poznanski Andrzej Opalinski twierdzit, ze wypadki z maja 1606 roku

68 1, Maciszewski, op. cit., s. 111-112.

9 ,A co JKM pisa¢ do nas w instrukcyi swej raczy o zatrzymaniu w wiezieniu na Mo-
skwie niemata osé6b i 0 swowolnem wysciu z tego panstwa ludzi stuzebnych jakoby sie
temu zabieze¢ i oswobodzi¢ miato...” (Instrukcja sejmiku minskiego dana postom na sejm
1609 r. Minsk 4 grudnia 1608 r., Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum
Radziwittéw dz. II, nr 545, s. 2).

70 D. Koza, Propaganda krélewska przed sejmem 1609 roku. Zarys problematyki, [w:]
Kultura parlamentarna epoki staropolskiej, red. A. Stroynowski, Warszawa 2013, s. 205.

"1 W. Polak, O Kreml i Smoleriszczyzne. Polityka Rzeczypospolitej wobec Moskwy w latach
1607-1612, Torun 1995, s. 63. Sojusz ten zostat ostatecznie zawarty 28 lutego 1609 roku
w Wyborgu. Zob. 10. Bugexkuna, Hcmopus decsimusaemHeli wieedcko-mocko8umckoli 0tiHbl,
pen. O. H. AreeBa, 10. H. BecnisaTeix, A. H. Bacunbes, I. M. KoBanenko, I. A. [lo6ejuMoBa,
U. A. TuxoHtok, nepeBoz C. A. AHHUHCKUH, A. M. Anekcanzapos, A. ®. Koctunoli, MockBa
2000, s. 45-47.

72 W. Polak, op. cit., s. 63, 73-74.

73 ,Oswobodzenia braciej naszej i zwiedzenia tamtych ludzi namawia¢, strzeggc jed-
nak tego jako najpilniej aby wojny zadnej do Moskwy nad przymierze pierwej poprzysie-
zone i teraz zasie ponowione nie zaciagali ani na nie pozwalali...” (Instrukcja sejmiku min-
skiego dana postom na sejm 1609 r., op. cit, s. 3). Zob. J. Maciszewski, Szlachecka opinia
publiczna w Polsce wobec interwencji w Moskwie (1604-1609), ,Kwartalnik Historyczny”
1963, R. LXX, s. 374-375.

74 M. Kupczewska, Dziatalnosé¢ polityczno-wojskowa Jana, Jakuba i Stefana Potockich
w okresie kampanii smolerniskiej, ,Biatostockie Teki Historyczne” 2010, t. VIII, s. 29.
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stanowig wystarczajacy argument do interwencji zbrojnej’. Kasztelan krakowski
Janusz Ostrogski podkreslat niezwykle dogodne okoliczno$ci do rozpoczecia dzia-
tan wojennych, ktére odpowiednio wykorzystane mogtyby przyczyni¢ sie miedzy
innymi do odzyskania przez Zygmunta Il tronu szwedzkiego’®. Rdwniez Lew Sa-
pieha, ktéry w swojej mowie przedstawit pokrétce dzieje polsko-moskiewskiego
sasiedztwa, uwazat, ze nigdy wczesniej sytuacja do powiekszenia granic kosztem
Moskwy nie byta tak sprzyjajgca’’. Ostatecznie tylko nieliczni senatorowie opo-
wiedzieli sie zdecydowanie przeciwko podjeciu dziatan wojennych’®. Trudno po-
wiedzie¢, w jakim stopniu retoryka opierajaca sie na przedstawianiu historii sto-
sunkéw polsko-moskiewskich wptyneta na decyzje o ich rozpoczeciu, z pewno-
$cig jednak stanowita jeden z wazniejszych argumentéw zwolennikéw sitowych
rozwigzan. Nie byt to zresztg ostatni raz, kiedy odwotywano sie do doswiadczen
z historii, majac na uwadze podjecie zywotnych decyzji dotyczacych polityki wo-
bec panstwa caréw. Podobna sytuacja powtérzyta sie podczas sejmu 1611 roku,
kiedy po zwyciestwie ktuszynskim oraz zdobyciu Smolenska podkreslano, Ze ni-
gdy w przesztosci nie udato sie odnie$¢ podobnych zwyciestw nad Moskwg”°.

Prawdopodobnie kwestie zwigzane z historig relacji z panstwem caréw poru-
szano réwniez na forum sejmikow. Z uwagi na brak zachowanych diariuszy tych
zgromadzen trudno jednak ustali¢, jak czesto podnoszono ten problem, lub przy-
blizy¢ zdanie poszczegélnych oséb na ten temat. Na podstawie akt sejmikowych
wiadomo, ze Zygmunt III starat sie w wytycznych dla swych postéw wysytanych
do poszczegdélnych powiatéw przypominac szlachcie krzywdy, jakich Rzeczpo-
spolita doznata od Moskwy®. Z instrukcji poselskich wynika za$, ze podobne
argumenty nie miaty wiekszego wptywu na zdanie panéw braci, ktérzy w miare
przedtuzania sie wojny skupiali sie raczej na stanie wtasnych sakiewek anizeli
na dawnych urazach i postulowali jak najszybsze zakonczenie konfliktu, najlepiej
za posrednictwem traktatow®™.

75 Diariusz sejmu 1609 r,, op. cit,, s. 694.

76 Ibidem, s. 703.

7 Ibidem, s. 707.

78 W. Polak, op. cit., s. 73.

79 Diariusz sejmu 1611 r,, op. cit, k. 222v.

80 Tak tedy stangwszy ku zatrzymaniu bezpieczenstwa krajéw sam owo tych i ku dal-
szemu poszczes$ci li Pan Bog, w ktérym wszystke nadzieje ktadziem rozszerzenia panstw
naszych albo odzyskania odjetych przodkom naszym wtosci [...]. Rzecz jest niepochyb-
na, ze ta ekspedycja nasza i nieprzyjaciel ten dziedziczny narodéw naszych posiags¢ sie
i krzywdy dawne wetowa¢ moga i tamci ludzie nasi pod Moskwa bedacy, z ktérymi sie
tez ojcowsko znosimy, predzej do zastug swych przyjda..” (Instrukcja dla Piotra Borkow-
skiego, posta krélewskiego na sejmik chetmski. Ob6z pod Smolenskiem, 21 stycznia 1610,
[w:] Akta sejmikowe ziemi chetmskiej 1572-1668, oprac. W. Bondyra, H. Gmiterek, ]. Ter-
nes, Lublin 2013, s. 108).

81 Prosi¢ KJMci o to i samym z pilnoscig sie stara¢ jakoby uspokojenie Ojczyzny na-
szej i koniec tej wojny a pozadany pokoj bez zaciggéw i ucisnienia Ojczyzny naszej z tym
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Warto wspomnie¢, ze argumenty historyczne stanowity rowniez wazny ele-
ment w dyskusji nad udzieleniem zgody na objecie tronu carskiego przez kréle-
wicza Wiadystawa Zygmunta Waze. Pierwsze tego typu koncepcje pojawity sie
juz w 1606 roku, kiedy projekt tej kandydatury w imieniu bojaréw ztozyt goniec
Dymitra I, Iwan Bezobrazow®. Powaznie zaczeto sie nad tym zastanawiac¢ dopie-
ro po zawarciu przez Stanistawa Zétkiewskiego umowy z bojarami w sierpniu
1610 roku, w mys$l ktérej oddawali oni tron moskiewski krélewiczowi®®. Na te
ewentualnos¢ zapatrywano sie jednak niechetnie. Bazujac na historii stosunkéw
polsko-moskiewskich, przypominano ,$liska wiare” Moskwicinéw oraz podkre-
$lano, Ze nie s3g oni wierni swoim panom, o czym $wiadcza losy Bolestawa Trojde-
nowica czy Dymitra Samozwanca®!. Argumentowano to zresztg nie tylko historig
wzajemnych stosunkdw, ale réwniez przyktadami z dziejow samej Moskwy.
Przyktadowo biskup kijowski Krzysztof Kazimierski, odnoszac sie do wyjazdu
Iwana IV do Aleksandrowskiej Stobody w 1546 roku, stwierdzit, ze nawet przy-
rodzeni panowie moskiewscy nie mieli zaufania do swych poddanych®®. Uwazano

nieprzyjacielem moskiewskim zawarty by¢ mogt przez traktaty, do ktérych snadz i ten
nieprzyjaciel przez postance swe sam sie schyla dostatecznie naméwiony i nam przynie-
siony byt, do ktérej sprawy i zawarcia tego pokoju jesliby jakie kondycyje namoéwiono,
tedy dajemy moc panom postom naszym znaszac sie z innemi stany koronnemi. Gdzieby
potrzebowano datkéw jakich tedy panowie postowie nie postepujac ani dajac wiecej nad
ztoty jeden, choéby wietsze podatki i insze obrony naméwione byty IchM pp postowie nasi
nie pozwalajac przeciwko temu protestowac sie maja...” (Instrukcja sejmiku oszmianskie-
go dana postom na sejm 1615 r. Oszmiana 2 stycznia 1615 r., Archiwum Gtéwne Akt Daw-
nych w Warszawie, Archiwum Radziwittéw, dz. II, nr 620, s. 1-2). ,Z Moskwa zyczyliSmy
sobie pokoju, gdyz sie nam ta wojna sprzykrzyta ustwicznemi poborami, konfederacyjami
przemierztymi, tupiestwem niestychanym, ze sobie barziej pokoju niz wojny zyczemy
i pragniemy, gdyz te ustawiczne pobory nasze zadne[go] pozytku, zadnej pociechy nam
nie przynosza i owszem wielka zgube Ojczyzny naszej, bo sami sie konsumujemy a nie-
przyjaciel Zadne[go] wstretu nie ma...” (Instrukcja sejmiku stonimskiego dana postom na
sejm 1616 r. Stonim 15 marca 1616 r,, Biblioteka Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej
Akademii Nauk w Krakowie 365, k. 75).

82 W. Polak, op. cit., s. 60.

8 Umowa bojar moskiewskich z panem hetmanem koronnym, Biblioteka Czartory-
skich 105, s. 225-240.

84 Szujskiego ludzie pojmali Szujskiego, Dymitrowi ludzie zabili Dymitra. Oto od swej
religiej ging. Radza poprzec¢ wojny, tatwiej bedzie traktowac, kiedy bedzie wojsko. Od ga-
lackiego morza pocza¢, kwarciani od potudnia, Inflanty od pdinocy. Jesli principem benefi-
ciarum uczyni¢, zyczytbym krélewicowi jmci, ale $liska wiara ich nie dopusci, jako mamy
przyktad ksigzat na Haliczu nasadzonych czterech” (Diariusz sejmu 1611 1, op. cit,, k. 224v).

85 Dalej miedzy panom swym nie byli wierni ta Moskwa. O przyczyne by} postawit
Iwan kniaZ i przed sie i temu nie dufat. Wyniést sie z Moskwy, mieszkat osobno, nie chciat
w tumulcie mieszkac¢. Jesli ten nie dufal, ktdry byt z Moskiewki urodzony, miat siostry za
moskiewskiemi pany. A coz krélewicowi jmci. Z tem sie zgadzam, ktérzy chca ad provin-
ciam redigere” (ibidem, k. 224v).
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ponadto, Ze grubianskie obyczaje Moskwicindw moga zepsu¢ Wtadystawa Zyg-
munta, ktéry za sprawa permanentnego obcowania z nimi moze ,utonaé¢ w ich
gtupocie”®. Wszystko to mogto narazi¢ na niebezpieczefistwo zar6wno samego
krolewicza, jak i Zygmunta III, ktéry bylby zmuszony zareagowaé na krzywde
syna®’. Stosujac podobna retoryke, stwierdzano, ze nie ma sensu wchodzi¢ z pan-
stwem moskiewskim w jakiekolwiek traktaty, tym bardziej ze pdinocno-wschod-
ni sasiedzi niechetnie zawierali jakiekolwiek dtuzsze przymierza z Rzeczapospo-
lita®8. To za$ stwarzato przekonanie, ze Moskwa nie jest zainteresowana trwatym
pokojem, w zwigzku z czym uwazano, ze wybuch kolejnego konfliktu, niezaleznie
od podpisanych dokumentoéw, jest tylko kwestig czasu.

Szlachta, poruszajac kwestie historii stosunkéw polsko-moskiewskich, cze-
stokro¢ starata sie przedstawia¢ Rzeczpospolita jako strone poszkodowana
przez panstwo caréw. Nagminnie odnoszono sie do historii wzajemnych relacji,
nawiazujac do sytuacji politycznej powstatej po zamordowaniu Dymitra Samo-
zwanca. Odwotywali sie do niej przede wszystkim zwolennicy wojny z Moskwa,
ktdérzy z historii stosunkéw polsko-moskiewskich uczynili argument wojennej
propagandy. Szermowano nim dosy¢ chetnie chociazby dlatego, ze przeciwni-
kom interwencji trudno byto zaprzeczy¢ ogélnie znanym faktom historycznym,
w $wietle ktérych Rzeczpospolita od dziesigtek lat doznawata krzywd od Mo-
skwy. Do relacji polsko-moskiewskich wielokrotnie odwotywal sie w swoich
wystapieniach podkanclerzy koronny Feliks Kryski, ktéry nadzorowat wojenng
propagande®. Odnosili sie do nich réwniez, cho¢ w nieco innym kontekscie, prze-
ciwnicy dziatan zbrojnych, ktérzy zwracali uwage na trudnosci w opanowaniu

86 Da¢ czyli nie da¢ krélewicza Wtadystawa na panstwo moskiewskie r[ati]ones pro
et contra KsJMci Krzysztofa Zbaraskie[go] starosty krzemienieckiego” (Biblioteka Pol-
skiej Akademii Nauk w Kérniku 339, k. 86). ,Co sie tknie krélewicza jmci rozumiatbym
aby na te ekspedycyje z WKMcig jacha¢ raczyt, ale zeby na osobe krolewicza jmci te tam
panstwa odbiera¢ i mtodo$¢ jkmci narodowi grubemu, niestownemu, niestatecznemu
w takich tam jeszcze nieukojonych sercach pomingé...” (Samuel Zalinski do Zygmunta
I1I z Tucholi 5 kwietnia 1612 r.,, Svenska Riksarkivet Stockholm, Extranea IX Polen, nr 90,
brak paginacji).

87 Do tego a nie lada jakie[go] uwazenia godny podac¢ go naréd taki ktére[go] ex vana
religione fides lubrica. Z obyczajéw grubych serce uporne, u ktérego wrogos¢ za prawo,
niewola w przyrodzenie poszta, gdzie Zycie rozpustne i wzgorszenia petne, przy ktérych
mogtaby sie natura mtoda nie tylko napsowac ale i zepsowa¢, zdrowie w niebezpie-
czenstwo przys¢. Skadby wraz i syn w niepewne[m] panstwie i ojciec w zamieszanem
krélestwie mogliby periclitari” (Przyczyna i rada ekspedycyjej moskiewskiej, Biblioteka
Polskiej Akademii UmiejetnoSci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie 1051, s. 275).

88 Zaprawde, wojng z tym narodem, nie traktaty postepowac i rozprawiac sie potrze-
ba! Nie postéw by do nich sta¢, ale trebaczow!” (P. Palczowski, op. cit., s. 102).

89 Z kancelarii Feliksa Kryskiego wychodzity pisma propagandowe nawotujgce do woj-
ny z panstwem moskiewskim. Zob. ]. Maciszewski, Polska a Moskwa 1603-1618..., op. cit.,
s. 170.
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tak wielkiego obszaru w krétkim czasie, na potwierdzenie czego przypominano
wojne z lat 1579-1582°°,

Kontakty Rzeczypospolitej z Moskwa zawsze byly dos¢ napiete, co sprzyjato
wytwarzaniu sie negatywnego obrazu pétnocno-wschodnich sgsiadéw w $wia-
domosci szlachty. Niewatpliwie przyczynili sie do tego réwniez sami Moskwicini,
ktorzy dali sie poznac jako osoby grubianskie, fatszywe oraz wrogo nastawione.
Ich wizerunek, uksztattowany przez historie, wptywat na poglady szlachty oraz
rzutowat na kontakty miedzy obydwoma panstwami, jeszcze bardziej demonizu-
jac strone moskiewska. Wszystko to brano pod uwage, podejmujgc decyzje zwig-
zane z polityka Rzeczypospolitej wobec panstwa caréw. Na podstawie tego nie-
jednokrotnie dochodzono za$ do wniosku o konieczno$ci uzycia sity militarnej®..

THE ENEMY OF OUR NATION. THE HISTORY OF POLISH-MUSCOVITE RELATIONS
IN THE OPINION OF NOBLES ON THE EVE AND IN THE EARLY YEARS
OF THE POLISH-MUscoVvITE WAR oF 1609-1618

ABSTRACT

One of the factors which shape an attitude towards other nations is the history of rela-
tions between given countries. Not only attitudes towards foreigners but also issues
connected with international relations were created on the grounds of it in the 17"
century in the Nobles’” Commonwealth. It was especially visible in the context of the
Nobles’ Commonwealth’s policy regarding Muscovy in the beginning of 17" century.

Numerous conflicts between the two countries stuck in the nobles’ memory. Theybe-
came convinced of innate animosity of Muscovites towards Poles and of their treacher-
ous character. It had an influence on decisions connected with relations with the Tsars’
country. In 1609 at the royal court in Warsaw people started to think of a war with
Muscovy considering anti-Polish alliance of Vasili IV of Russia with Sweden which was
at war with the Nobles’ Commonwealth. One of the main arguments in favor of military
intervention was the history of relations with Muscovy which was the evidence of an
explicitly aggressive approach of Tsars’ country towards the Noble’s Commonwealth
throughout the history. The widespread analysis of that history resulted in conclusion
that military intervention was necessary.

9 Przeciwnicy konfliktu zbrojnego uwazali ponadto, ze wojna jest wbrew prawu
i przysiedze ztozonej przez kréla. Twierdzili réwniez, Ze wyjazd Zygmunta II1 z kraju moze
sprowokowac niebezpieczenstwo ze strony pozostatych sagsiadéw Rzeczypospolitej. Zob.
ibidem, s. 160.

91 Wiec co sie tknie traktatéw z narodem moskiewskim i te bez znacznej potegi ad men-
tem i wedlug intencyjej Rptej i wmw wszytkich pas¢ nie moga, bo ten nieprzyjaciel chytry
i krngbrny, na Zadne stuszne sposoby nie zwykt przypadaé¢, az kiedy mu juz prawie na karg
nastapia, co bez znacznego i poteznego wojska bydzZ nie moze..” (Instrukcja Zygmunta III
Branickiemu, postowi na sejmik posejmowy wojewddztwa krakowskiego zwotany na 2 maja
1618 . w Proszowicach. Warszawa 11 kwietnia 1618 r., UHcTUTYT pykonuceld HannoHanb-
HOM 6MOG/IMOTEKH YKpauHbl UM. B. BepHajckoro, ®. I, 1. 5958, k. 2v).
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nobility, propaganda, Muscovy in XVII century, the time of troubles, Sigismund III Vasa,
Polish-Muscovite War 1609-1618, Battle of Klushino 1610, Battle of Orsha 1514, Prince
Vladislaus Sigismund Vasa
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ABSTRACT

The article refers to the iconography of Saint John the Baptist in early modern coats of
arms in Lesser Poland. It provides some works of Polish researchers of auxilliary sci-
ences of history and focuses on the civic iconography issue, especially the Saint John
the Baptist image that occurred in many seals and coats of arms in early modern period.
The author is deeply focused on Prodromos’ life and presents spread of his cult all
around the medieval Europe, including Lesser Poland. Then he explains some images
of St. John the Baptist in heraldry of few towns, like for example Frysztak, Koprzywnica,
Kro$cienko, Piwniczna, Dobczyce, Proszowice, Nowa Gdra, Dukla or Skalbmierz. Fur-
ther those cities’ coats of arms were created from depictions that occurred on seals.
We can see here Saint John’s symbol as well as his attribute, in a form of the Lamb of
God or the decapitated head put in a bowl plate. It seems that the meaning of them
is not so obvious as it looks like, so the author is trying to explain why Prodromos
depictions appeared on seals and coats of arms and if they were always connected
with Saint John.
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Introduction

Iconography of St. John the Baptist has been a subject of a wide interest, both of
Polish! and foreign? researchers. Among those appeared also scholars in auxili-
ary sciences of history, because John was portrayed in numerous coats of arms
of Polish towns.

First steps in researching the subject were done before the Il World War by
Marian Gumowski, who analysed the oldest relics of Silesian sigillography and
numismatics, including of course those with depictions of St. John the Baptist,
like seals of clergy or coins minted by dukes during the fragmentation of King-
dom of Poland.? John’s subject appeared also in two other publications of the
quoted author, published in the sixties and dedicated to former seals and coats
of numerous Polish towns like: Dobczyce, Proszowice, Skalbmierz, Kroscienko,
Frysztak, Lidzbark Warminski, Zakroczym, Sulecin, Wroctaw and Nysa.* Still,
Gumowski made a few mistakes in interpreting St. John’s symbolism in con-
text of civic heraldry. Unfortunately, similar mistakes were made later by other

! See B. Bartkowski, “Agnus Dei”, [in:] Encyklopedia katolicka, t. 1, Lublin 1973, kol. 187;
H. Wegner, “Baranek Bozy. III. W ikonografii”, [in:] Encyklopedia katolicka, t. 2, Lublin 1976,
kol. 7-9; R. Knapinski, “Jan Chrzciciel. V. W ikonografii”, [in:] Encyklopedia katolicka, t. 7, Lub-
lin 1997, kol. 778-780; idem, Titulus ecclesiae. Ikonografia wezwan wspdtczesnych kosciotéw
katedralnych w Polsce, Warszawa 1999, pp. 352-363; S. Kobielus, Bestiarium chrzescijariskie,
Warszawa 2002, pp. 59-61; idem, Niebiariska Jerozolima. Od sacrum miejsca do sacrum mod-
elu, Zabki 2004, pp. 43-56; P. Ratkowska, “The Romans of an Altarpiece with the Legend of
StJohn the Baptist. An Unpublished Work of the Franco-Gothic Style in the National Museum
in Warsaw”, Bulletin du Musée National de Varsovie 1970, 11, pp. 1-18; L. Rotter, “Zwierzeta
jako atrybuty $wietych”, [in:] Symbolika zwierzgt: symbol - znak - przestanie, red. L. Rotter,
J. Marecki, Krakéw 2009, pp. 118-119.

2 E.Kirschbaum, “Lamm, Lamm Gottes”, [in:] Lexikon der christlichen Ikonographie, Bd.
I11, hrsg. E. Kirschbaum, Freiburg 1970, pp. 7-14; L. Réau, Iconographie de I'art chrétien, t. 2,
Paris 1956, pp. 432-463; V. Spring Reed, Piety and Virtue. Image of Salome with the Head of
John the Baptist in the late Middle Ages and Renaissance, New Brunswick 2002; S. Yandim,
“The Appearance of The Winged-Image of St John the Baptist in the Thirteenth-century
Byzantine Painting”, [in:] On ikinci ve on iiglincti yiizyllarda Bizans diinyasinda degisim,
publ. A. Odekan, E. Akyiirek, N. Necipoglu, np 2010, pp. 626-663; Z. Vieteckova, “Nastenné
malby v kosztele sv. Jana Kritele v Jindrichove Hradci do konce vlady Lucemburku”, Umen{
2009, 57, pp. 2-25; E. Weiss, “Johannes der Taufer (Baptista), der Vorlaufer (Prodromos)”,
[in:] Lexikon der christlichen ikonographie, Bd. VII, Freiburg 1974, pp. 164-190.

3 M. Gumowski, “Pieczecie Slaskie do konica XIV wieku”, [in:] Historia Slgska od najdaw-
niejszych czaséw do 1400 roku, t. 3, red. W. Semkowicz, Krakéw 1936, pp. 249-440; idem,
“Moneta na Slasku do konca XIV wieku”, [in:] Historia Slgska od najdawniejszych czaséw do
1400 roku, op. cit., pp. 553-737.

* Idem, Herby miast polskich, Warszawa 1960; idem, Najstarsze pieczecie miast pol-
skich X111 i XIV w., Torun 1960.
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researchers discussing the subject - Andrzej Plewako, J6zef Wanag® and Piotr
Gotdyn.® Fortunately, numerous rectifications and new adjudications in the sub-
ject of St. John’s iconography on arms and seals in Poland were made in works of
Henryk Seroka,” Marek Adamczewski® and Wojciech Strzyzewski.” The subject,
though, is still not researched thoroughly. Taking into account disagreements
among authors, a re-examination of John’s iconography in civic heraldry in Lesser
Poland is necessary. Numerous attributes of the Saint, like his head placed on
a plate or the Lamb of God, despite appearances, are not always tied to the cult of
Predecessor of Christ and are difficult to interpret correctly.

Life and cult of Saint John the Baptist

John was a son of a priest Zechariah and Elizabeth, relative of St. Mary.!® While
still being young, he went to the desert, where he led a modest life as a hermit.
Evangelists underline that “[...] (he) wore clothes from camel’s fur, fastened with
a leather belt and ate locust and honey.”*! When John was around 28 years old,
he begun his missionary work that attracted crowds of listeners.'? Those that
adopted his teachings were baptised in Jordan, as a sign of spiritual change.'3 It
was John that recognized the Messiah in Jesus, pointing at him with a gesture and
uttering significant words:

“Behold the Lamb of God who takes away the sin of the world!” (] 1, 29).

This is why, in Christian tradition, St. John the Baptist is perceived as a herald
preceding the coming of Christ.!* For public condemnation of Herod’s incest

5 A. Plewako, ]. Wanag, Herbarz miast polskich, Warszawa 2004.

6 P. Gotdyn, Symbolika religijna i koscielna w herbach miast polskich do korica XX wieku,
Warszawa 2008.

7 H. Seroka, Herby miast matopolskich do korica XVIII w., Warszawa 2002.

8 M. Adamczewski, Pieczecie miast wielkopolskich do korica XVIII w., Warszawa 2000.

9 W. Strzyzewski, Tresci symboliczne herbéw miejskich na Slgsku, Ziemi Lubuskiej i Po-
morzu Zachodnim do korica XVIII w., Zielona Géra 1999, passim.

10 His name (Johanan, Jehonan), meaning ,Jahwe showed mercy”, is tied with a miracle
of birthing a child by Elizabeth, wife of Zechariah. According to the Bible, the couple was
infertile. When they abandoned all hope of having an offspring, archangel Gabriel foretold
Zechariah birth of a child - see: ]. Szalga, “Jan Chrzciciel. I. Zycie”, [in:] Encyklopedia kato-
licka, t. 7, op. cit., kol. 778.

1 Holy Bible, King James Edition, Mk 1, 6; Mt 3, 4; 11, 18; Lu 1, 80; 7, 33.

12 ¢k 3,1-3.

13 Mt 3,1-13.

14 “I..] Then what did you go out to see? A prophet? Yes, I say to you, and more than
a prophet. For this is he of whom it is written: Look, | am sending My messenger before
Your face, who will prepare Your way before You. Truly I say to you, among those who are
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with wife of his brother Philip, John was imprisoned inthe fortress Machaerus.'®
During the feast, the king was so delighted by Salome’s dance that he agreed to
grant her one wish. She demanded St. John’s head and the tetrarch agreed without
hesitation.!® Disciples of John received his body from one of Herod’s officials and
buried it in an unknown place, later said, according to tradition, to be in Sebaste,
Samaria.

Saint John the Baptist has a prominent place in the pantheon of Christian
saints, mainly because of theological reflection of numerous antique thinkers
like Justin, Tertullian, Origenes, St. Gregory of Nazianzus, St. Ambrose or St. John
Chrysostom - the author of seven orations commemorating Prodromos.’’ It is
because of their works that the tradition and belief in exceptional role of St. John
came to life. In the Middle Ages, patristic theology had its renaissance, which
is also reflected in the cult of the saint.!® From 11" to 13" century a process of
establishing a primacy of John among the saints took place. Fully fledged Middle
Ages added to the tradition new, apocryphal themes and new interpretations of
Church Fathers’ works, placing Prodromos in trinity along with Christ and Virgin
Mary.'?

The cult of St. John the Baptist was widespread right from the beginning, in
contrast to local cults of first martyrs. Undoubtedly, main influence on the cult
had evangelic “canonisation” of John by Jesus and miraculous rediscovery of the
Saint’s head in Jerusalem in 337 AD that started the process of dedicating first
temples and sanctuaries to him.?’ The oldest cult’s centres of John were places
in which he stayed and preached - Ain Karim, where according to tradition he
was born, Ainon near river Jordan, where he was baptising, and Sebaste, where
he was probably buried.?! In Roman Catholic Church, the main temple dedicated
to John is the pontifical Lateran basilica, founded by Constantin the Great.?? Pro-
dromos is a patron of numerous European cathedrals, to name a few; in Monza,

born of women, there has risen no one greater than John the Baptist” (MEV, Mt 11, 7-11).
See: R. Knapinski, Titulus ecclesiae..., op. cit., p. 346; R. Mazurkiewicz, Deesis. Idea wst-
awiennictwa Bogarodzicy i $w. Jana Chrzciciela w kulturze sredniowiecznej, Krakow 2002,
p. 22 ff.

15 Mt 4, 12; 14, 1-5.

16 Mt 14, 6-11; Mk 6, 16, 21-28; £k 9, 9.

17 R. Mazurkiewicz, Tradycja $wietojariska w literaturze staropolskiej, Krakéw 1993, p. 9.

18 St. Peter Damian, author of sermons for the birthday of John, should be mentioned
here, and mystical orations of St. Bernard of Clairvaux - ibidem, p. 11.

19 Reinterpretation of patristic writings was expressed in liturgy and iconography, where
a Deesis typography was formed, portraying Christ Pantokrator with Mary and Saint John the
Baptist - see: idem, Deesis..., op. cit., pp. 27-44.

20 R. Knapinski, Titulus ecclesiae..., op. cit., p. 348.

2 Tbidem.

22 Even though the main patrocinium is Christus Salvator, and St. John is officialy “only”
a copatron of the basilica - ibidem.
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Turin, Amiens, Avignon, Dijon, Lyon, Strasbourg and Merseburg.?® It should be
also mentioned that most of the baptisteries are dedicated to him. The most im-
portant ones are on Lateran in Rome, and in Florence, Siena, Ravenna, Pisa and
Aachen.?*

Genesis of St. John’s cult in Poland should be traced back to christianization
conducted between the Vistula and the Odra. First missionaries, mainly Benedict-
ines, like Bishop Jordan, St. Bruno of Querfurt or St. Adalbert of Prague, played
a crucial role in this process.?° Their eremitic spirituality, undoubtedly modelled
on the life of Saint John the Baptist, led them to dedicate to him the first convents
in Miedzyrzecze and Mogilno. It was not accidental, though, because the Prede-
cessor of Christ was often chosen as a patron for missionary countries. Besides,
his ascetic life was a great example for monks.

Another convent that helped to propagate the cult in Poland was the Order
of Hospitallers whose main patron was St. John the Baptist. They were invited
to Lesser Poland in 1154 by Duke Henry of Sandomierz who also gave them the
village Zago$¢.2°

Contacts with Orthodox Byzantium also strengthened and helped in spread-
ing the cult of John in medieval Lesser Poland; it was in Byzantium where the
fundamentals of the movement were formed.?” Influence of eastern culture was
undoubtedly on the rise during the crusades in which also Polish knights and
dukes took part.?® Crusaders, who came to Constantinople that had over thirty
buildings dedicated to John at that time, were able to claim relics tied to his cult.?’
Itis also known that there were temples in Poland that hosted relics of Saint John
the Baptist. In the middle of 12™ century, Duchess Salome of Berg was said to
possess a tooth of Prodromos that was later, in 1149, presented to Benedictine
monastery in Zwiefalten.?’ Jan Dtugosz in his annuals (orig. Roczniki) mentioned
on the other hand that the cathedral in Krakéw had in its treasury “jaw of blessed
John the Baptist”, acquired by Zbigniew Oles$nicki and kept in a silver reliquary

23 Ibidem.

24 Ibidem.

%5 R. Mazurkiewicz, Deesis..., op. cit., pp. 157-158.

26 At the beginning of XIII century the monks already had a church and hospital in
Zago$¢, dedicated to St. John the Baptist - see: M. Starnawska, Miedzy Jerozolimq a tu-
kowem. Zakony krzyzowe na ziemiach polskich w sredniowieczu, Warszawa 1999, p. 26.

27 R, Mazurkiewicz, Dessis..., op. cit., p. 160.

28 See: M. Gladysz, Zapomniani krzyzowcy. Polska wobec idei ruchu krucjatowego w XII-
XIII wieku, Warszawa 2002 (English version: Mikotaj Gtadysz, The Forgotten Crusaders: Po-
land and the Crusader Movement in the Twelfth and Thirteenth Centuries, eds. ]. V. Sigurdsson,
L. @ye, P. Gorecki, S. Murdoch, Cordelia Hef3, Leiden and Boston 2012).

29 R. Mazurkiewicz, Deesis..., op. cit., p. 160.

30 See: S. Wieczorek, “Zwiefalten i Polska w pierwszej potowie XII wieku”, Kwartalnik
Historyczny 1996, 103, p. 32.
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that looked like head on a plate3! (this statement is then confirmed in the inven-
tory from 1563 that also mentions a cross-shaped reliquary with remnants of
Saint John’s clothing, made from camel’s fur).3?

Significant number of churches under the patronage of St. John the Baptist
in Lesser Poland is the best proof of his cult’s popularity. The oldest ones are
in: Zago$¢ (1176 or younger), Skalbmierz (1217), Prandocin (1222), Siewierz
(1232) and Krakéw (before 1308).32 Bolestaw Kumor listed eleven churches wi-
thin borders of Krakow diocese under the patrocinium of John by the end of 13t
century.3* Dariusz Szymanski also mentions that by 1326 (the oldest reference
to collection of Peter’s pence in documents in Poland) in the area of Wislica and
Kielce provosts, Oswiecim and Krakow deaconries, Sacz and Lublin archdeacon-
ries there were eleven churches dedicated to St. John the Baptist.>> According
to Kumor, only patronage of Mary was more popular (twenty-six patronages,
including fourteen related to Assumption of Virgin Mary), as well as Saint Peter
and Saint Adalbert (respectively fourteen and thirteen patronages).3® Szyman-
ski found up to date of 1326 twenty-five churches under the patrocinia of Mary,
among which nineteen were related to Assumption of Virgin Mary.3” Moreover,
according to the research conducted by the author, patronage of St. John the Bap-
tist was as popular as St. Nicolas’s, and only a little fewer churches had patronage
of All Saints and St. Peter and Paul (nine churches in both cases).?® In the middle
of 14" century both in Poland and in Western Europe, popularity of St. John’s
patrocinia began to diminish (even though new sacral objects dedicated to Him
were still raised).>® Jan Dtugosz, in his Book of benefices of Krakow diocese (orig.
Ksiega uposazen diecezji krakowskiej) listed 28 temples under the patronage of
St. John the Baptist that existed in the latter half of 15" century.*® According to
calculations of Bolestaw Kumor, the Predecessor of Christ was the fifth among
the most popular patrons. More popular were patronages of: Mary (seventy-
-eight), the Lord (forty), St. Nicolas (thirty-nine) and All Saints (thirty-seven).*!
Calculations of Kumor are not convergent, though, with information given by

31 M. Starnawska, Swietych zycie po zyciu. Relikwie w kulturze religijnej na ziemiach
polskich w Sredniowieczu, Warszawa 2008, pp. 98-99.

32 Inwentarz katedry wawelskiej z roku 1563, red. A. Bochnak, Krakéw 1979 (Studia do
dziejow Wawelu, 2), pp. 278, 283.

3 R. Mazurkiewicz, Deesis..., op. cit., p. 163.

34 B. S. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 4, Krakéw 2001, p. 435.

35 D. Szymanski, “Wezwania ko$ciotéw parafialnych w diecezji krakowskiej do konca
XVIw., Roczniki Humanistyczne 1993, 41 (2), p. 133.

36 B. S. Kumor, op. cit., p. 435.

37 D. Szymanski, op. cit., p. 133.

38 Tbidem.

39 R. Mazurkiewicz, Deesis..., op. cit., p. 165.

40 B.'S. Kumor, op. cit., pp. 445, 506.

*1 Ibidem, pp. 505-506.
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Szymanski that refers to mentioned above part of Krakow diocese (without new,
founded in 14" and 15" century archdeaconries in: Radom, Sandomierz, Wojni-
ce, Zawichost and provosts in: Pilice and Tarnobrzeg). Furthermore, Szymanski
noted that until 1470 only seventeen churches under the patronage of St. John
the Baptist were functioning in the area mentioned above.*? Patrocinium of Mary
(forty patronages) and St. Nicolas (twenty-one) were more numerous.*? Results
of analyses of latter sources for patronages of churches in Lesser Poland for the
whole diocese were not that divergent. In Book of incomes for Krakéw diocese
(orig. Ksiega dochoddéw diecezji krakowskiej) from 1529, done on commission
of the Bishop Piotr Tomicki, patrocinium of St. John the Baptist was still very
popular, fifth in the popularity ranking, with thirty-eight churches under this
patronage.** On the other hand, in the mentioned above acts from the Bishop’s
Jerzy Radziwitt visitations, patronage of the Lord’s Predecessor is placed beside
fifty-four (Kumor) or fifty-two (Szymanski) churches,*® which leads to placing St.
John the Baptist as the fourth patrocinium in terms of popularity, after patrona-
ges of Mary, St. Nicolas and St. Adalbert.*

Images of St. John the Baptist in the heraldry of towns
from Lesser Poland

Iconographic templates for civic seals were taken from ecclesiastical sigillography.
Images of saint patrons of particular societies were placed on those seals, which
was a symbolic act of spreading their protection over the whole town or city.?’
The oldest seal of vogt from New Sacz is a good example. The town was founded

42 D, Szymanski, op. cit., pp. 133, 135.

*3 The reason may be the fact that Szymanski in his publication focused mainly on
patronages from the latter half of 16" century, and his main sources were acts from vis-
itation protocols in 1597-1599, done from the initiative of the Bishop of Krakéw, Jerzy
Radziwitt. Szymanski was interested only in aforementioned dioceses in comparative con-
text, while Bolestaw Kumor focused on the whole area of Krakéw diocese.

# B, S. Kumor, op. cit., p. 509.

* Tbidem, p. 512; D. Szymanski, op. cit., pp. 102-103.

46 Ibidem, p. 103.

47 See: T. Diedrich, “Zum Quellenwert und Bedeutungshalt mittelalterlicher Stidt-
siegel”, Archiv fiir Diplomatik. Schriftgesichte, Siegel- und Wappenkunde 1977, 23, pp. 269-
285; R. Wolff, “Descriptio civitatis. Siegel-Bilder und Siegel-Beschreibungen italienischer
Stadte des Mittelalters”, [in:] Raprdsentation der mittelalterlischen Stadt, hrsg. von J. Ober-
ste, Regensburg 2008, pp. 129-144; B. Bedos-Rezak, “Du modéle 4 I'image. Les signes de
I'identité urbanie au Moyen Age”, [in:] Le verte, I'image et les representations de la société
au Moyen Age, publ. par M. Boone, E. Lecuppre-Desjardin, J.-P. Sosson, Paris 2000, pp. 189-
203; eadem, “Images of Identity and the Identity of Images”, [in:] The Mind’s Eye. Art and
Theological Argument in the Medieval West, eds. ]. Hamburger, A.-M. Bouché, Princeton
2006, pp. 46-64.
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by the Czech king, Wenceslaus I in 1292 and initially was called Kamienica.*® Au-
thority over the local government was in hands of a vogt, whose strong position
was voiced through legend on the edge of the seal: sigillum advocati atque civium
de Kemniz. In the field of the seal there was a figure identified with the patron of
parish church, Saint Margaret. Of course, before fully fledged civic coats of arms
emerged though, a “heraldisation” of functioning seal images had to take place.*

In iconography of Polish civic heraldry there are some depictions of St. John
the Baptist which could be taken from earlier, Roman and Gothic objects, that
should especially be mentioned. From the 1160-1180 comes a sculpture of
John, placed initially besides Wroctaw cathedral (now the National Museum in
Wroctaw), dedicated to Prodromos (fig. 1). The saint holds in his left hand a tondo
with depiction of Agnus Dei, who holds with his leg a flagstaff with a pennant,
and points at Him with his right hand.>® This motif appeared also in a sculpture
from 14" century Lesser Poland. In 1337 the parish church in Radtéw under
the patronage of Prodromos and founded by the Bishop of Krakéw Jan Grot was
finished.”® In the tympanum of the church a sculpture of the Lord’s Predecessor
made from sandstone was placed, with Lamb of God in his left hand, pointing at
Him with his right hand (fig. 2). At the left the founder is represented kneeling,
dressed in pontifical robes, holding a model of the temple.>? Similarly, like with
the sculpture of Prodromos from Wroctaw cathedral, also in this case Agnus Dei
appeals directly to Christological imagery.

Along with development of Gothic art, images of St. John the Baptist were
of course changing. As an example a depiction on a stained glass window from
the beginning of 13 century in the church of St. Kuniberth in Cologne may be
presented, where the saint holds a book with the Lamb of God resting on it.53
These images are connected with text of the Apocalypse by St. John the Evangel-
ist, where Christ in the guise of Lamb is able to break seven seals guarding the
book that contains future of the world.>* The oldest depictions of this kind are in
the cathedral in Kamien Pomorski. A stone figure from a former portal of St. John
the Baptist is preserved there, dated at circa 1250.°

*8 M. Gumowski, “Herb i pieczecie Nowego Sacza”, Rocznik Sqdecki 1960, 4, pp. 71-89. See:
L. Styczynska, “Historia herbéw miasta Nowego Sacza”, Almanach Sqdecki 1999, 8 (3), pp. 3-7;
eadem, “Historia herbéw miasta Nowego Sacza”, Almanach Sqdecki 1999, 8 (4), pp. 29-35.

49 In Little Poland this process gained momentum in 16" century and was in motion
through the whole modern era - see: H. Seroka, op. cit., pp. 58-62.

50 R. Knapinski, Titulus ecclesiae..., op. cit., p. 355, fig. 478.

51 M. Walczak, Rzezba architektoniczna w Matopolsce za czaséw Kazimierza Wielkiego,
Krakéw 2006, p. 143.

52 Ibidem, pp. 147-148, fig. 103-104.

53 R. Knapinski, “Jan Chrzciciel.., op. cit., col. 778.

5% Ap 5, 5.

55 7. Swiechowski, Sztuka romariska w Polsce, Warszawa 1990, pp. 65, 207, fig. 132.
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The attribute of Lord’s Predecessor — Agnus Dei - discussed here was used for
the first time in civic sigillography of Lesser Poland in Frysztak, founded in 1366
as a result of ministrations of Cistercian abbot Konrad in Koprzywnica.>® The ol-
dest stamp of this seal comes from the turn of 14" and 15" century and consists
of Lamb of God presented on the background of squared rosette, turned to left and
holding with its leg a pennant on a flagstaff crested with a cross®” (fig. 3). A similar
image occurred on a 15" century seal of Koprzywnica vogt, founded in the years
1262-1268 by Duke Bolestaw V the Chaste (orig. Bolestaw Wstydliwy).>® There is
a Lamb of God in the seal area that looks at a pennant placed on a flagstaff.>® Agnus
Dei imagery is especially interesting here. Churches in before mentioned towns
are under patronages of Mary and All Saints.®° Since it seems that St. John the
Baptist was not especially revered in the areas of Koprzywnica and Frysztak, the
Lamb of God on the seals may be rather interpreted as a chrystological symbol.®!
This thesis is further strengthened by the fact that in the monastery church in
Koprzywnica there are two keystones with Agnus Dei motif.5?

56 See: K. Gtowacki, Heraldyka historycznych miast regionu sandomiersko-kieleckiego
XIII-XX w., Kielce 2001, p. 86; F. Kiryk, Urbanizacja Matopolski. Wojewddztwo sandomier-
skie XII1I-XVI wiek, Kielce 1994, p. 58.

57 Paper seal, round, 45 mm in diameter, with legend: sigillum civitatis [fr]euenstat -
National Museum in Krakéw, Biblioteka Czartoryskich, Collection of Wiktor Wittyg (further:
MNK, BCzart, ZW), VIII-a-Rkps-552/58, stamp on document dated: 25 VI 1563; H. Seroka,
op. cit,, p. 233, footnote 24.

58 K. Gtowacki, op. cit., p. 49.

59 Paper seal, round, 24 mm in diameter, with legend: s[igillum] advocati et civitatis co-
przivnice[nsis] - MNK, BCzart, ZW, MNK VIII-a-Rkps-562/6, loose stamp, 1578; H. Seroka,
op. cit,, p. 252, footnote 118.

60 J. Dobosz, L. Wetesko, “Koprzywnica’, [in:] Monasticon Cisterciense Poloniae. Dzieje
i kultura meskich klasztoréw cysterskich na ziemiach polskich i dawnej Rzeczypospolitej od
Sredniowiecza do czaséw wspétczesnych, red. A. Wyrwa, ]. Strzelczyk, K. Kaczmarek, t. 1,
Poznan 1999, p. 157; E. Kiryk, Urbanizacja Matopolski..., op. cit.,, p. 59; B. S. Kumor, op. cit.,
p. 460; D. Szymanski, op. cit., p. 145.

61 Taking into account that patronages were usually pernament and changed rarely, it
is possible to assume that determined earlier patrocinia of churches and altars survived in
nearly unchanged form. Bishop's visitation protocoles form 17% and 18" century did not
mention patronage of the Lord’s Precedessor for objects in both churches in Koprzywnica
and in parish church in Frysztak - see: Metropolitan Archive in Krakéow (orig. Archiwum
Kurii Metropolitalnej w Krakowie) (further: AKKM), Acta Visitationis (further: A.V), 6,
p.45; AV. 46, pp. 276-277, 305.

%2 First keystone was placed in the side aisle, the second one in the cross section be-
tween main aisle and transept. The one closer to chancel has an interesting composition
that complements Manus Dei and majuscule inscription: AGNVS DEIL Similar keystone
from Lesser Poland is located in parish church of Cistercian monastery in Mogila with
added motif of a chalice holding blood that seeps from the lamb’s side - see: M. Walczak,
op. cit., pp. 62, 339.
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Fig. 1. St. John the Baptist stone figure, copy, 1160-1180,
photo before 1945, org. in National Museum in Wroctaw

Source: Albm Romariski: Wroctaw - katedra sw. Jana Chrzciciela,
[online] http://albumromanski.pl/album/wroclaw-katedra-sw-jana-chrzciciela
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Fig. 2. Tympanum of Radtéw parish church, 1337

Source: Nieoficjalny Portal Miasta Brzeska i Okolic,
[online] http://www.brzesko.ws/_brzesko/documents/zabytki/
powiat_1951/zp_f35_s12_radlow.,jpg



Fig. 3. Frysztak city seal, 14th/15th cen.,
stamp dated at 1563, National Museum in Cracow

Source: Biblioteka Czartoryskich, Collection of Wiktor Wittyg,
VIII-a-Rkps-552/58

Fig. 4. Kroscienko city council seal, 16th-17th cen.,
stamp dated at 1754, National Museum in Cracow
Source: Biblioteka Czartoryskich, Collection of Wiktor Wittyg, BCzart,
ZW, MNK VIII-a-Rkps-556/3



Fig. 5. Piwniczna city jury seal, 16th cen.,
stamp dated at 1565, National Museum in Cracow

Source: Biblioteka Czartoryskich, ZW, MNK VIII-a-Rkps-561/39

Fig. 6. Bowl with carved head of St. John the Baptist,
2nd half of 13th cen., Diocese Museum in Tarnéw

Source: Parafia pw. NMP Czestochowskiej w Bogumilowicach,
[online] http://www.bogumilowice.diecezja.tarnow.pl/www?2 /grafiki/logo3.jpg



Fig. 7. Dobczyce city seal, 14th/15th cen.,
stamp dated at 1739, National Archive in Cracow

Source: NAC, Varia civitates et villae, 121/258 Dobczyce

Fig. 8. Proszowice city seal, 16th cen.,
stamp dated at 1546, National Archive in Cracow

Source: NAC, Varia civitates et villae, 121/281 Proszowice
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Fig. 9. Nowa Goéra city seal, 15th cen.(?),
stamp dated at 1621, National Archive in Cracow

Source: NAC, Varia civitates et villae, 121/274 Nowa Gora

Fig. 10. Skalbmierz city seal, 15th/16th cen.

Source: H. Seroka, Herby miast matopolskich do korica XVIII w.,
Warszawa 2002, p. 232, fig. 122
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Attribute of St. John the Baptist was also used on the oldest preserved (prob-
ably from 15% century) seal of KroScienko beside Dunajec, founded by Casimir III
the Great in 1348.°3 This motif is also present on a younger seal of town council,
dated at 16™-17%" century by Henryk Seroka® (fig. 4). Image of Agnus Dei is also
visible on the seal of Piwniczna, founded like Kros$cienko in 1348. On the first
known sigillum, coming from 16™ century, the Lamb of God stands on three hills
and holds a flagstaff with a cross and pennant® (fig. 5). On the younger seal,
created in 1607, the same motif is depicted within coat of arms, adorned with
volutes and scroll.®®

Many researchers connect the Lamb of God from seal from Kroscienko and
Piwniczna with St. John the Baptist, arguing that he appeared on the seals as an
attribute of local parish churches.®” As a matter of fact, there are a few examples of
seals that present another attribute of Lord’s Predecessor in Lesser Poland, a head
placed on a bowl that indeed is a reference to the patron of local parish church.
However, in this case there is a problem, because churches in Kro$cienko and
Piwniczna are dedicated to All Saints and Birth of Blessed Virgin Mary respect-
ively.®® I have not observed any special indications of Lord’s Precedessor’s cult in
these towns.® It may be said then, like in the previous example, that Agnus Dei
is once more a chrystological symbol. It is possible that the cult of Corpus Christi
that had been vigorously developing in Lesser Poland and had supporter in king

63 Paper seal, round, 27 mm in diameter, with greatly worn legend, written in gothic
miniscule - MNK, BCzart, ZW, MNK VIII-a-Rkps-556/37, loose stamp, 1586; H. Seroka,
op. cit., p. 96, footnote 26.

4 Dry stamp, round, 33 mm in diameter and legend: SIGILLVM CONSVLVM OP[PIDI| CRO-
SCIENKO S[ACRAE] R[EGIAE] M[AIESTATIS] - MNK, BCzart, ZW, MNK VIII-a-Rkps-556/37,
stamp on document dated: 2 V 1754; H. Seroka, op. cit., p. 96, footnote 27. Undoubtedly
there was an earlier seal of Piwniczna, because from the moment of foundation, the town
has been developing without problems and had a basic town council - see: W. Drelicharz,
Z. Piech, “Herb Piwnicznej”, Rocznik Sqdecki 2010, 38, p. 293.

65 It may be a juror’s seal because M. Gumowski transcripted legend as: S[IGILLVM]
S[CABINORUM] C[IVITATIS] PIW[NICZNA] S[ZYIA] - see: M. Gumowski, Appendix, [in:]
H. Stamirski, Zarys rozwoju miasta Piwnicznej (lata 1348-1807), Nowy Sacz 2008; MNK,
BCzart, ZW, MNK VIII-a-Rkps-561/39, loose stamp from 1565; H. Seroka, op. cit., p. 95,
footnote 20.

66 Seal from 1607, 30 mm in diameter and legend: VRBEM OPIDI PIVNICZNA S[ZY]]
A - see: W. Drelicharz, Z. Piech, “Herb Piwnicznej”, op. cit., pp. 294-295; H. Seroka, op. cit.,,
p. 96, footnote 21.

67 See: P. Gotdyn, op. cit.,, p. 94; M. Gumowski, Appendix, op. cit., pp. 108-109; idem,
Herby miast polskich, op. cit., pp. 38, 269; Polskie herby miejskie, red. T. Szczechura, Warsza-
wa 1963, tabl. 12; A. Plewako, J. Wanag, op. cit., p. 165.

68 B. S. Kumor, op. cit., pp. 471, 489; D. Szymanski, op. cit., pp. 146, 150.

9 W. Drelicharz, Z. Piech, “Herb Piwnicznej”, pp. 300-302. Information about parish in
Kro$cienko see: B. Krzan, Klejnot zagubiony w gérach. 700-lecie Kroscienka nad Dunajcem,
Kroscienko nad Dunajcem 1988, pp. 66-70.
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Casimir III the Great himself, influenced imagery on this seal. It was from his in-
itiative and order that the construction of church under the patronage of Corpus
Christi was started, after the most divine sacrament had been found in a nearby
swamp, at least according to a legend.”® Moreover, in a collegiate in Wislica and
in basilica in Sandomierz there are keystones with imagery of the Lamb of God.”*

A second, vastly popular attribute of Prodromos was a decapitated head,
placed on a plate or in a bowl. Ornamented bowls were placed on altars as
objects of cult for pilgrims. In Poland these objects are found in the Diocesan
Museum in Tarnéw (bowl from t.3ck, second half of 13 century) (fig. 6)7? and
in Benedictine monastery in Krakéw (second half of 15" century).” Imagery of
a decapitated head of Saint John the Baptist on a plate was also used in heraldry
of local governments in Lesser Poland.”* For Dobczyce, founded once more in
1362 with a ius municipale magdeburgense there are two medieval city seals
preserved. The first one is larger and was done at the turn of 14" and 15%
century. It depicts the head of St. John the Baptist, with beard and moustache,
placed on a plate with a prominent edge’® (fig. 7). The latter one has a similar
imagery but measures only 20 mm in diameter and has a legend: + s(igillvm)
* de * Dobschycz : ez, written with Gothic minuscule.”® The motif with head on
a plate is repeated also in modern seals of town councils,”” vogts-jurors’® and

70 K. tatak, Kanonicy regularni laterariscy na Kazimierzu w Krakowie do korica XVI wieku,
Etk 1999, pp. 93-96.

71 M. Walczak, op. cit., pp. 298, 365.

72 R. Knapinski, Titulus ecclesiae..., op. cit., p. 358.

3 Wawel 1000-2000. Wystawa jubileuszowa, t. 2: Skarby archidiecezji krakowskiej.
Katalog, red. ]. A. Nowobilski, Krakéow 2000, p. 116.

74 Apart from analysis of chosen civic seals from Little Poland, as an example for dif-
ferent area may serve coat of arms from Wroctaw, conferred by the Emperor Ferdinand
I Habsburg in 1530. The main area of athecoat of arms with five fields is a bowl with head
of St. John the Baptist, patron of the town and Wroctaw diocese. In the other fields there
is a rampant Czech lion, eagle of Piasts from Slask, W monogram and bust of St. John the
Evangelist - see: W. Strzyzewski, op. cit., p. 102.

75 Wax seal(?), round, 45 mm in diameter, with legend in Gothic majuscule: SIGILVM *
CIVITATIS * DOBSHICZENS +, pressed on a document from 1586 - see: M. Gumowski, Naj-
starsze pieczecie..., op. cit.,, p. 63, no. 74; W. Wittyg, Pieczecie miast dawnej Polski, Krakéw-
Warszawa 1905, p. 52, no. 2. Paper seal, round, 45 mm in diameter, with legend: S(IGILLVM)
CIVIVM CIVITATIS DOBSCHICZENSIS, pressed on documents from 21 October and 14 De-
cember 1739 - National Archive in Krakow (further: ANK), Varia civitates et villae, 121/258
Dobczyce.

76 Round seal, 20 mm in diameter, with legend: + s(igillvm) * de * Dobschycz : ez, pressed
by the document from 1581 - W. Wittyg, op. cit,, p. 52, no. 1.

77 Paper seal(?), 30 mm in diameter and legend: SIGILLVM CONSVULARE CIVI(TATIS)
DO(BCZICENSIS), pressed beside 16" century documents - H. Seroka, op. cit., p. 97, footnote 29.

78 Paper seal, 30 mm in diameter,unreadable legend, pressed by document from 12 Sep-
tember 1749 - see: ANK, Varia civitates et villae, 121/258 Dobczyce.
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parishes”® from Dobczyce. A consistent use of one sign from the very beginning
of town is closely tied with a patron of local parish church - St. John the Baptist.®°
Lack of truly heraldic seal in resources is thought-provoking, though. It turns out
that Dobczyce until the end of 18™ century was not granted a coat of arms privi-
lege, therefore seal imagery had not been adorned with badges or ornaments.®!
On the other hand, the decapitated head of Prodromos from coat of arms
of Proszowice gained heraldic features. King’s town founded by Casimir III the
Great in 1358, already at the end of 14" century became a local judicative place
of comitia minora (orig. sejmik ziemski) for Krakéw voivodeship.8? City seal from
16™ century consists of traditional depiction of the Lord’s Predecessor®® (fig. 8),
undoubtedly connected with patrocinium of parish church.?* In the succeeding
century emblem was placed in cartouche crested with peacock feathers.®
Determining origins of inspiration for seal badges in arms of Nowa Goéra and
Dukla remains problematic, though. Nowa Goéra, from the bestowal of Wiadystaw
Jagietto, was given to Jan of Teczyn, coat Topdr, in the years 1398-1402.2 Soon
after, a foundation of town must have happened, because the oldest preserved
seals bear Gothic features®” (fig. 9). Even though the local church was under
patrocinium of the Holy Spirit, and there were no signs of particular cult of

79 W. Drelicharz, Z. Piech, Dawne i nowe herby Matopolski, Krakéw 2004, p. 223.

80 Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, red. ]. Szablowski, t. 1: Wojewddztwo krakowskie,
Warszawa 1953, p. 262. In the chancel, on the altar there was a retabulum from the be-
ginning of 16" century, founded by Lanckoronski family. In the middle quarter there was
a Lord’s Precedessor with Lamb of God on his palm, along with Mother of God and St. John
the Evangelist. Outer pair of wings depicts scenes of St. John’s decapitation and Herod’s
feast - see: ]. Gadomski, Gotyckie malarstwo tablicowe Matopolski 1500-1540, Warszawa
1995, pp. 74-75.

81 Documents of this kind were a rarity in Poland. If a coat of arms of the town had
not been developed to the end of 18% century, then one was officialy created on the basis
of the oldest seal imagery available for the town — W. Drelicharz, Z. Piech, Dawne i nowe
herby..., op. cit., p. 222.

82 F. Kiryk, “Wstep”, [in:] Proszowice. Zarys dziejéw do 1939 roku, red. F. Kiryk, Krakéw
2000, p. 5.

8 Paper seal, 27 mm in diameter, legend written in gothic majuscule: SIGIL(L)VM CIVI-
TATIS PROSOVICENSIS, pressed by the document from 1 april 1546 - ANK, Varia civitates
etvillae, 121/281 Proszowice.

8 Katalog zabytkéw..., op. cit., p. 244.

8 Paperseal, 40 mm in diameter, with legend: SIGIL(L)VM CIVITATIS PROSOVICENS(IS),
pressed by the documents from 1660, 168311712 - ANK, Varia civitates et villae, 121/281.

8 F. Sikora, “Gora Nowa”, [in:] Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa
krakowskiego w sredniowieczu, t. 1, red. ]. Wisniewski, Wroctaw 1980, p. 828.

87 Wax seal(?), 30 mm in diameter, decapitated head on the seal and visible fragment
of a legend written in minuscule: s(igillum) civitatis [...] - H. Seroka, op. cit., p. 176, foot-
note 33, loose stamp from 1531, documents from: 1566, 1777 and 1789; document from
1621 - ANK, Varia civitates et villae, 121/274 Nowa Gora.
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St. John the Baptist,®® Henryk Seroka tied seal emblem of the decapitated Lord’s
Predecessor’s head with a private devoutness of Jan of Tenczyn, castellan of
Krakéw. However, it’s still difficult to confirm this thesis, because Janusz Kurtyka
in his monograph dedicated to Top6r family does not mention anything related to
spirituality of one of the most famous figures from the line.®? On the other hand,
Dukla city coat of arms with Traby badge of Jordan’s family is tied with profile
of the saint patron of John Jordan of Zakliczym, owner of the town from 1540.%
On the town council seal, known from a preserved example by the document
from 1564, in a diagonally squared field there is a Late-Gothic shield with Traba
emblem, from behind which appears a bust of St. John the Baptist in a mantle,
with halo around the head, and small Lamb beside.’* Equally interesting is icono-
graphic type of Lord’s Predecessor from juror’s seal of Dukla from 1570. Apart
from shield with badge of Traba family, Prodromos stands with a cross and an
arrow, attributes ascribed to him, yet rarely depicted.’?

The last area of my interest is depiction of St. John the Baptist in coat of arms
of ecclesiastical towns from Lesser Poland. In spite of appearances, it is a group
of only a few seals, among which only those from two centres using seals with de-
pictions related to the Lord’s Predecessor require attention. The first one is Skal-
bmierz, founded in 1342 with ius sredense by Casimir III the Great.”® This town
used seal where in Gothic rosette field lies the head of St. John the Baptist, placed
over crossed keys® (fig. 10). Imagery of crossed keys is tied with patronage of
local collegiate church, constructed at the turn of 12% and 13™ century.”® The
second town is Puchaczow, founded by Benedictine monastery from Sieciechéw,
probably in 1527, during the reign of abbot Maciej.’® The oldest known seal from
Puchaczéw is dated at 1570, and refer to coat of arms of Sieciechoéw. It depicts

8 Katalog zabytkéw..., op. cit., p. 118.

89 See: ]. Kurtyna, Teczyriscy. Studium z dziejéw polskiej elity moznowtadczej w $rednio-
wieczu, Krakéw 1997.

9 F. Sikora, “Dukla”, [in:] Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa krakowskie-
go w sredniowieczu, op. cit., p. 627; H. Seroka, op. cit., p. 204.

1 Paper seal, 50 mm in diameter, with legend: SIGILLVM CONSVLVM CIVITATIS DVCLA,
two loose stamps dated at 1553, by the document from 1564 - ibidem, p. 204, footnote 235.

92 Paper seal, 45 mm in diameter, with legend: SIGILLUM SCABONORUM CIVITATIS
DUCLA 1570 - ibidem, p. 204, footnote 236; R. Knapinski, Titulus ecclesiae..., op. cit., p. 357.

9 A. Bienias, S. M. Przybyszewski, Skalbmierz: 1342-1999, Kielce 1999, pp. 11-17.

9% Seal from the turn of 15% and 16™ around 35 mm in diameter, with legend: SIGILLVM
CIVITATIS SCHKALBIMIRIENS(IS); 16" century seal, 25 mm in diameter, with legend:
SIGILLVM CIVI(TATIS) SCHKALBIMIRIENS(IS); 18" century seal, 35 mm in diameter, with
legend: SIGILLVM CIVITATIS SCHKALBIMIRIENS[IS]; 17t century seal, 25 mm in diameter,
with legend: SIGILLVM CIVI(TATIS) SCHKALBIMIRIEN(SIS) and badge in cartouche - ANK,
Variaecivitates et villae, 121 /285 Skalbmierz; H. Seroka, op. cit., p. 232, footnote 20.

5 B. S. Kumor, op. cit., p. 476.

9 H. Seroka, op. cit., p. 232.
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St. John the Baptist bearing a cross and surrounded by stars.’” Parish church
in Puchaczéw, completed immediately after foundation of town was under the
patronage of the Ascension of Blessed Virgin Mary and the parish church in
Sieciechdw has patrocinium of St. Laurence.?® It is intriguing then that Prodromos
was chosen for a patron of new town.

Conclusion

To conclude, it is necessary to state that iconography of St. John the Baptist in
the light of heraldry of local governments in Lesser Poland is quite plentiful. It is
undoubtedly caused by a vast popularity of the Lord’s Predecessor’s cult in the
areas of Krakow, Sandomierz and Lublin. The first saint of Catholic Church, “can-
onized” in the gospels by Jesus Christ, quickly rose to prominence and frontal
place at the Christian pantheon. Along with numerous christening missions in
Poland and spreading of Catholic faith, new temples dedicated to Prodromos arose.
They were adorned with depictions of St. John the Baptist, consistent with ico-
nographic types developed in the Western Europe. They included inseparable
and the most popular symbols and attributes of the Saint - the Lamb of God and
a decapitated head placed in a bowl. Those depictions were placed in emblems
of civic coats of arms that were developed in the Middle Ages that local govern-
ments used to gain care and favour of the saint patron of the settlement. It is
not different in case of the Lord’s Predecessor, whose attributes adorn medieval
and modern coat of arms of a few towns in Lesser Poland. However, connecting
St. John’s symbolic from seals with a local cult is not always accurate. Unfortu-
nately, many previous researchers considered a priori that the only possible
interpretation of these arms is symbolic of St. John. Meanwhile, one can perceive
only decapitated head, placed on a plate as a symbol of Prodromos and search for
relation with local churches. On the other hand, in case of lack of clues leading to
cult of Lord’s Precedessor, imagery of Agnus Dei should be perceived as a chrysto-
logical symbol popular in the whole Christian world.

97 Paper seal(?), 25 mm in diameter, with legend: S(IGILLVM) IOANN(IS) 1527; paper
seal, 35 mm in diameter, with legend: S(IGILLVM) IOANNES BAPTISTA PATRONUS PU-
CHACOWIENSIS 1675, St.]John the Baptist with lamb at his feet in the seal field - ibidem,
p. 232, footnotes 22, 23.

98 B. S. Kumor, op. cit., pp. 476, 497.
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Negacja przeszlosci w przemowieniach

Wiadystawa Gomulki jako element budowania
nowej tozsamosci, czyli o utrwalaniu mitu ciemnego
sredniowiecza, anarchistycznej Rzeczypospolitej
szlacheckiej oraz biedy w II Rzeczypospolitej

STRESZCZENIE

Wrtadystaw Gomutka, bedac pierwszym sekretarzem Polskiej Zjednoczonej Partii Ro-
botniczej w latach 1956-1970, wygtosit szereg przeméwien, w ktorych nie tylko opi-
sywat terazniejszo$¢ oraz poruszat problemy wspoétczesnosci, ale takze odnosit je do
przesztosci. Sposréd epok dawnych w sposéb surowy i rygorystyczny oceniat zwtasz-
cza $redniowiecze oraz Rzeczpospolita szlachecka. Krytykowat, zgodnie z pogladami
formacji marksistowskiej, feudalizm i dominacje Kosciota, a takze anarchie, w ktorej
upatrywat zrédto upadku panstwa oraz wspoétczesnych wad narodowych, nawigzujac
tym samym do pogladéw krakowskiej szkoty historycznej. Utrwalanie mitu ciemnego
Sredniowiecza i anarchistycznej Rzeczypospolitej szlacheckiej miato na celu wykre-
owanie negatywnego obrazu przesztos$ci, dzieki ktéremu mozliwe bytoby budowanie
nowej tozsamosci spotecznej niejako na gruzach starej. Trzecim okresem pojawiaja-
cym sie w przeméwieniach Gomutki byta I Rzeczpospolita, ktérej problemy pierwszy
sekretarz partii omawial w sposob niezwykle szczegétowy, chcac tym samym pokazac,
ze w PRL, wbhrew panujgcemu przekonaniu, Zyje sie lepiej niz przed wojna. Analiza
wybranych przemoéwien Wiadystawa Gomutki, w ktérych pojawiaja sie odniesienia do
powyzszych trzech okreséw, jest celem niniejszego artykutu.

SLOWA KLUCZOWE

Wrtadystaw Gomutka, przemoéwienia, wizja historii, budowanie tozsamosci
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Mit uzasadnia nie tylko praktyki i wierzenia religijne, lecz
caly system wartosci danego plemienia, jego organizacje spo-
teczna i polityczna. W zwigzku z tym mit jest elementem spa-
jajacym niejako plemie, jego podstawowa, niezbedna ideolo-
gia, mit zapewnia funkcjonowanie plemienia w okre$lonej
postaci, pozwala na zachowanie cigglosci tradycji, stanowi
legitymacje wtadzy warstwy przywddczej, zachowuje pamiec
o poczatkach i historii plemienia. Mit mozna wiec nazwac
przekazem, forma tgcznosci miedzypokoleniowej decydujaca
o0 tozsamo$ci plemienia.

W. Lengauer, Religijnos¢ starozytnych Grekéw*

Sposrod wielu reform przeprowadzanych w Polsce Ludowej
najtrudniejsza i najbardziej dtugofalows jest reforma psy-
chiki spoteczenstwa.

Prezydium MRN w Gdyni z 1952 roku?

Trzeba ptugiem prawdy przeora¢ 6w tragiczny w dziejach
Polski okres, aby wykarczowa¢ do konica btgkajace sie jesz-
cze ktamstwa i mity. Dopiero na tle prawdy o tym okresie
oceni¢ mozna wiasciwie i ogrom trudnosci, z ktérymi mu-
sieliSmy walczy¢, i rozmiary naszych osiagniec.

W. Gomuika, §Wi¢to 15-lecia PRL..

Konstruujac tozsamo$¢ zbiorowa, spoteczno$ci oraz ich poszczegdélni przed-
stawiciele siegaja do przesztosci. Mozna ja budowa¢, a nawet jest to czynnik
niezbedny, w opozycji do innych zbiorowoS$ci, wspdlnot, a takze przesztosci. Ni-
niejszy tekst poSwiecono wybranym przemoéwieniom Wtadystawa Gomutki jako
pierwszego sekretarza Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (PZPR), w kt6-
rych widoczna jest préoba budowania nowej tozsamosci w opozycji do trzech
wskazanych w tytule okreséw dziejow Polski. Nie jest to analiza iloSciowa czy
zbiorcza. Przeanalizowane zostang wybrane wypowiedzi, $wiadczace o kreowa-
niu obrazu przesztosci w konkretnym celu.

1 W. Lengauer, Religijnos¢ starozytnych Grekéw, Warszawa 1994, s. 22, [za:] B. Mali-
nowski, Mit w psychice cztowieka pierwotnego, [w:] idem, Dzieta, t. 7, Warszawa 1990.

% Za: M. Sokotowska, Tworzenie mitu ,Czerwonej Gdyni”, [w:] Korzenie Gdyni, Materiaty
z konferencji historycznej 2 pazdziernika 2002 r., cz. 1, Gdynia 2002, s. 101.

3 W. Gomutka, Swieto 15-lecia PRL. Z przeméwienia na uroczystej akademii w Warsza-
wie wygtoszonego 21 lipca 1959 r., [w:] idem, Z kart naszej historii, Warszawa 1982, s. 304.
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Nalezy zaznaczy¢, ze autorem analizowanych przeméwien nie byt, co oczy-
wiste, wytacznie Wiadystaw Gomutka. Pierwsze stynne publiczne wystapienie
z 1956 roku, wygloszone 20 paZdziernika, opracowat Stefan Jedrychowski i Je-
rzy Morawski, za$ stylistycznie Wtadystaw Biefikowski*. Niekt6re przemowienia
uzgadniano z Biurem Politycznym Komitetu Centralnego PZPR®, do innych do-
bierano wspoétautoréw wedtug klucza tematycznego. Co najmniej od 1958 roku
znaczng role w przygotowywaniu wystgpien pierwszego sekretarza odgrywali
Artur Starewicz, Andrzej Werblan i Mieczystaw Jagielski®. Wspétautorem prze-
moéwien Wiadystawa Gomutki byt takze Walery Namiotkiewicz’. Tak wiec anali-
zowane w niniejszym artykule teksty sa wypadkowa wiedzy i zapatrywan szer-
szego grona 0sOb zwigzanych z najwyzszymi kregami wtadzy w omawianym
okresie. Zaktadamy jednak, ze wygtaszane przez Gomutke przemoéwienia nie
byly sprzeczne z jego pogladami®, dlatego tez - dla przejrzystosci niniejszego
tekstu — w toku narracji jego traktowaé bedziemy jako autora analizowanych
referatéw i przemowien.

Pierwszy sekretarz PZPR w latach 1956-1970 niejednokrotnie prezentowat
partyjny poglad na historie, zdajac sobie sprawe z roli, jaka odgrywa wyobraze-
nie o przeszto$ci w budowaniu tozsamosci cztowieka majacego identyfikowac
sie z ustrojem socjalistycznym. W tym celu przywotywat i negowat najczesciej
trzy okresy: $redniowiecze, Rzeczpospolitg szlachecka oraz Il Rzeczpospolita.
Opowies$¢ o warunkach panujacych w tych czasach miata da¢ odbiorcom asumpt
do pozytywnego ocenienia terazniejszosci, do identyfikacji z nig, a wiec do zane-
gowania dotychczasowej i zbudowania nowej tozsamosci. Bowiem jak zauwazyt
Rafat Stobiecki: ,,Nowa Polska miata by¢ historyczng antyteza zaréwno tej sprzed
rozbioréw, jak i tej z lat 1918-1939"°

* P. Raina, Wtadystaw Gomutka. Zyciorys polityczny, Londyn 1969, s. 81.

5 Bytem sekretarzem Gomuiki, Z Walerym Namiotkiewiczem rozmawia Grzegorz Sotty-
siak, Warszawa 2002, s. 52.

¢ Ibidem, s. 74. O roli i poglgdach historycznych A. Werblana zob. A. Czyzewski, An-
drzeja Werblana wizja historii najnowszej. Wystqpienie Andrzeja Werblana na obradach
Sekcji Historii przy Wydziale Nauki KC PZPR w dniu 10 czerwca 1970 r., [w:] Klio polska.
Studia i materiaty z dziejow historiografii polskiej XIX i XX wieku, t. 4, red. A. Wierzbicki,
Warszawa 2009.

7 M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja
wtadzy komunistycznej w Polsce, Warszawa 2001, s. 285.

8 0 poglagdach Wtadystawa Gomutki oraz tym, co wptyneto na ich uksztattowanie,
w sposéb specyficzny pisali miedzy innymi: M. E. 0zég, Wtadystaw Gomutka, Biografia
polityczna, t. 1, Warszawa 1989; A. Werblan, Sekretarz Generalny PPR, Warszawa 1988;
zob. takze: Wtadystaw Gomutka i jego epoka, red. E. Salwa-Syzdek, T. Kaczmarek, Warsza-
wa 2005.

9 R. Stobiecki, Miedzy kontynuacjq a dyskontynuacjq. Kilka uwag na temat powojennych
dziejow polskiej nauki historycznej, [w:] Metodologiczne problemy syntezy historii historio-
grafii polskiej, red. ]. Maternicki, Rzeszéw 1998, s. 271.
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Operowanie pierwszym obrazem - wizja ciemnego Sredniowiecza - miato
stworzy¢ kontrast miedzy nowa rzeczywistoscia a przesztoscia zbudowana na
dwoch niesprawiedliwo$ciach: dominacji feudatéw nad uciskanymi warstwa-
mi nizszymi oraz Ko$ciota nad catoscig zycia spotecznego. W przemoéwieniach
Gomutki Sredniowiecze pojawia sie najczesciej w ostatnim ze wspomnianych
kontekstow. Jednym z przyktadéw potwierdzajacych powyzsza teze jest przemo-
wienie, ktore pierwszy sekretarz partii wygtosit na krajowej naradzie partyjne-
go aktywu o$wiatowego we wrze$niu 1958 roku'’. Gomutka odnidst sie w nim
do akcji usuwania krzyzy z sal szkolnych i oskarzyt Kosciét o tamanie umowy
z 1956 roku. Méwit miedzy innymi o ,chorych, sfanatyzowanych gtowach, ktére
$nig o $redniowiecznej supremacji kosciota [sic!] nad panstwem”!!. Podkreslit
tez, ze ,nie trudno znalez¢ u nas dewotki i ludzi o pogladach dostosowanych do
czaséw $redniowiecza”'?. Byto ono zatem hastem majgcym wywota¢ okreslone,
pejoratywne skojarzenia, zdyskredytowa¢ mentalno$¢, ktéra wydawata sie mow-
cy tak wsteczna, ze dla jej opisu nalezato siegna¢ po wtasnie te odlegta przesziosc.

Warto zauwazy¢, ze prezentowany w publicznych przemdéwieniach Gomutki
oficjalny poglad na role Kosciota w $redniowiecznej Polsce r6znit sie od jego
faktycznych zapatrywan. Poznajemy je dzieki nieprzeznaczonemu dla szerszego
grona odbiorcéw wystgpieniu na temat przygotowan do obchodéw Tysigclecia
Panstwa Polskiego. 7 czerwca 1958 roku, podczas posiedzenia Prezydium Ogol-
nopolskiego Frontu Jedno$ci Narodowej (FJN) i Komitetu Tysiaclecia, Wiadystaw
Gomutka zabrat glos, zaznaczajac, Ze nie mial wczes$niej takiego zamiaru i ze
wystepuje pod wptywem ustyszanych na spotkaniu opinii'®. Powiedzial wtedy:

Moéwimy, ze nalezy w naszej historii wydoby¢ to wszystko, co byto twércze, postepo-
we, to co rozwijato nardd polski i sama Polske.

Jezeli chodzi wtasnie o ten pierwszy okres historyczny, to bodajze na pewno w duzej
mierze mozna powiedzie¢, iz chrystianizm, kosciét w tym okresie odgrywat role
postepowa. Jezeli my ograniczymy nasze badania historyczne do $redniowiecza,

10 IPN Kr 056/3, t. 28, cz. 2, Meldunek specjalny, 27 1X 1958 1, k. 282.

11 AAN, KC PZPR, 237/V-263, Przeméwienie Wtadystawa Gomutki na krajowej naradzie
partyjnego aktywu oswiatowego, 24 1X 1958, k. 25-29. W omawianym okresie w Zrédtach
o proweniencji partyjnej, a jeszcze cze$ciej w wytworzonych przez Stuzbe Bezpieczenstwa,
Kosciét rzymskokatolicki jako instytucja zapisywany byt matg litera. Byt to zabieg $wia-
domy, majacy na celu umniejszenie jego znaczenia. Warto zwréci¢ uwage, ze ,panstwo”
w dokumentach tego samego typu zapisywane jest czesto wielkg litera, a ,,B6g” mata.

12 Thidem, k. 26.

13 AAN, KC PZPR XIA/257, Niepublikowane przeméwienie Gomutki na temat przygo-
towarn do obchoddéw Tysigclecia Paristwa Polskiego wygtoszone na posiedzeniu Prezydium
Ogédlnopolskiego FJN i Komitetu Tysigclecia, 7 VI 1958, k. 8. Wtadystaw Gomutka powie-
dzial po swoim wystapieniu: ,Ja nie specjalnie, w ogéle na ten temat nawet nie miatem
zamiaru wystepowac, ale dzisiejsze zebranie, ale sam tok dyskusji, ze tak powiem, podyk-
towatl mi potrzebe zwr6cenia uwagi na pewne sprawy, o ktérych méwitem”.
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to wydaje sie, ze w historii wykazemy do tego okresu tylko postepowa role kosciota.
Natomiast nie wykazemy [jego] negatywnej roli w pézniejszych czasach, szczeg6lne
w okresie, w ktérym sie przejawiata, gdyz nie ulega watpliwosci, ze w réznych okre-

sach historii polskiej ta rola koéciota katolickiego byta rézna'.

Nie sposéb nie zauwazy¢, ze Sredniowiecze zyskiwato w oczach pierwszego sekre-
tarza, jak i w propagandzie komunistycznej w ogole, w okresie sporu o Milenium.
Ten sam mechanizm pojawiat sie, gdy poruszano kwestie stosunkéw z Niemca-
mi'® - mimo kre$lonej wizji ciemnego $redniowiecza problem niemiecki jawit sie
jako ciggly, anawet dawat poczucie ciggtosci wiasnie zowym w gruncie rzeczy nego-
wanym okresem. Byto to widoczne zwtaszcza podczas obchoddw Tysigclecia Pan-
stwa Polskiego, w przeméwieniach w Poznaniu oraz na nadzwyczajnej sesji Sejmu,
podczas ktérych Gomutka wprost stwierdzit, Ze najwiekszym wktadem panstwa
Piastow w dzieje Europy byto ,danie skutecznego oporu feudatom niemieckim”?®,

Drugim okresem, ktéry Wtadystaw Gomutka uznawat za godny nagany, byta
Rzeczpospolita szlachecka. Wytykat jej ,$ciskajace kroéla za gardto szlacheckie
i moznowtadcze” pacta conventa oraz liberum veto, anarchistyczne swobody
moznowtadztwa i szlachty, odmawianie przez tych ostatnich ptacenia podat-
kéw na wojsko, zty system wolnej elekcji oraz regres spoteczny i gospodarczy'’.
W okresie swych rzadow pierwszy sekretarz nie zmienit pogladéw na ten temat,
czego potwierdzeniem sg stowa wypowiedziane w 1957 i 1966 roku:

Kazdy szlachecki warchot dla wtasnej fantazji lub za judaszowskie, obce srebrniki zrywat
sejmy i unicestwiat najstuszniejsze, z punktu widzenia intereséw Polski, uchwaty®,

Wzrostowi potegi , krélewiat” - Radziwittéw, Wisniowieckich, Ostrogskich, Koniecpol-
skich, Lubomirskich i im podobnych - towarzyszy zmniejszenie liczebnosci i upadek
znaczenia $redniej szlachty. Demokracja szlachecka staje sie jedynie parawanem dla
rzadow oligarchii magnackiej [...]. Rozwoj folwarku panszczyznianego i surowcowego
eksportu przeksztatcat Polske w kolonialne zaplecze Zachodu, podrywat podstawy
egzystencji rodzimych miast, a dyktatura szlachty wyzuwata z praw stan mieszczanski

i kmieci®®.

1 Ibidem, k. 4-5.

15 1. Brynkus, Komunistyczna ideologizacja a szkolna edukacja historyczna w Polsce
(1944-1989), Krakéw 2013, s. 231-232.

16 'W. Gomutka, 1000-lecie Paristwa Polskiego. Z przemdwienia na manifestacji w Pozna-
niu, wygtoszonego 17 kwietnia 1966 r., [w:] idem, Z kart naszej historii, op. cit., s. 368; idem,
Nadzwyczajna sesja Sejmu z okazji 1000-lecia Paristwa Polskiego. Przemdéwienie wygtoszo-
ne 21 lipca 1966 r., [w:] idem, Z kart naszej historii, op. cit., s. 373.

17 Wiadystaw Gomutka odpowiada na pytania robotnikéw poznarnskich. Przeméwienie
na spotkaniu z zatogq Cegielskiego w Poznaniu dnia 5 VI 1957 r., Warszawa 1957, s. 30-31.

18 Ibidem, s. 31.

19 W. Gomutka, Nadzwyczajna sesja Sejmu z okazji 1000-lecia Paristwa Polskiego. Prze-
moéwienie wygtoszone 21 lipca 1966 ., [w:] idem, Z kart naszej historii, op. cit., s. 381-382.
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Skojarzenia z tezami stawianymi przez historykéw szkoty krakowskiej nie s3g tu
przypadkowe. Jak zauwazyt Marcin Zaremba, wtasnie ich dzieta (miedzy innymi
Jozefa Szujskiego) byty Zrodtem wizji kre$lonej przez pierwszego sekretarza?.
Odbiorcy mogli ustyszec i przeczyta¢ (przeméwienia Gomutki drukowane byty
w prasie, broszurach i corocznych zbiorach), Ze szlachta drobna i bezrolna sprze-
dawata swoje gtosy magnatom na sejmikach, a w Polsce zamiast polityki tole-
rancji XVI wieku zapanowat ,wojujacy katolicyzm” potgczony z upadkiem miast
i zwiekszeniem ,ucisku chtopa”, przy jednoczesnej szybkiej odbudowie fortun
magnackich po wojnach XVII-wiecznych. W kulturze zapanowac¢ miata ciemnota
i zacofanie?!. Byt to wedtug Gomutki:

[...] najsmutniejszy okres w dziejach narodu, okres staczania sie pafistwa polskiego po
rowni pochytej ku upadkowi. Czynnikiem sprawczym tego upadku byta oligarchia ma-
gnacka, sobiepanstwo moznych, obskurantyzm i fanatyzm triumfujacej kontrreforma-
cji, ktére w krétkim czasie roztrwonity sity i dorobek wielu poprzednich pokolen?2,

Taka ocene I Rzeczypospolitej Gomutka formutowat nie bez przyczyny. Uwa-
zal, ze ,zgubny anarchistyczny duch szlachecki kotacze sie jeszcze po dzien dzi-
siejszy wérod pewnej czesci [...] spoteczenistwa”?, i chciat, aby byt on wyraznie
napietnowany. Postawy pojawiajace sie w polskim spoteczenstwie doby sobie
wspotczesnej odwotywatl do postawy polskich magnatéow. W 1957 roku mowit
do robotnikéw w Poznaniu:

Sa ludzie, ktérym nic sie nie podoba w dzisiejszej Polsce, niczego sie nie nauczyli z naszej
dalszej i blizszej przesztosci historycznej. Dziatajg w naszym spoteczenstwie rézne reak-
cyjne sity rozktadu, sity, ktérym interes narodu jest tak samo obcy, jak obcy byt niegdy$
dla wielu polskich magnatéw. Zaslepione klasowa nienawiscig do Zwigzku Radzieckiego
i do socjalizmu, sity te prowadza wroga dla intereséw Polski propagande, usituja zasia¢
niewiare w masach do stusznej polityki zewnetrznej rzadu, prowadza ktamliwa, bzdur-
ng nieraz propagande, zmierzajaca do poderwania sojuszu polsko-radzieckiego?*.

Przywotanie przesztosci, nawet tej dalekiej, byto wiec dla pierwszego se-
kretarza okazja do uzasadnienia czy usprawiedliwienia wspotczesnej polityki
wtadz. Najwyrazniej widac¢ ten zabieg na przyktadzie II Rzeczypospolite;.

W przeméwieniach Gomutki wypowiedzi na temat sytuacji panujgcej w tam-
tym okresie potaczone sa z odwotaniem do teraZniejszos$ci, co ma ksztattowaé

20 M. Zeremba, op. cit., s. 266.

21 W. Gomutka, Nadzwyczajna sesja Sejmu z okazji 1000-lecia Paristwa Polskiego..., op. cit.,
s. 383, 386.

22 Ibidem, s. 381.

23 Wiadystaw Gomutka odpowiada na pytania robotnikéw poznanskich..., op. cit., s. 31.

24 bidem.
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tozsamo$¢ obywatela Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (PRL), ktérego poczucie
niezadowolenia z rzeczywisto$ci powinno by¢ mniejsze, gdy u§wiadomi sobie, ze
jego sytuacja jest lepsza niz przed wojna?°. Przypominanie o tym fakcie w sposéb
tak wyraZny i otwarty $wiadczy o mysli, ktéra musiata dreczy¢ Gomutke: ze jego
wizja przesztosci (w wypadku dwudziestolecia - przesztosci przezytej) zaczyna
sie w spoteczenstwie zacierac i ze okres miedzywojnia staje sie dla obywateli
bardziej atrakcyjny, postrzegany mniej negatywnie, niz powinien. Pierwszy se-
kretarz mowit o tym w 1957 roku podczas wspomnianego juz spotkania z robot-
nikami zaktadu Cegielskiego:

Jezeli ktos méwi, ze przed wojna powszechnie dla wszystkich byto lepiej, to widocznie
nie zna ludzi pracy w okresie przedwojennym, nie wie, co to znaczy nie mie¢ pracy, by¢
bezrobotnym. Polska Ludowa zrobita wielki krok na drodze likwidacji biedy i nedzy
ludu pracujacego?®.

Dla pierwszego sekretarza cel przywotywania przesztosci jest jasny:

Caly sens powracania do historii sprowadza sie do tego, aby sie na niej uczy¢, aby
wyciagac z przesztosci stuszne wnioski dla terazniejszosci i przysztosci. [...] Jest to
tym bardziej potrzebne, gdyz mysli i uwagi cztowieka koncentrujg sie zwykle na aktu-
alnej chwili, na dniu dzisiejszym, szczegdlnie na jego troskach, brakach i bolaczkach.
Minionego bélu cztowiek nie odczuwa, chocby ten bél byt kiedy$ najdotkliwszy. Jesli
nawet o nim mysli, to ze spokojem. Aktualny bél zawsze drazni i denerwuje, cho¢by
byt nawet tagodny. Ponadto w minionym dwudziestoleciu wyrosto nowe, mtode poko-
lenie, ktére nie odczuto i z wtasnego doswiadczenia nie zna béléw ciezkiego, ponure-
go i czesto beznadziejnego zycia ludzi pracy w mieScie i na wsi w tamtym okresie.
Warto wiec zestawié i poréwna¢ dzien wezorajszy z dniem dzisiejszym?’.

Z tego powodu w przemoéwieniach spotykamy tak liczne odwotania do warun-
kéw zycia w miedzywojennej Polsce. Elementy, ktére powtarzaja sie w odmalo-
wanym przez Gomutke obrazie dwudziestolecia, to stabo rozwiniety przemyst,
wysokie bezrobocie (,Praca ta, dzisiaj tak czesto lekcewazona i nie szanowana
przez wielu, stata sie wowczas niedo$cignionym marzeniem dla setek tysiecy i mi-
liondw ludzi”?®), liczni ludzie zbedni na wsi, eksport powodujacy gt6d?°. Lubujgcy
sie w przyktadach statystycznych pierwszy sekretarz podawat:

%5 Wiadystaw Gomutka odpowiada na pytania wyborcéw. Przeméwienie wygtoszone na
spotkaniu z wyborcami w Warszawskich Zaktadach Przemystu Odziezowego Nr 2, 9 stycznia
1957 r., Warszawa b.r. (broszura).

26 Wihadystaw Gomutka odpowiada na pytania robotnikéw poznanskich..., op. cit., s. 6.

27 W. Gomutka, XX rocznica strajkéw chtopskich. Z przemdéwienia na centralnej akademii
w Krakowie wygtoszonego 17 sierpnia 1957 r., [w:] idem, Z kart naszej historii, op. cit., s. 220.

28 Ibidem s. 222.

29 Wtadystaw Gomutka odpowiada na pytania robotnikéw poznanskich..., op. cit,, s. 6.
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Eksport dokonywat sie kosztem gtodu ludzi. Do Anglii np. eksportowata Polska cukier
po 10 gr za kilogram, gdy na rynku wewnetrznym kosztowat ten sam cukier 1 z}, a mi-
liony dzieci polskich albo wcale nie dostawaty cukru, albo minimalne ilosci, albo tez
karmito sie je sacharyna>’.

Méwit o biedzie i nedzy, regresie rolnictwa, kartowatych gospodarstwach, obie-
cywanej reformie rolnej, rosngcym zageszczeniu ludnosci, masowej emigracji za-
robkowej (,jak za czaséw zaboréw”3!). Podkreslat wptyw kapitatu zagranicznego,
ktéry traktowat Polske ,jak teren kolonialnej eksploatacji”?, przerzucajgc na nig
koszty kryzysu. Taka ocena prezentowana byta réwniez przez innych przedstawi-
cieli wtadzy, a takze oczekiwana i przyjmowana z aprobatg przez jej elity>.

Opisujac sytuacje panujaca w I Rzeczypospolitej, Wtadystaw Gomutka uciekat
sie czestokro¢ do danych statystycznych. Podawat, jakie byty plony ziemniakdéw,
burakéw czy pszenicy w poszczegélnych latach dwudziestolecia miedzywojen-
nego. Powotywat sie na roczniki statystyczne z miedzywojnia, aby uwiarygodnic
rysowany przez siebie obraz, a ciagi cyfr przeplatane byty ,opowie$ciami”, bo tak
trzeba te wypowiedzi nazwaé, w stylu pozytywistycznych nowel:

Glodne przedndéwki i brak chleba wsréd tej kategorii chtopéw zaczynaty sie juz w stycz-
niu i lutym, a nieraz jeszcze wcze$niej. Powazna czes$¢ dzieci nie chodzita w zimie do
szkoty z braku obuwia. Bywato, Ze w domu na cata rodzine znajdowata sie 1 para obu-
wia, ktérag w razie nieodzownej konieczno$ci uzytkowali wszyscy starsi cztonkowie
rodziny. Gospodynie zachowywaty na powtdrny uzytek solona wode po ugotowaniu
ziemniakow. Zapatki, ktérych cena byta wysoka, zaliczato sie wprost do luksusu. W je-
sienne i zimowe wieczory okna chat byly przewaznie ciemne lub btyskaty tylko na
krétka chwile3*,

Gomutka skrupulatnie wyliczat pensje, jaka otrzymywat robotnik rolny, oraz
ceny produktéw spozywczych i przemystowych?®. Stan gospodarki Il Rzeczypo-
spolitej miat by¢ przyczyna, a w zwigzku z tym takze usprawiedliwieniem pro-
bleméw w PRL.

30 Ibidem, s. 6-7.

31 W. Gomutka, 40-lecie powstania KPP. Przeméwienie na uroczystej akademii w War-
szawie wygtoszone 16 grudnia 1958 r., [w:] idem, Z kart naszej historii, op. cit., s. 288.

32 Ibidem, s. 287.

33 M. F. Rakowski, Dzienniki polityczne 1958-1962, Warszawa 1998, s. 48. Rakowski
w swoim dzienniku pod data 9 pazdziernika 1958 roku zapisatl: ,Dopiero dzi$ przeczy-
tatem referat wygtoszony przez Cyrankiewicza na Uniwersytecie Warszawskim z okazji
rozpoczecia roku akademickiego. [...] Referat zajmuje cata strone TL, ale jest w nim spo-
ro ciekawych mysli. Dwie z nich wydajg mi sie bardzo interesujace. [...] Polska kapitali-
styczno-obszarnicza zamieszkiwata w suterenach miedzynarodowego kapitatu, a ochtapy
przypadaty tylko nielicznym. Bardzo odpowiada mi ten tok rozumowania”.

3% W. Gomulka, XX rocznica strajkéw chtopskich..., op. cit., s. 227-228.

% Ibidem, s. 229.
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Oprdécz gospodarki II Rzeczypospolitej polem zainteresowania Gomutki byt
takze ustroj i cechy sprawowania wtadzy w dwudziestoleciu miedzywojennym.
W poczatkowych latach rzadéw pierwszy sekretarz skupiat sie na okresie sana-
cyjnym, z czasem rozciggat swoja negatywng ocene na okres wczesniejszy. Stato
sie to widoczne po 1967 roku, kiedy wystapienia i wypowiedzi intelektualistow
przeciw posunieciom witadzy PRL dogtebnie urazily pierwszego sekretarza.
To za$ spowodowato obarczenie intelektualistow czaséw 11 Rzeczypospolitej od-
powiedzialno$cia za legitymizacje ,burzuazyjnej” wtadzy po 1918 roku®®.

Odbiorcy mogli ustysze¢ o tym, ze w Il Rzeczypospolitej obowigzywata nie-
demokratyczna ordynacja, a wybory byty falszowane, w dodatku bojkotowata
je ludno$¢, o czym miat $wiadczy¢ fakt, ze frekwencja byta na poziomie 45%>’.
Panowata dyktatura i terror, a sanacja byta grabarzem Polski, ktéra jawita sie
wowczas jako macocha®,

Oproécz rocznikéw statystycznych w swoich przeméwieniach Gomutka powo-
tywat sie na gazety wydawane w dwudziestoleciu miedzywojennym, takie jak
,Gtos Poranny”, ,Ilustrowany Kurier Codzienny”, ,Republika”, ,Nowy Dziennik
L6dzki”*. Mogly trafia¢ i zapewne trafiaty do stuchaczy umiejetnie dobrane cy-
taty, jak chocby ten, w ktérym dziennikarz ,Republiki” 19 wrzesnia 1931 roku
opisywat losy rodziny bezrobotnego wtékniarza:

Bezrobotny chodzi tylko w marynarce, koszuli nie ma. Wszystko sprzedane. Przez caty
tydzien zywig sie zupa z obierzyn kartoflanych... Dzieciom wzdety sie brzuchy do

straszliwej objetosci. Zona chodzi na ul. Sktadowa, zbiera wegiel spadajacy z wozéw*’.

Il Rzeczpospolita zhanbic sie miata zaborem ziem ukrainskich i biatoruskich*!,
przy czym, wracajac do jej poczatkow, Wiadystaw Gomutka gtlosit, Zze swoje od-
rodzenie Polska zawdzieczata rewolucji pazdziernikowej, upadek za$ odrzuce-
niu sojuszu ze Zwiazkiem Radzieckim i polityce faszystowskich rzadéw, ktérych
przedstawiciele objawili sie jako ,bohaterowie szosy zaleszczyckiej”*2

36 Ibidem, s. 230; idem, Stanowisko partii - zgodne z wolg narodu. Z przemdwienia na
spotkaniu z warszawskim aktywem partyjnym wygtoszonego 19 marca 1968 r., [w:] idem,
Z kart naszej historii, op. cit., s. 422.

37 1dem, XX rocznica strajkéw chiopskich..., op. cit., s. 231.

38 Idem, Uroczystosci 50-lecia Zwiqzku Widkniarzy w todzi. Z przeméwienia wygtoszo-
nego 22 listopada 1958 r., [w:] idem, Z kart naszej historii, op. cit., s. 270.

39 Ibidem, s. 263.

40 Ibidem, s. 264.

41 Idem, XX rocznica powstania PPR. Przemdwienie na centralnej akademii wygtoszone
20 stycznia 1962 r., [w:] idem, Z kart naszej historii, op. cit., s. 354

*2 [dem, Swieto 15-lecia PRL. Z przemdéwienia na uroczystej akademii w Warszawie wy-
gtoszonego 21 lipca 1959 r., [w:] idem, Z kart naszej historii, op. cit., s. 311.
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Sposrod pojawiajacych sie w przeméwieniach Gomutki trzech okreséw dzie-
jéw Polski, do ktérych jego stosunek byt negatywny, narracja o Sredniowieczu
jest najmniej jednoznaczna - w kontekscie polityki wobec Ko$ciota (pierwszy
sekretarz swojej refleksji nad przesztoscig nigdy nie zawieszat w prézni, zawsze
odnosit ja do terazniejszosci) jest to narracja negatywna, mit ciemnego Sre-
dniowiecza jest tu wyraznie widoczny. Jednak w okresie obchodéw Tysigclecia
Panstwa Polskiego ton jest zupetnie inny: identyfikacja werbalna wtadz komuni-
stycznych z przesztoscia Polski (dodajmy: z przesztos$cig do XVI wieku) staje sie
bardzo silna. PéZniejszy okres - od konca XVI do XVIII wieku - bedzie w przemo-
wieniach Gomutki zawsze przedstawiany negatywnie, jako zwyciestwo egoizmu
i anarchii, prowadzace wprost do upadku Polski. W obu przypadkach utrwalano
czy tez tworzono obraz epoki dawnej, dla ktdrego przeciwwaga mogty by¢ tylko
ustalenia uczonych. W przeméwieniach Gomutki pojawia sie jeszcze jeden okres
z przesztosci, wspominany zreszta najczesciej - jest to I Rzeczpospolita, polityka
jej wiadz, a przede wszystkim kondycja gospodarcza. Zachodzi tu jednak oczy-
wista réznica, gdyz w wypadku II Rzeczypospolitej mozna byto odwota¢ sie do
dos$wiadczen bezposrednich spoteczenstwa, do pamieci. Zresztag sam Gomutka,
urodzony w 1905 roku, cate dwudziestolecie przezyt jako cztowiek $wiadomy*3.
Mogto mu sie wiec wydawac, ze jest w stanie prawidtowo oceni¢ kondycje gospo-
darcza tego czasu. Miat ku temu dwie przestanki: po pierwsze, sam zyt i dziatat
politycznie w dwudziestoleciu miedzywojennym, po drugie, byt jako pierwszy
sekretarz odpowiedzialny za te sfere i byt przekonany, ze jest w niej specjalista.
Pamiec¢ i materialy statystyczne staty sie wiec podstawa do stworzenia obrazu
II Rzeczypospolitej, ktory wiele razy prezentowat podczas swoich przeméwien.

BUILD A NEW IDENTITY IN OPPOSITION TO THE THREE PERIODS

OF PoLISH HISTORY. MIDDLE AGES, THE POLISH-LITHUANIAN
COMMONWEALTH BEFORE THE PARTITIONS AND THE SECOND REPUBLIC
IN SELECTED SPEECHES OF WELADYSEAW GOMULKA

ABSTRACT

The paper discusses the selected speeches of Wtadystaw Gomutka (1% secretary of the
Polish Communist Party from 1956 to 1970), in which the attempt to build a new
identity in opposition to the three periods of Polish history, indicated in the title, is
visible. This is not a quantitative analysis - selected statements will be analyzed for
the evidence of creating the image of the past for a specific purpose. It should be noted
that the author of speeches was not only Gomutka, but also his co-workers. As such,
this article analyzes texts that represented the views of wide range of people from
the highest circles of power in the period in question. In the years 1956-1970, Gomut-
ka many times presented the Party view of history, understanding the importance of

43 P, Raina, op. cit,, s. 9.
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an idea of the past in building a new socialist human identity. For this purpose, Gomut-
ka frequently talked about three periods, which have been highlighted in the topic of
this text: Middle Ages, the Polish-Lithuanian Commonwealth before the partitions and
the Second Republic. His stories about the conditions prevailing in those periods were
supposed to convince the listeners to look in positive light on the present time, to
identify with it - and therefore to deny the existing to this point collective identifica-
tion and to replace it with a new identity.
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Wtadystaw Gomutka, speeches, creating an image of the past, building of a new identity
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Poparcie, pogarda, obojetnosc.
Zmiana obrazu wojny wietnamskiej
w amerykanskim Kinie

STRESZCZENIE

Wojna wietnamska wywarta silne i trwate pietno na amerykanskiej kulturze. Takze
Hollywood, amerykanska Fabryka Snéw, nie pozostat nieczuty na napiecia i konflikty
wywotane w amerykanskim spoteczenstwie przez interwencje w Wietnamie. Wrecz
przeciwnie, amerykanski przemyst filmowy, zalezny od kapryséw swej widowni,
z wielkg uwagg $ledzit stosunek opinii publicznej do wojny wietnamskiej i odpowied-
nio modyfikowat produkowane filmy, tak by trafiaty one w gusta éwczesnych widzow.
Ponizszy artykut ma na celu przedstawienie czytelnikowi ewoluujacego stosunku
Hollywood do najdtuzszej amerykanskiej wojny XX wieku, wptywu tego konfliktu na
dzieta powstajace w Fabryce Snéw, a takze przedstawienie najwazniejszych amery-
kanskich filméw osadzonych w tych realiach lub powigzanych z wojna wietnamska.

SLOWA KLUCZOWE

historia kina, Hollywood, kino wojenne, wojna wietnamska

Wojna wietnamska byta i pozostaje tematem budzacym w Stanach Zjednoczo-
nych wielkie emocje. Cho¢ dzisiaj spory przeniosty sie gtéwnie do Srodowiska
historykéw, we wczesniejszych latach stosunek do tego konfliktu wyznaczat re-
alne podziaty w amerykanskim spoteczenstwie.

Zarzadcy ,fabryki snéw” zawsze specjalizowali sie w kreowaniu, a przede
wszystkim w odczytywaniu trendéw i nastrojow amerykanskiego spoteczen-
stwa. Byta to umiejetno$¢ niezbedna do przetrwania - istnienie wielkich studiow
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w rodzaju Warner Bros czy 20th Century Fox byto i jest uzaleznione od kapryséow
i preferencji amerykanskiego widza, a ich poprawne zdiagnozowanie czesto de-
cyduje o sukcesie kasowym lub jego braku. Powyzsze zjawisko mozna zauwazyc¢,
obserwujac podejscie Hollywood do tematu wojny wietnamskiej. Stosunek ten
zmieniat sie na przestrzeni lat, w zaleznosci od zmian zachodzacych w spote-
czenstwie Stanéw Zjednoczonych.

Poczatkowo, gdy Wietnam pozostawat egzotyczng, znang nielicznym cieka-
wostka, nie pojawiat sie w amerykanskiej kinematografii. Wraz ze zwiekszaniem
sie zaangazowania Stanow Zjednoczonych w wojne rosta jednak jego obecnos¢
w Swiadomosci Amerykandw, co znajdowato swe odbicie na ekranie.

Do momentu, gdy amerykanska opinia publiczna popierata interwencje w tym
kraju, podobny wydzwiek miaty obrazy produkowane w Hollywood. Komuni-
styczna Ofensywa Tet z 1968 roku doprowadzita do gwattownej zmiany nastrojow
spotecznych. W Hollywood zauwazono to przy okazji premiery Zielonych Beretéw
Johna Wayne’a, ktore miaty sie okaza¢ ostatnim prowojennym filmem zwigzanym
z Wietnamem. Lata siedemdziesigte XX wieku zdominowane byty przez obrazy
gteboko antywojenne w swej wymowie. W kolejnej dekadzie obok licznie kreco-
nych dziet pokroju Plutonu (1986) czy Full Metal Jacket (1987) pojawily sie filmy
akgji, ze sztandarowg seria Zaginiony w akcji (1984, 1985, 1988).

0d lat dziewiecdziesigtych zaobserwowac¢ mozna powszednienie tematyki wiet-
namskiej w amerykanskim spoteczenstwie. Wyczerpanie sie czynnika emocjonal-
nego zaowocowato w Hollywood pewna obojetnoscig do tematu wojny w Wiet-
namie - cho¢ nadal powstawaty filmy osadzone w realiach tego konfliktu, byto ich
coraz mniej. Co ciekawe, nie zmienito sie to nawet po rozpoczeciu przez Stany Zjed-
noczone nowych wojen - w Iraku i Afganistanie w pierwszej dekadzie XXI wieku.

Rys historyczny

Amerykanie obecni byli w Wietnamie od poczatku lat pie¢dziesigtych XX wieku,
poczatkowo jako doradcy i sojusznicy francuskich wtadz kolonialnych, po 1954
roku zajmujac te pozycje u boku wtadz nowo powstatej Republiki Wietnamu.
Obywateli Stanéw Zjednoczonych byto tam jednak niewielu!, za$ pierwszy pre-
zydent Potudniowego Wietnamu, Ngo Dinh Diem, po tym, jak wbrew wszelkim
przeciwnos$ciom zdotat pokona¢ wewnetrzng opozycje, wydawat sie pewnie
dzierzy¢ ster panstwaZ.

! Do konca urzedowania administracji prezydenta Dwighta Eisenhowera (styczen
1961 roku) liczba amerykanskich wojskowych w Wietnamie nie przekraczata tysiaca.

2 Niezwykle trudny pierwszy rok rzagdéw Ngo Dinh Diema na Potudniu przedstawiono
w artykutach: J. Stowiak, Ngo Dinh Diem - pierwszy prezydent Republiki Wietnamu, [w:]
Studia nad wojnami w Indochinach, t. 1, red. P. Benken, O$wiecim 2013, s. 100-121; idem,
Trudne poczqtki Potudniowego Wietnamu, [w:] Studia nad wojnami w Indochinach, t. 3, red.
P. Benken, Zabrze-Tarnowskie Géry 2016.
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W obliczu komunistycznej agresji na poczatku lat szes¢dziesigtych administra-
cja Johna Kennedy’ego skokowo zwiekszyta skale amerykanskiego zaangazowa-
nia®, nadal wysytano jednak tylko doradcéw, za$ wydatki na Wietnam pozostawaty
tylko jedna z licznych pozycji w amerykanskim budzecie zagranicznym. Sytuacje
gwaltownie zmienit sponsorowany przez amerykarnska ambasade* zamach stanu,
w ktérym zamordowano prezydenta Ngo Dinh Diema. Doprowadzito to do dezin-
tegracji panstwa i pasma sukceséw sponsorowanej przez Pétnocny Wietnam ko-
munistycznej partyzantki. W efekcie administracja Lyndona Johnsona zostata po-
stawiona przed dylematem, czy porzuci¢ Wietnam, ryzyKkujac prestizowa porazke
oraz utrate wiarygodnos$ci w regionie, czy tez zaangazowac sie w jeszcze wiekszym
stopniu, by uratowac chwiejgcego sie sojusznika. Dla prezydenta Johnsona pytanie
to byto tym trudniejsze, ze otwarte wejscie do Wiethnamu oznaczato zmniejszenie
srodkéw na stworzone przez niego niezwykle ambitne projekty spoteczne, ktore
przeszty do historii jako Great Society®. Johnson uznat, ze stawka w Azji Potudnio-
wo-Wschodniej jest zbyt wysoka i w marcu 1965 roku zdecydowat sie wysta¢ do
Wietnamu regularne oddziaty amerykanskiego wojska.

Polityka prezydenta poczatkowo cieszyta sie poparciem opinii publicznej, jed-
nak rosngce straty, protesty pewnych grup spotecznych oraz wielkie koszty ame-
rykanskiej interwencji sprawity, ze w roku 1967 trend ten zaczat sie odwracac®.
Johnson prébowat temu przeciwdziata¢, jednak ostateczng kleske przedsiewziecia
przyniosta Ofensywa Tet w lutym 1968 roku. Mimo iz zakonczyta sie ona zdecydo-
wang porazka militarng komunistow, amerykanska opinia publiczna i decydenci
uznali, ze wojna jest nie do wygrania’.

Po wygraniu wybordw przez Richarda Nixona Stany Zjednoczone zaczety
wdrazac proces ,wietnamizacji”, co oznaczato wycofywanie oddziatéw amerykan-
skich i przekazywanie coraz wiekszej odpowiedzialnosci za walke z komunistami

3 W 1963 roku ilo$¢ amerykanskiego personelu wojskowego przekroczyta 16 tysiecy.
Zob. ]. H. Willbanks, Vietnam War Almanac, New York 2009, s. 526.

* Ambasador Henry Cabot Lodge Jr. dziatal de facto wbrew instrukcjom otrzymanym
z Waszyngtonu. Zob. M. Moyar, Triumph Forsaken. The Vietham War 1954-1965, New York
2006, s. 259.

5 ,Wspaniate spoteczefistwo” - zestaw programéw rzgdowych, majacych na celu zwal-
czenie biedy oraz niesprawiedliwosci spotecznej i rasowej, uruchomiony przez prezydenta
Lyndona B. Johnsona w potowie lat sze$¢dziesiatych XX wieku. W ich ramach stworzono fun-
dusze federalne na walke z bieda, programy medyczne i edukacyjne. Do dzisiaj funkcjonujg
wprowadzone wéwczas programy, takie jak Medicare czy Medicaid.

® W sierpniu 1965 roku w sondazach Gallupa wystanie wojska do Wietnamu popiera-
to 61% respondentéw. Rok pdZniej liczba ta spadta ponizej 50%, by w paZzdzierniku 1967
roku osiggna¢ poziom 44%. Dane pozyskane ze strony: Digital History, [online] http://
www.digitalhistory.uh.edu [dostep: 8.07.2016].

7 Prezydent Johnson zszokowat $wiatowg opinie publiczna, ogtaszajac w marcu 1968
roku, iz nie bedzie sie ubiegat o reelekcje. Decyzja ta wzmocnita przekonanie o wptywie
Ofensywy Tet na amerykanskie elity i spoteczenstwo.
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potudniowowietnamskiej administracji. Stany Zjednoczone po negocjacjach w Pa-
ryzu ostatecznie wycofaty sie z konfliktu w styczniu 1973 roku, gwarantujac réw-
noczes$nie Wietnamczykom z potudnia, ze w przypadku komunistycznej agresji
udzielg im pomocy. Jednak gdy w 1975 roku rozpoczeta sie ofensywa wojsk Wiet-
namu Péinocnego, mimo rozpaczliwego oporu armii potudniowowietnamskiej
i apeli Sajgonu, powotujgcego sie na pisemne gwarancje Richarda Nixona, Ame-
ryka nie uczynita nic, by pomdc sojusznikowi. Prezydentem po aferze Watergate
byl juz wéwczas Gerald Ford, za$ amerykanska opinia publiczna nie miata ochoty
na powrdt do Wietnamu, zwtaszcza na podstawie gwarancji udzielonych przez
pograzonego w niestawie Nixona. Upadek Sajgonu 30 kwietnia 1975 roku stuzyt
zreszta przez lata jako koronny argument tym, ktérzy twierdzili, ze w Wietnamie
i tak nie byto czego ratowac, zas zwyciestwo komunistéw byto nieuniknione.

W kolejnych dekadach stosunek do wojny wietnamskiej i traumy, jaka wywo-
tata ona w amerykanskim spoteczenstwie, powoli sie zmieniat. Weterani kon-
fliktu z czasem zdotali zwalczy¢ negatywne stereotypy na swdj temat (zabojcy
dzieci, stracone pokolenie, alkoholicy i narkomani) i sta¢ sie petnoprawnymi
cztonkami spoteczenstwa. Jednak mimo symbolicznego zasklepienia sie tej rany
na poczatku lat dziewiecdziesiatych i pozornego spowszednienia tematu wojny
wietnamskiej w amerykanskiej historii, gdy na poczatku XXI wieku Stany Zjedno-
czone po raz kolejny wyruszyty na wojne, szybko okazato sie, ze Wietnam wciagz
tkwi w $wiadomosci Amerykanow i nie pozwala o sobie zapomniec.

Annam? Wiet Nam? Wietnam?

W latach piecdziesiatych XX wieku amerykanska opinia publiczna zwracata uwa-
ge na Azje Potudniowo-Wschodnig incydentalnie. Region ten nie przyciagat takze
uwagi hollywoodzkich producentéw i scenarzystéw. Wietnam trafit na srebrny
ekran dopiero w 1958 roku, i to jako tto adaptacji bestsellerowej ksiazki Spokojny
Amerykanin (The Quiet American) Grahama Greene’a. Obraz o tym samym tytule,
w rezyserii Josepha Mankiewicza, z Audiem Murphym w roli gtéwnej, tonowat
jednak antywojenna wymowe literackiego oryginatu, skupiajac sie na historii
mitosnego tréjkata pomiedzy mtodym Amerykaninem, starym zgorzknialym
brytyjskim dziennikarzem oraz ich wietnamska wybranka®. Odnotowa¢ nalezy,
iz czes¢ uje¢ nakrecono w Sajgonie.

Na kolejny film o wietnamskiej tematyce, Brzydki Amerykanin® (The Ugly Ame-
rican), z Marlonem Brando w roli gtéwnej, widzom przyszto czekac¢ do 1963 roku.

8 Blizszy literackiego pierwowzoru byt remake o tym samym tytule z 2002 roku w rezy-
serii Phillipa Noyce’a, z Michaelem Caine’em w roli gtéwne;j.

9 Z niezrozumiatego powodu film ten regularnie okreslany jest w polskojezycznym
Internecie jako Spokojny Amerykanin, co w oczywisty sposéb powoduje mylenie go z dzie-
tem Mankiewicza.
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Byta to takze adaptacja bardzo popularnej ksigzki, napisanej przez Eugene’a Bur-
dicka i Williama Lederera. Wietnam pojawiat sie w niej zresztg tylko posrednio -
cho¢ tajemnica poliszynela byto, iz autorom chodzito o to panstwo, akcja osadzona
zostata w fikcyjnym kraju Sarkhan, przypominajacym potaczenie Birmy i Tajlandii.
Film zachowat wydzwiek literackiego pierwowzoru, zarzucajacego amerykanskiej
dyplomacdji, ze przegrywa z komunistami w krajach Trzeciego Swiata, gdyz nie ro-
zumie lokalnych warunkéw i nie chce sie do nich adaptowac'®.

Rosngce zaangazowanie w Wietnamie administracji prezydenta Johna Kenne-
dy’ego i coraz wieksza uwaga opinii spotecznej wywieraty wptyw na Hollywood,
dlatego tez na kolejna produkcje trzeba byto czekac juz tylko rok. W 1964 roku
na ekrany wszedt A Yank in Viet-Nam, dos¢ typowy przyktad kina wojenno-
-przygodowego, w ktdrym gtéwna role zenska zagrata najstynniejsza woéwczas
wietnamska aktorka, Kieu Chinh. Rok p6Zniej premiere miat film Operation C.LA.,
w ktérym Burt Reynolds, w swojej pierwszej roli pierwszoplanowej, jako tajny
agent probuje powstrzymac¢ zamach na amerykanskiego ambasadora w Sajgo-
nie. W 1966 roku na ekrany wszedt za$ klasyczny film wojenny To the Shores
of Hell, opowiadajacy historie oficera piechoty morskiej, prébujacego uwolnic¢
z komunistycznej niewoli swojego brata. Przy jego produkcji wspoétpracowano
z amerykanskim Korpusem Piechoty Morskiej, ktéry udostepnit miedzy innymi
helikopter wykorzystany w finatowej scenie.

Powyzsze filmy byly bardzo ,typowe” dla 6wczesnego kina, nastawione na do-
starczenie widzowi rozrywkKi, nie za$ gtebokiej refleksji nad sensem wojny czy ame-
rykanskiego zaangazowania w Azji Potudniowo-Wschodniej. Wietnam nie stanowit
jakiego$ szczegodlnego wyrdznika, pozostawat dla Amerykanéw wciaz egzotyczng
ciekawostka. Nie mieli oni do niego Zadnego emocjonalnego stosunku, a akcja fil-
moéw réwnie dobrze mogta zosta¢ osadzona w innym panstwie. Wyr6znic trzeba
oczywiscie The Quiet American i The Ugly American, jednak byty to przede wszyst-
kim adaptacje $wietnie sprzedajacych sie ksiazek, na dodatek pierwszy obraz moc-
no roéznit sie od literackiego pierwowzoru, za$ drugi ukazat sie, gdy zawarte w nim
tezy byly juz wprowadzane w Zycie przez nowg administracje prezydencka.

Western na Dalekim Wschodzie

W marcu 1965 roku na plazach Da Nang wyladowata amerykanska piechota morska,
za ktdra w szybkim tempie zaczely pojawiac sie kolejne jednostki. Do konca roku
liczebno$¢ amerykanskich oddziatéw w Wietnamie siegneta 184 300 zoierzy'.
W kolejnych latach trafiato ich tam coraz wiecej, by w kwietniu 1969 roku osiagnaé

10 Tezy zawarte w ksigzce wywarly znaczny wplyw na administracje prezydenta Ken-
nedy’ego. Jeszcze jako senator rozestat on egzemplarze The Ugly American do wszystkich
cztonkéw Kongresu.

1], H. Willbanks, op. cit., s. 526.
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maksymalna liczbe 543 400 Zotnierzy. Rosnacy koszt zaangazowania w Wietnamie,
straty ludzkie oraz kontrowersje zwiazane z wojng, zwlaszcza wysytanie za ocean
poborowych, przektadaty sie na problemy wewnetrzne Stanéw Zjednoczonych, ob-
jawiajace sie miedzy innymi masowymi protestami antywojennymi'Z,

Kontrkultura lat sze$¢dziesiatych, a przede wszystkim jej antywojenny prze-
kaz, nie znalazta poczatkowo w Hollywood wielu entuzjastow, miata za to licznych
przeciwnikéw. Jednym z nich byta ikona amerykanskiego kina, John Wayne, znany
zwlaszcza ze swoich rél w westernach i filmach wojennych. Byt on patriotycznie
nastawionym konserwatysta, ktérego irytowaty narastajace nastroje antywojenne
w Stanach Zjednoczonych i coraz popularniejsza na uniwersyteckich kampusach
lewicowa ideologia.

W efekcie pod koniec 1965 roku the Duke!? jako patriotyczng odtrutke zapro-
ponowat ekranizacje $§wiezo wydanej ksigzki The Green Berets, w dobrym $wietle
przedstawiajacej amerykanska obecno$¢ w Wietnamie. Pomyst spotkat sie z en-
tuzjastycznym przyjeciem takze w Biatym Domu, a przy kreceniu filmu pomocy
udzielita amerykanska armia.

0s$ fabuty Zielonych Beretéw stanowi przemiana dziennikarza George’a Bec-
kwortha, granego przez Davida Janssena. Na poczatku filmu jest on negatywnie
nastawiony do amerykanskiego zaangazowania w Wietnamie, jednak pod wpty-
wem granego przez Wayne’a putkownika Sit Specjalnych (tytutowych Zielonych
Beretdw) Mike’a Kirby’ego, a takze podré6zy do ich obozu w Wietnamie, gdzie jest
Swiadkiem pracy zolnierzy i ich sojusznikdw oraz okrucienstwa komunistow,
zmienia on swoje poglady i zaczyna popierac interwencje.

Zielone Berety to obraz technicznie zblizony do filméw wojennych z przetomu
lat pie¢dziesiatych i sze$¢dziesiatych czy ukochanych przez Wayne’a westernéw.
Jest on jednoznaczny w swoim przekazie: komunistyczny oficer, ktérego musi
schwyta¢ Kirby, zyje w luksusowej willi i wyzyskuje gtodujacych chtopéw, nato-
miast posta¢ grana przez Wayne’a mieszka w ciasnym, prymitywnym bunkrze
i pomaga wie$niakom w ich codziennym zyciu. Beckworth, ktéry poczatkowo
moralizuje i poucza Zotnierzy, zmienia sie po zetknieciu z wojenng rzeczywisto-
$cia. W opozycji do okrutnych i podstepnych komunistow przedstawieni zostaja
zmeczeni wojna i dotknieci osobistymi tragediami, lecz mimo to wciaz odwazni
i dumni Zotnierze z Potudnia.

Symboliczny wymiar ma finatowa scena filmu, w ktérej putkownik Kirby spa-
ceruje z osieroconym chtopcem wzdtuz brzegu morza i informuje go o $mierci
opiekujacego sie nim zZotnierza Sit Specjalnych. Gdy chtopiec wybucha ptaczem,
oficer pociesza go i przekazuje mu zielony beret zabitego, a na pytanie dziecka,

12 Przyktadowo 21 pazdziernika 1967 roku co najmniej pie¢dziesieciotysieczny thum
protestowat pod Pentagonem.

13 Ksigze” (w domysle ,Ksigze Hollywood”), jak popularnie okreslano Johna Wayne’a,
tak jak ,Krolem” tytutowano Clarka Gable’a.
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co sie z nim teraz stanie, odpowiada: ,to juz zostaw mnie”. Nastepnie obaj odcho-
dzg przy zachodzacym storicu i dzwiekach piosenki Ballad of the Green Berets'*.
Zaryzykowa¢ mozna teze, ze putkownik Kirby miat reprezentowaé w tej scenie
Stany Zjednoczone, obejmujace ojcowska opieka mtody naréd Wietnamu Potu-
dniowego.

Wayne w filmie odnidst sie takze do amerykanskiej prasy i jej stosunku do
interwencji w Wietnamie. Podobnie jak prezydent Johnson, uwazat go za niewta-
$ciwy i krzywdzacy. Pod koniec filmu dziennikarz grany przez Janssena stwier-
dza, ze bedzie pisat prawde o wojnie (w domysle: popierat polityke rzadu), nawet
gdyby oznaczato to utrate posady w gazecie, i udaje sie na front z Zotnierzami.

Zielone Berety odniosty sukces kasowy, spotkaly sie jednak z miazdzaca kry-
tyka recenzentow, ktorzy na state przypieli im tatke prowojennej, petnej btedow
produkcji z pogranicza propagandy. W duzym stopniu wynikato to z pechowej daty
premiery. Zielone Berety krecono w roku 1967, jednak na ekrany film wszedt dopie-
ro latem 1968 roku. W miedzyczasie miata miejsce Ofensywa Tet ze wszystkimi jej
konsekwencjami, ktore sprawity, Ze wiekszos$¢ opinii publicznej zwrocita sie prze-
ciw wojnie. W tych realiach Zielone Berety i ich przestanie nie mogty odnie$¢ skut-
ku, jakiego spodziewat sie Wayne. Film starano sie wyszydzi¢ na rézne sposoby, od
kwestii ideologicznych po niescistosci techniczne, jak niewietnamska roslinnos¢
czy stonce zachodzace w finatowej scenie rzekomo po ztej stronie. Warto dodac, ze
spora cze$¢ tych zarzutéw okazata sie nieprawdziwa, umocnity one jednak opinie
o Zielonych Beretach jako bezrefleksyjnej i prostackiej produkcji prowojenne;j.

Kino wewnetrznego niepokoju

Recepcja Zielonych Beretéw, mimo ich kasowego sukcesu, jasno pokazata Holly-
wood, w ktérg strone przesuneta sie ocena wojny wietnamskiej w amerykanskim
spoteczenstwie. Wojna ta w latach siedemdziesigtych miata zia prase i byto to
widac¢ takze w filmach. Koncentrowaty sie one gtéwnie na traumatycznych prze-
zyciach amerykanskich zomhierzy i problemach, jakie wojna wywotata w ame-
rykanskim spoteczenstwie. W nurt ten wpisat sie w 1972 roku film The Visitors
w rezyserii Elii Kazana, opowiadajacy o weteranie z Wietnamu i wizycie jego by-
tych kompanéw, przeciw ktérym zeznawat przed sgdem wojennym. W 1978 roku
ukazatly sie dwa obsypane nagrodami obrazy o antywojennym wydzwieku: Po-
wrot do domu (Coming Home) z Jane Fondg i Jonem Voightem oraz fowca jeleni
(The Deer Hunter) z Robertem De Niro w roli gtéwnej. Pierwszy z nich zdobyt trzy

1* Piosenka napisana przez sierzanta Barry’ego Sadlera (zotnierza Sit Specjalnych)
i Robina Moore’a, opiewajaca po$wiecenie i zalety Zielonych Beretéw. Jeden z nielicznych
utworéw o takim wydzwieku w latach sze$édziesiatych. Po premierze w styczniu 1966 roku
piosenka ta osiggneta niezwykty sukces, przez wiele tygodni utrzymujgc sie na szczytach
amerykanskich list przebojéw, zdobywajac tytul najlepszego utworu roku oraz sprzedajac
sie w liczbie ponad dziewieciu milion6éw ptyt.
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statuetki Oskara'®; opowiada on historie zony oficera, ktéra opiekuje sie kalekim
weteranem. Drugi, zdobywca pieciu Oskar6w?®, po$wiecony jest historii trojki
przyjaciét wystanych do Wietnamu oraz traumie, jaka wywotaty u nich wojenne
dos$wiadczenia. W tym samym roku ukazat sie takze klasyczny film wojenny osa-
dzony w realiach wojny wietnamskiej pt. Spartanie (Go Tell the Spartans), z Bur-
tem Lancasterem w roli gtéwnej, ktéry mimo jasno okreslonego, antywojennego
wydzwieku nie znalazt uznania widowni, gtéwnie ze wzgledu na ograniczong dys-
trybucje!’. Film zyskat pewna popularno$¢ w nastepnych latach, zwtaszcza wéréd
zwolennikéw koncepcji, ze do Wietnamu nie nalezato w ogéle wkraczac'®.

Z negatywnym przedstawieniem wojny wietnamskiej w parze szto zazwyczaj
pozytywne odniesienie do kontrkultury powstatej w latach szesédziesiatych
XX wieku. Przyktadem takiego podej$cia moze by¢ musical Hair (1979)*°, w kto-
rym $wiezo upieczony rekrut Claude (John Savage) zaprzyjaznia sie z grupa pa-
cyfistycznych hippiséw. Jeden z nich zajmuje jego miejsce w koszarach, by Claude
mogt spotkac sie z ukochang, ale w rezultacie trafia zamiast niego do Wietnamu
i ginie. Musical jednoznacznie wskazywat widzom, jaki los czeka mtodych ludzi
wysytanych za ocean i po czyjej stronie powinni lokowa¢ swoje sympatie.

0d lat siedemdziesigtych charakterystycznym elementem hollywoodzkich fil-
mow stata sie posta¢ weterana wojny wietnamskiej, zazwyczaj kalekiego na ciele
i duszy, zmagajacego sie z upiorami przesztosci i majacego ktopoty z dopasowa-
niem sie do spoteczenstwa. Przyktadem moze by¢ znany obraz Martina Scorsese
z Robertem De Niro w roli gtéwnej, Taksowkarz (Taxi Driver) z 1976 roku. Oprécz
tego uznanego przez krytykow dzieta posta¢ weterana byta czesto wykorzysty-
wana w filmach klasy B.

Apokalipsa

Przetomowy dla kina po$wieconego wojnie wietnamskiej miat sie okaza¢ rok
1979. Na ekrany wszed} wéwczas krecony z mozotem?° od 1976 roku Czas apoka-
lipsy (Apocalypse Now) w rezyserii Francisa Forda Coppoli, z Martinem Sheenem

15 Za gtéwna role kobieca, gldwng role meska oraz najlepszy oryginalny scenariusz.

16 Za najlepszy film, rezysera, aktora drugoplanowego oraz montaz i dZzwiek.

17 Scenariusz filmu odrzucily wielkie studia Paramount i 20th Century Fox. Ostatecz-
nie pienigdze na produkcje wytozyto studio Avco Embassy Pictures. Film zostat ukonczo-
ny dzieki Burtowi Lancasterowi, ktéry dotozyt 150 tysiecy dolaréw z wtasnej kieszeni.
Ze wzgledu na scenariusz, w ktérym amerykanscy doradcy stanowig grupe ,trudnych
charakter6w”, film nie uzyskat tez wsparcia ze strony amerykanskiej armii.

18 Fabuta filmu osadzona jest w 1964 roku, a bohaterowie sa doradcami przy oddzia-
tach armii potudniowowietnamskie;j.

19 Filmowa adaptacja broadwayowskiego musicalu o tym samym tytule z 1968 roku.

20 Ktopoty przy kreceniu tego filmu przeszly do legendy. Na ich temat powstal nawet
film dokumentalny pt. Hearts of Darkness: A Filmmaker’s Apocalypse (1991).
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i Marlonem Brando w rolach gtéwnych. Mimo iz byta to tak naprawde préba prze-
niesienia w realia Wietnamu Jqdra ciemnosci Josepha Conrada, z zapozyczeniami
z Lorda Jima i Aguirre, gniewu BozZego, film skutecznie przekonat kolejne poko-
lenia widzéw, Ze pokazywane w nim sceny s3 realistycznym obrazem tego, jak
wygladata wojna wietnamska.

Fabuta filmu koncentruje sie wokét tajnej misji kapitana Sit Specjalnych Ben-
jamina Willarda (Sheen), majgcej na celu odnalezienie i zlikwidowanie putkow-
nika Kurtza (Brando), ktory rzekomo oszalat i w dzungli na granicy z Kambodza
toczy prywatng wojne. Willardowi towarzyszy zatoga przydzielonej mu todzi pa-
trolowej. Na swojej drodze napotykaja oni cata plejade dziwnych postaci i miejsc.
Najbardziej znang z nich jest putkownik Bill Kilgore (Robert Duvall), ktérego
zdanie z Czasu apokalipsy przeszto do historii kina: ,Uwielbiam zapach napal-
mu o poranku [...] pachnie jak zwyciestwo”. Tak jak w ksiazce Conrada, w filmie
pojawia sie wiele postaci symbolizujgcych mroczne cechy ludzkiego charakteru:
chciwy kwatermistrz, wtasciciel plantacji, ktéry nie chce sie pogodzi¢ ze zmiana
czaséw, czy wreszcie sam putkownik Kurtz. Podobnie jak jego literacki imiennik,
jest on wcieleniem moralnego upadku i okrucienstwa, w petni jednak $wiado-
mym i niewypierajacym sie swojego postepowania.

Przy catym tadunku emocjonalnym i problemach etycznych, ktére podnosi ten
film, warto zastanowic sie, czy obraz wojny wietnamskiej jest u Coppoli prawdzi-
wy. Wizja, jaka prezentuje rezyser, jest bez watpienia bardzo sugestywna, pytanie
jednak, czy nie jest wyjeta z kontekstu?!. Przestanie, ze ,wojna jest piektem”, jezeli
uznamy je za rodzaj uniwersalnej prawdy, trudno podwazy¢. Jednak Czas apokalip-
sy bytijest nadal utozsamiany stricte z Wietnamem, tak jakby wcze$niejsze wojny
byt czystsze, szlachetniejsze lub mniej niesprawiedliwe. Bez watpienia wazna jest
tu trauma wywotana pierwsza przegrang wojna w historii Stanéw Zjednoczonych.
Amerykanie juz w trakcie konfliktu zaczeli szuka¢ usprawiedliwienia swojej po-
razki, obarczajac go epitetami ,niesprawiedliwy”, ,brudny”, ,prowadzony wbrew
spoteczenstwu” itd. Z wojny wietnamskiej uczyniono w latach siedemdziesigtych
»Zta wojne” amerykanskiej historii, tak jak Richard Nixon w panteonie amerykan-
skich prezydentéw odgrywa role ztoczyncy.

W takim wtasnie czasie na ekrany kin wszedt Czas apokalipsy, skomplikowa-
ny film psychologiczny o ludzkich stabosciach i mrocznej stronie naszej natury,
w ktorym Coppola pozwolit sobie na znaczna swobode twdrcza. Z uwagi na osa-
dzenie fabuty w realiach wojny wietnamskiej film zostal uznany na autentyczny
obraz wydarzen. Cho¢by pobiezne jego obejrzenie wystarczy jednak, by stwier-
dzi¢, ze przedstawiona wizja jest daleka od rzeczywisto$ci??. Nieprzypadkowo
od pierwszej sceny widzowi wydaje sie, Zze obserwuje sen lub majaki gtéwnego

21 Why We Fought, Americas War’s in Film and History, eds. P. C. Rollins, J. E. 0’Connor,
Lexington 2008, s. 394.
22 D, C. Hallin, The “Uncensored War’, the Media and Vietnam, New York 1986, s. 156.
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bohatera. OczywiScie mozna bronic¢ takiej wizji Wietnamu, argumentujac, iz wta-
$nie tak zostat on zapamietany przez amerykanskich Zotierzy, jednak nie wy-
trzymuje to konfrontacji ze Zrédtami.

Zmiany. Lata osiemdziesigte XX wieku

W przedostatniej dekadzie XX wieku stosunek amerykanskiego spoteczenstwa
do wojny wietnamskiej zaczat sie zmienia¢. Czas wydawat sie zabliZnia¢ rany -
w Waszyngtonie postawiono pomnik poswiecony polegtym w Wietnamie, stynna
Sciang, a symboliczna Welcome Home Parade, zorganizowana dla weteranow
wojennych w 1986 roku w Chicago, zgromadzita ponad dwiescie tysiecy bytych
uczestnikow konfliktu?3, W trakcie rzagdéw Ronalda Reagana spoteczenstwo
Stanéw Zjednoczonych odzyskato zaufanie do sit zbrojnych, w czym pomogty
dwie udane operacje wojskowe: na Grenadzie (1983) i w Panamie (1989). Po-
woli zmieniat sie takze wizerunek weterana Wietnamu jako osoby ztamanej
wewnetrznie i niemogacej funkcjonowa¢ w spoteczenstwie.

W Hollywood nurt kina antywojennego poswieconego wojnie wietnamskiej
pozostat jednak popularny. W latach osiemdziesiatych wielki sukces komercyjny
i artystyczny odniosty filmy Olivera Stone’a Pluton (Platoon, 1986) i Urodzony
4 lipca (Born on the Fourth of July, 1989), ktére wraz z Pomiedzy niebem a ziemiq
(Heaven and Earth, 1993) tworza tak zwang trylogie wietnamska. Premiere miat
takze Full Metal Jacket (1987) Stanleya Kubricka.

Filmy te forsowaty antywojenne przestanie, prezentujgc konflikt wietnamski
w sposéb wypaczony, wrecz karykaturalny?*. Przedstawialy wojne z bardzo oso-
bistej perspektywy i staraly sie przekona¢ widza, ze wycinek zdarzen, w ktérym
brat udziat gtéwny bohater, byt regutg odnoszaca sie do catoéci?®. Przyktadowo,
jezeli zotnierze na ekranie dopuszczali sie zbrodni wojennych, widz miat odnie$¢
wrazenie, Ze byta to reguta, a nie wyjatek. Tym samym podtrzymywano stereo-
typy, jakoby Zotnierze w Wietnamie zyli w ciggtym strachu, wszyscy sie narko-
tyzowali, oficerowie gardzili Zyciem podwtadnych, wojskowi swobodnie mor-
dowali cywiléw itd. Filmy z takim przestaniem trafiaty jednak do publicznosci,
ktdéra wciaz opierata swoje wyobrazenie o wojnie wietnamskiej na antywojennej
publicystyce i historiografii spod znaku powstatej w latach siedemdziesigtych
XX wieku Nowej Lewicy?.

Interesujace zréznicowanie zaobserwowa¢ mozna w nurcie koncentrujagcym
sie na weteranach wojny w Wietnamie. Z jednej strony nadal powstawaty wybitne

23 W. Mullen, At Peace, At Last, “Chicago Tribune” 17 August 1986.

24 D. L. Anderson, The Columbia Guide to the Vietnam War, New York 2002, s. 243.

25 Takie opinie nadal pojawiajg sie w literaturze po$wieconej wojnie wietnamskiej.
Zob. idem, The Vietnam War, New York 2005, s. 122.

26 1dem, The Columbia Guide..., op. cit., s. 83.
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filmy na temat probleméw bytych Zoinierzy z powrotem do normalnej egzy-
stencji, jak Rambo: Pierwsza krew (First Blood, 1982) z Sylvestrem Stallone’em
w roli gtéwnej. Z drugiej za$ strony w Hollywood postanowiono wykorzystaé
popularne w latach osiemdziesigtych przekonanie, Zze komunisci nie wypuscili
wszystkich amerykanskich jeficéw, ktérzy wciaz czekajg na ratunek gdzie$ w in-
dochinskiej dzungli. Efektem byty liczne filmy akcji, takie jak Rambo II (Rambo:
First Blood Part 1I, 1985) z Sylvestrem Stallone’em, trylogia Zaginiony w Akcji
(Missing in Action, 1984 /1985/1988) z Chuckiem Norrisem czy tez Niespotyka-
ne mestwo (Uncommon Valour, 1983) z Gene’em Hackmanem, w ktorych gtowny
bohater powracat do Wietnamu, by uwolni¢ towarzyszy i zemscic sie na daw-
nych wrogach.

Zaczely sie tez pojawiac filmy koncentrujace sie na samych zolnierzach i ich
doswiadczeniach, ale nie forsujace antywojennego przekazu. Do obrazéw takich
zaliczy¢ mozna Hamburger Hill (1987), ktéry przedstawia brutalne doswiad-
czenia spadochroniarzy bioracych udziat w 1969 roku w krwawych walkach
o wzgdrze 937. W przeciwienstwie do wizji przekazywanej przez Pluton, Zotie-
rze mimo réznych przeciwnosci i sporéw wspétpracujg ze soba, wykazujac przy
tym cechy takie jak odwaga, lojalno$¢ czy przyjazn.

Godne odnotowania sg takze filmy The Hanoi Hilton (1987) oraz 84 Charlie
MoPic (1988). Pierwszy pokazuje doswiadczenia amerykanskich jencow w Wiet-
namie Péinocnym, drugi zas opowiada o kamerzyscie, ktory towarzyszy oddzia-
towi komandoséw w misji zwiadowczej. Oba obrazy zyskaty duze uznanie w $ro-
dowiskach weterandéw, ktorzy chwalili przedstawiona w nich wizje jako bliska
ich faktycznym przezyciom.

Innym wydarzeniem, poniekad potwierdzajacym ,powszednienie” wojny wiet-
namskiej w amerykanskiej swiadomosci, byta premiera komedii Good Morning,
Vietnam (1987), z Robinem Williamsem w roli gtéwnej. Film zachowywat wpraw-
dzie antywojenna wymowe, ale sam fakt, ze Amerykanie byli w stanie $miac¢ sie
z przedstawionych w nim scen, $wiadczy? o istotnej zmianie.

Po traumie?

W marcu 1991 roku, po zakonczonej oszatamiajgcym sukcesem operacji ,Pu-
stynna burza”, prezydent George Bush ogtosit: , pozbyli$my sie syndromu wiet-
namskiego raz na zawsze”?’. Do szerszego obiegu zaczety takze trafia¢ ksigzki hi-
storyczne, prezentujace tak zwang rewizjonistyczna wersje wojny wietnamskiej,
oraz coraz liczniejsze wspomnienia weteranéw, ktérzy nie opisywali konfliktu
wylgcznie jako doswiadczenia traumatycznego i kaleczacego ich zycie.

27 And, by God, we've kicked the Vietham syndrome once and for all”, zob. The Ame-
rican Presidency Project, [online] http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=19351 [dostep:
8.07.2016].
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Glos osob, ktére wbrew stereotypowi po powrocie do Stanéw Zjednoczo-
nych odniosty szeroko pojety sukces, stat sie bardziej styszalny takze dlatego, ze
zmniejszyto sie znaczenie §rodowisk pietnujacych wojne wietnamska. Kluczowa
w tworzeniu owej ,czarnej legendy” akademicka lewica ulegta znacznemu osta-
bieniu juz w latach osiemdziesigtych XX wieku, bowiem po ostatecznym zwy-
ciestwie komunistéw w 1975 roku nie zapanowat pokdj. Wietnam zmienit sie
w ,bambusowy gutag”, Kambodza pograzyta sie w krwawym szalenstwie rezimu
Pol Pota, a oprécz dziesigtek tysiecy uchodzcéw na Zachod zaczeli trafiac takze
byli komunisci, rozczarowani lub zagrozeni przez swdj dotychczasowy ustrdj.
W efekcie wiele osob, ktore w latach szesédziesigtych staty na czele ruchu anty-
wojennego, w p6zniejszych dekadach zaczeto zmienia¢ poglady. Znaczenie miat
takze uptyw czasu - najwieksi przeciwnicy wojny w wiekszosci stali sie czton-
kami spoteczenstwa, ktére w latach szesédziesiatych prébowali krytykowac.
Ostatecznym ciosem byto obalenie komunizmu i upadek Zwigzku Radzieckiego,
ktéry pozostawit Stany Zjednoczone jako ostatecznego zwyciezce w rywalizacji
supermocarstw.

W Hollywood temat Wietnamu nie byt juz traktowany z przesadng ostrozno-
$cig i wykorzystywano go jako tto opowiadanych historii. Kontynuowane byty
pewne trendy z lat osiemdziesigtych. Na ekrany weszty komedie osadzone w re-
aliach konfliktu, takie jak Air America (1990), Forest Gump (1994) czy Operacja
ston (Operation Dumbo Drop, 1995), lub wrecz kpiace z wczesniejszych stereo-
typow i wyobrazen o wojnie, jak jaja w tropikach (Tropic Thunder, 2008) Bena
Stillera.

Filmy antywojenne, na przyktad wspomniany wczesniej Heaven and Earth,
ukazywaly sie nadal, cieszytly sie jednak o wiele mniejszg popularnoscig?®.

W 2002 roku na ekrany weszta superprodukcja osadzona w realiach wojny
wietnamskiej pt. Bylismy Zotnierzami (We Were Soldiers), z Melem Gibsonem w roli
gtéwnej. Opowiada ona historie bitwy w dolinie Ia Drang, stoczonej w listopadzie
1965 roku. Film oparty jest na ksiazce We Were Soldiers Once... And Young, napi-
sanej przez Hala Moore’a, oficera, ktéry dowodzit w tej bitwie wojskami amery-
kanskimi. Przedsiewziecie przyniosto sukces kasowy oraz pozytywne oceny re-
cenzentdéw. Zwracano uwage zwlaszcza na wiarygodne przedstawienie realiéw,
udane sceny batalistyczne i traktowanie z szacunkiem obu stron konfliktu. Glosy
0s6b oburzonych zerwaniem z narracja brudnej i wypetnionej szalenstwem wojny,
narzucong przez Pluton i Czas apokalipsy, nalezaty do mniejszo$ci?°.

28 Heaven and Earth zarobit zaledwie 5,8 miliona dolaréw, przy budzecie wynosza-
cym 33 miliony. Zob. Box Office Mojo, [online] http://www.boxofficemojo.com/mov-
ies/?id=heavenandearth.htm [dostep: 8.07.2016].

29 W recenzji pt. Fatszywy obraz surowej wojennej rzeczywistosci opublikowanej w ,,Chri-
stian Science Monitor” David Sterritt oskarza twdrcéw o politycznie motywowane gloryfi-
kowanie wojny. Zob. D. Sterritt, A fake picture of war’s stark reality, [online] http://www.
csmonitor.com/2002/0301/p15s02-almo.html [dostep: 8.07.2016].
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Wojna wietnamska wcigz bywa wykorzystywana przez Hollywood, wspétcze-
$nie jednak jej potencjat emocjonalny, ktéry bez watpienia byt jednym z gtéwnych
czynnikéw sprowadzajacych ludzi do kin, jest o wiele mniejszy niz w przypadku
konfliktow w Iraku i Afganistanie. Ostatnia wieksza produkcja o tej tematyce to
Operacja Swit (Rescue Dawn, 2006) Wernera Herzoga, z Christianem Bale’em w roli
gtéwnej. Mimo skromnego budzetu (dziesie¢ milionéw dolaréw) i entuzjastycz-
nych recenzji przyniosta ona zysk dopiero po wprowadzeniu na rynek wtérny.
Mozna zatem stwierdzi¢, Ze potencjat tematyczny wojny wietnamskiej z perspek-

tywy Hollywood zostat wyczerpany.

Podsumowanie

Obraz wojny wietnamskiej na wielkim ekranie przechodzit ewolucje réwnole-
gle do zmiany pogladéw amerykanskiego spoteczenstwa. Wynikato to z faktu,
iz ,amerykanska fabryka snéw” nie tylko kreowata trendy, lecz takze, a moze
przede wszystkim, starata sie przypodobac aktualnym gustom. Poszczegdlne
filmy powstawaty zatem i byty oceniane zgodnie z preferencjami publiczno$ci.
Wyjatkiem byty Zielone Berety, zrealizowane w odpowiedzi na spoteczne zapo-
trzebowanie na pozytywna produkcje poSwiecona wojnie wietnamskiej. Wyda-
rzenia, do jakich doszto w trakcie krecenia filmu, sprawity, ze w czasie premiery
odbidr spoteczny byt negatywny. Konflikt w Wietnamie miat sie przez nastepne
lata jednoznacznie kojarzy¢ z trauma i cierpieniem, a w Hollywood chetnie sie-
gano po posta¢ okaleczonego fizycznie i psychicznie weterana, ktéry nie umie
powrdci¢ do spoteczenstwa, czego sztandarowymi przyktadami byty filmy fow-
ca jeleni i Powrdt do domu.

Z kolei Czas apokalipsy, mimo iz wojna wietnamska miata by¢ tylko ttem opo-
wiesci o ludzkim szalenstwie i mrocznych zakamarkach duszy, na lata stat sie
dla Amerykanéw kanonicznym wyobrazeniem konfliktu w Indochinach. Te wizje
wojny wietnamskiej, petng narkotykéw, niesubordynacji, ludzkiego szalenstwa
i degeneracji, podtrzymywaty w amerykanskiej swiadomosci kolejne filmy two-
rzone w latach osiemdziesiatych, takie jak Pluton czy Urodzony 4 lipca. Trendy
spoteczne powoli jednak zaczynaty sie odwraca¢, o czym mogty Swiadczy¢ finan-
sowe porazki Ofiar wojny (Casualties of War, 1989) czy Pomiedzy niebem a zie-
mig. W nastepnych latach konflikt wietnamski przestat by¢ wreszcie , otwarta
rang” amerykanskiego spoteczenstwa, co zaowocowato powstaniem zaréwno
wspomnianych filméw komediowych, jak i dziet szukajgcych bardziej wywazo-
nego obrazu tej wojny, co osiagnieto w ByliSmy Zotnierzami.
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SUPPORT, CONTEMPT, INDIFFERENCE.
VIETNAM WAR AND HOLLYWOOD

ABSTRACT

The Vietnam War had a strong and lasting impact on American culture. Hollywood,
American Dream Factory, also didn’t remain immune to tensions and conflicts caused
in American society by the intervention in Vietnam. On the contrary, the American film
industry, dependent on the whims of the audience, followed the public attitude to the
Vietnam War very closely and produced movies appropriately crafted to fit the current
tastes of the audience. The following article aims to show the reader how attitude
of the Hollywood to the longest American war of the twentieth century evolved over
time, and how this conflict influenced movies produced in the Dream Factory. It also
lists for the reader the most important American films, set in the realities of, or related
to, the Vietnam War.
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