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WSTEP

Przedmiotem niniejszych rozwazan nie bedzie filozoficzna, aksjologiczna ani
tez dogmatyczna analiza pojgcia ,historia”, a uscislajac — rozumienie historii
jako pewnego zbioru elementow, takich jak czas, pojmowanie tego czasu,
a przede wszystkim cigg nastepujacych po sobie zdarzen, ktére w zdecydowa-
ny sposob wplywaja na postrzeganie otaczajacego $wiata. Pragne podkreslic,
iz rozumienie pojecia ,,historia” zmieniato si¢ na przestrzeni wiekéw niezwykle
dynamicznie. Rozumienia historii nie mozna ograniczy¢ do nowoczesnego
pojmowania tego terminu jako dyscypliny naukowej zajmujacej si¢ badaniem
dziejow. Chodzi o znacznie glebsze spojrzenie, czyli o kazdy rodzaj przedsta-
wienia zdarzen, rzeczy, ludzi i czyndow w plastyczny, schematyczny czy sym-
boliczny sposob!. Niezwykle prostej definicji dostarcza nam Stefan Czarnow-
ski, ktory w precyzyjny, a zarazem przejrzysty sposob definiuje histori¢ jako
,,t0, co wypehia plyngcy czas™. Nalezy si¢ przede wszystkim zastanowi¢ nad
tym, czy taka definicja jest wystarczajaca do okreslenia tego pojecia, a co wig-
cej — do opisu tego, co kryje si¢ za tym pojeciem.

'S, Czarnowski, Powstanie i spoteczne funkcje historii, [w:] idem, Dziefa, t. V,
Warszawa 1956, s. 99.
2 Ibidem, s. 101.
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Moim zamiarem jest przedstawienie w niniejszym opracowaniu rozumienia
1 pojmowania historii w starozytnym $wiecie Grekdw i Rzymian bez odniesie-
nia do rozwazan filozoficznych. Zadanie to jest trudne, gdyz tak naprawde nie
jestesmy w stanie stworzy¢ takiej definicji. Zdaj¢ sobie sprawe z tego, iz wy-
razenie takiego pogladu we wstgpie moze nieco dziwi¢. Moim zdaniem historia
jako jedna z nielicznych dziedzin nie wypracowata do tej pory jednolitej defi-
nicji, co wiecej — proba taka moze si¢ nigdy nie zakonczy¢ sukcesem.

Niezwykle trudnym zadaniem jest zrozumienie, czym byta historia dla lu-
dzi starozytnych, a tym bardziej proba analizy postrzegania jej, a takze dtugie-
g0 rozwoju pojecia historia” w §wiecie starozytnym; co wigcej, najwiekszych
trudnosci nastrecza proba nawet ograniczonej odpowiedzi na podstawowe py-
tania: Czym jest historia? Czym byla historia dla Iudzi zyjacych kilka tysiecy
lat temu? Jak byla postrzegana? Jak to juz podkreslitam, na tak postawione
pytania nie mozna w sposéb wyczerpujacy odpowiedzie¢ na kilkunastu stro-
nach artykutu. Niemniej jednak chciatabym zwrdci¢ uwage na kilka w moim
odczuciu najwazniejszych zagadnien zwigzanych z pojeciem historii w staro-
zytnym $wiecie Grekoéw i Rzymian, uwage kierujac na kolebke historiografii
greckiej.

Spoteczenstwo od wiekow zastanawialo si¢ nad pojeciem historii i znacze-
niem, jakie miala ona lub mogta mie¢ dla zyjacych wtedy ludzi, a ponadto, jaki
miata wplyw na wydarzenia, ktorych odwiecznymi uczestnikami byli wtasnie
ludzie zyjacy w danej epoce. Pierwszym podstawowym pytaniem, jakie nalezy
zadag¢, jest pytanie o samo pojecie historii. Wskazuje si¢ na dwa podstawowe
znaczenia terminu ,historia”. Pierwsze wskazuje na rozumienie historii jako
pewnego rodzaju odpowiednika dziejow, jednakze samego pojecia dziejow nie
nalezy rozumie¢ tylko jako czego$ odleglego. Pierwsze zatozenie podkresla, ze
,,dzieje” powinny by¢ takze rozumiane jako nieodlegla przyszto$é’. Z kolei
drugie znaczenie historii to nic innego jak relacja o dziejach®. Historia tak ro-
zumiana jest niezwykle trudnym pojeciem, bowiem moze dostarcza¢ wielu
niescistosci interpretacyjnych. Jerzy Topolski wskazuje, ze tak rozumiane po-
jecie historii moze mie¢ wiele znaczen. Podkresla, ze relacje przekazywane
przez ludzi, rekonstruujace wydarzenia zycia codziennego lub bedace proba
przedstawienia zyciorysu jakiej$ osoby, to historia, ktora otacza nas codziennie.
Czlowiek w Zaden sposob nie probuje wigczy¢ tak rozumianej historii w zakres
przedmiotowego pojecia ,.historia”, ktore rezerwowane jest dla naukowej rela-
cji o przesztosci®. Jak to zostato podkreslone, granica pomiedzy zakresem po-
jeciowym historii a relacja o dziejach moze zosta¢ zatarta, a rozrdznienie to

3 J. Topolski, Swiat bez historii, Poznan 1998, s. 7.
4 Ibidem.
3 Ibidem, s. 8-9.
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moze sta¢ si¢ o wiele trudniejsze. Bez watpienia nalezy zgodzi¢ si¢ z S. Czar-
nowskim, ktory pojecie ,,historia” rozumie w nastepujacy sposob:

[...] bedzie historig rownie dobrze poemat epicki, jak genealogia rodowa; bedzie
nig opowies¢ o wedréwkach plemienia i stup totemiczny z wyrzezbionymi na nim
postaciami istot duchowych, z ktérymi wiasciciel stupa jest skojarzony, jako dzie-
dzic kilku pokolen rodu wlasnego i rodu zony; be¢dzie takze historig zachodnioeu-
ropejska tarcza herbowa z jej podzialem na pola, symbolizujace genealogi¢ tego,
ktéry ma prawo jej uzywaé — przy czym jest sprawa obojetna, czy tres¢ tych
wszystkich historii odpowiada tak zwanej prawdzie historycznej, czy nie®.

Ta opisowo obszerna definicja jest rozwini¢ciem czy dopetnieniem definicji
pierwszej, przedstawionej na poczatku artykulu. Aby unikngé ewentualnych
nieporozumien, warto podkresli¢ ciekawe spostrzezenie Maurice’a Halbwach-
sa, ktére moze sta¢ si¢ pomocne przy probie odtworzenia postrzegania §wiado-
mosci historycznej starozytnej Grecji i Rzymu. Stwierdzit on, iz nalezy doko-
na¢ podzialu na pami¢é¢ zbiorowa — w moim przekonaniu wilasciwe byloby
tutaj uzycie pojecia historii indywidualnej Iub osobistej, czyli historii, ktora jest
wynikiem uczestnictwa czynnego lub biernego w zyciu rodzinnym oraz spo-
tecznym — oraz tak zwang historie, ktora dostaje si¢ do naszej $wiadomosci
z zewnatrz’. Uwazam, iz podzial taki jest btedny z bardzo prostego powodu.
Swiadomo$¢ zbiorowa jest odrebna od $wiadomosci czy pamieci indywidual-
nej. Oczywiscie jest mozliwe nieznaczne przenikanie si¢ tych dwoch rodzajow
pamigci, jednakze podkresli¢ nalezy, iz nieprawidlowe jest facznie tych dwoch
odrebnych sfer $wiadomosci historyczne;j.

(NIE) ,,HISTORYCZNOSC KULTUR ANTYCZNYCH”

J. Czarnecki podkresla, ze w przypadku tak zwanych kultur wczesnohistorycz-
nych nie mamy do czynienia ze $wiadomoscia historyczna, bowiem takowa nie
istniata lub nie byta wyksztatlcona w §wiadomosci ludzi starozytnych. W tej
epoce nie bylo swiadomosci cigglosci historycznej, a wydarzenia czy to poli-
tyczne, czy religijne byty podporzadkowywane na przyktad igrzyskom olimpij-
skim. Niedopuszczalne jest tez stwierdzenie, ze byl to $wiat bez historii, to
znaczy taki, ktéry nie uczestniczyt w procesie dziejowym, bowiem to nie
$wiadomo$¢ historyczna ksztattuje proces dziejowy, lecz dziatanie®. W literatu-

6'S. Czarnowski, op. cit., s. 100.
7 M. Halbwachs, Spoteczne ramy pamieci, tham. M. Krol, Warszawa 1969, s. 257.
8 7. J. Czarnecki, Przysztosé i historia, Lublin 1981, s. 37.
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rze prezentowane sa poglady na temat historycznosci i niehistorycznos$ci kultur
antycznych’. Zar6wno jeden, jak i drugi nurt zyskaly grono zwolennikow.
Przeciwnicy opcji historycznej podkreslali, ze kultury starozytnej Grecji czy
Rzymu postrzegaty $wiat w kategoriach naturalistycznych, a sama starozytna
Grecja czy Rzym byly niehistoryczne!?. Ponadto, mimo iz starozytny Rzym
1 Grecja daty $wiatu wielkich historykow, w kulturze starozytnej Grecji nie
oceniano pewnych wydarzen czy zjawisk z punktu widzenia ich znaczenia dla
jednostki, lecz oceniano konkretne zjawiska przez pryzmat statycznego upo-
rzagdkowania $wiata''. Jak zaznacza A. Grabski, $wiadomo$¢ sensu dziejow ma
miejsce wtedy, kiedy Swiat cztowieka pojmowany jest jako catkowita odreb-
nos¢ od natury bytu, co powoduje, ze zmienno$¢ tej natury zalezy od samych
ludzi, ktorzy realizuja cele majace znaczenie dla dziejow ludzkosci. Koncepcja
niehistorycznosci starozytnej Grecji doczekata si¢ takze zagorzatych przeciw-
nikow, ktorzy podkreslali, ze §wiat starozytny nie mogt by¢ pozbawiony histo-
rycznosci; co wigeej, starozytny $wiat Grecji nie tylko nie ignorowat historii,
lecz byt obserwatorem jej decydujacego wpltywu na zycie czlowieka'?. Podzie-
lam poglad przedstawiony powyzej, iz niemozliwe jest uznanie starozytnej
Grecji jako niehistoryczne;j.

Pewne watpliwosci moze wywotywac historyczno$¢ starozytnego Rzymu.
Podkresla sig, iz historiografia rzymska zdecydowanie odbiega od bogactwa,
jakie dostarcza nam historiografia grecka. Z calg pewnos$cig historiografia
rzymska przejeta niejako uprawianie dziejopisarstwa jako historii politycznej,
jednakze nie ujmowala jej w perspektywie uniwersalistycznej, tylko romano-
centrycznej — zdecydowanie zawe¢zajac jej poznanie. Jesli chodzi o same po-
czatki, to nalezy podkresli¢, iz w starozytnym Rzymie w poczatkowym stadium
rozwoju nie byto zadnego historyka. Wazne informacje, i to zazwyczaj zwia-
zane z kultem religijnym, byty zapisywane przez najwyzszych kaptanow i wy-
stawiane na widok publiczny, tak by mogt si¢ o nich dowiedzie¢ lud. Dopiero
okoto 249 r. p.n.e. zaczgto w starozytnym Rzymie oglasza¢ wydarzenia poli-
tyczne. Najwczesniejszym rzymskim historykiem byt Fabius Pictor, Zyjacy ok.

% A. F. Grabski, Dzieje historiografii, Poznan 2006, s. 1.

10 Por. Z. J. Czarnecki, op. cit., s. 37. W tej obszernej monografii po§wigconej mie-
dzy innymi ksztaltowaniu si¢ $wiadomosci zmiennosci historycznej ludzkiego $wiata
w mysli europejskiej poczynajac od okresu filozofii antycznej, a konczac na potowie
XIX wieku, Czarnecki podkresla, ze zaprzeczanie historycznoséci kultur antycznych
uksztattowane zostato w potowie XIX wieku. Czarnecki pisze, ze ,,zaprzeczanie histo-
rycznosci kultur antycznych uksztattowane w XVIII i XIX wieku wiazato si¢ bezpo-
$rednio z pojeciem [...] rozwoju ludzkiego $wiata i wynikajacym z tego relatywizmem
historycznym, jak i z idea dalszego historycznego postgpu”.

" A. F. Grabski, op. cit., s. 2.

12 Ibidem.
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54 r. p.n.e., ktory jako pierwszy opracowal niezachowane do dzi§ Annales,
rozpoczynajace sie od czasow legendarnego Eneasza. Najwazniejszym jednak
historiografem — mozna powiedzie¢ ,,ojcem” historiografii rzymskiej — byt
Katon Starszy (234-149 r. p.n.e.). Zostal on uznany przez Liwiusza za zatozy-
ciela rzymskiej historiografii. Jego najwazniejszym dzietem byto Origines,
poswigcone historii Rzymu. Katon nie pisat tylko o wydarzeniach politycz-
nych, ale przedstawial takze geografie, antropologi¢, obyczaje czy kulture'.

Nie ulega watpliwosci, iz historiografia rzymska nie jest tak bogata jak
grecka. Niemniej jednak podkresli¢ nalezy, iz starozytni Rzymianie réwniez
byli $wiadomi historycznos$ci, cho¢ nie w perspektywie uniwersalistycznej, lecz
romanocentrycznej. Jak podkresla A. F. Grabski, mieli §wiadomos$¢ swej indy-
widualnej odrgbnosci od natury bytu.

POJECIE CZASU W SWIECIE STAROZYTNYM

Warunkiem koniecznym powstania i rozwoju historycznosci bylo okreslenie
i uswiadomienie sobie przez ludzi, ze rzeczywistos$¢, ktora ich otacza, zmienia
si¢ 1 w duzej mierze zalezy od nich samych. W literaturze podkresla sie, ze
spoleczenstwa pierwotne dalekie byty od odrdznienia $wiata ludzi od $wiata
przyrody. Twierdzi si¢, iz uswiadomienie sobie przez cztowieka pierwotnego
tego, ze na zmienno$¢ spoteczng nie ma wyplywu wylacznie przyroda, byto
niezwyklym osiagnieciem'®. Calkowicie przeciwstawne stanowisko zostalo
zaprezentowane przez Claude’a Lévi-Staussa. W swoim dziele Mys! nieoswo-
Jjona probowat on dokona¢ analizy mys$lenia ludow pierwotnych'. Stwierdzil,
iz owa mys$l nieoswojona u cztowieka byta nie tylko magiczna, ale bardzo
dobrze logicznie rozwinigta, bowiem ciekawo$¢ poznania cztowieka pierwot-
nego implikowata istnienie mys$li naukowe;j'®. Dokonat on wyréznienia dwoch
spoteczenstw, ktorych nie potraktowal jako przechodzacych od form nizszych
do wyzszych, lecz jako spoteczenstwa rownorzedne i odmienne strukturalnie!”.
Lévi-Stauss podzielit spoleczenstwa pierwotne na tak zwane ludy zimne i go-
race. Pierwsze z nich to spoteczenstwa zyjace bez historii. Staraja si¢ one
usuna¢ jakiekolwiek oddzialywanie czynnikow historycznych na ciagtos¢ cza-
sowa spoteczenstw. Najogolniej rzecz ujmujac, spoteczenstwo ,,zimne” wypie-
ra ze $wiadomosci nawet najmniejsze oddziatywanie historii na jego rownowa-

13 Tbidem, s. 30-31.

4 Tbidem, s. 4.

15 J. Toploski, op. cit., s. 17.
16 Thidem, s. 18.

17 A. F. Grabski, op. cit., s. 4.
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ge. Z kolei ludy ,,gorace” bardzo chetnie siggaja do historii, czyniac z niej
niejako ,,medrca”. Czlowiek pierwotny staral si¢ za wszelkg cene pokazac¢ swoj
sprzeciw wobec historii jako pewnego rodzaju zwigzku przyczynowo-skutko-
wego wydarzen, ktére same w sobie sa nie do przewiedzenia i zawsze maja
charakter nicodwracalny. Czlowiek pierwotny nie byl w stanie przeciwstawié
sie takim zdarzeniom; co wigcej, nie bylo mozliwe ich przewidzenie's. Podkre-
Sla sie, ze spoteczenstwa gorace, czyli te, ktore skoncentrowaly si¢ na historii
jako motorze napedowym, miaty zdecydowanie wicksze mozliwosci wewnetrz-
nego i zewnetrznego rozwoju'’. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze spole-
czenstwa zimne postrzegaly pojecie czasu w znaczeniu ogdlnym jako ciag
poszczegolnych cykli; po zakonczeniu kazdego cyklu czas liczono od nowa.
Charakterystyczng ich cechg byta pewna powtarzalno$¢®. Po przeobrazeniu sie
spoleczenstw zimnych nastgpita zmiana postrzegania czasu, mianowicie cy-
kliczna interpretacja czasu przeksztalcita si¢ w cykliczny czas ciagly, czyli taki,
ktory konczac dany cykl, biegnie dalej, ale po innej trajektorii?!.
Przelomowym momentem bylo odejscie od postrzegania czasu jako cy-
klicznego czasu cigglego i zastgpienie go wektorowym czasem cigglym. Cal-
kowicie zrewolucjonizowato to myslenie czlowieka, odtad bowiem $§wiat
ludzki postrzegany byt przez pryzmat ludzkiego dzialania, czyli pewnego ro-
dzaju kategorii historycznej??. W starozytnej Grecji niezwyklty wplyw na poj-
mowanie historii wywarto dzieto Hezjoda Prace i dnie, w ktorym autor starat
si¢ przeanalizowac ludzkie zycie i odpowiedzie¢ na podstawowe pytanie doty-
czace jego sensu. Praca zostata podzielona na kilka epok — ztota, srebra, spizu
i zelaza. Dzieto Hezjoda zrewolucjonizowato myslenie o czasie, autor bowiem
dostrzegt, ze dzieje §wiata podzielone sa na etapy, jednakze kazdy etap charak-
teryzuje si¢ odrebnymi stosunkami oraz relacjami. Mankamentem tak postrze-
ganego czasu byt catkowity brak odpowiedzi na pytanie, dlaczego ludzie muszg
przechodzi¢ przez kolejne etapy dziejowe?. Pierwotnie wierzono, ze ruch ciat
niebieskich ma ogromny wptyw na zycie ludzkie i poszczegdlne wydarzenia
towarzyszace kazdemu cztowiekowi w zyciu codziennym — wywiera wpltyw na
otaczajgcg ich rzeczywisto$¢, ale nalezgcg juz do historii®*. Jak zauwaza
Z. Czarnecki, starozytni filozofowie stworzyli koncepcje powszechnej zmien-
nosci, ktéra — najogodlniej ujmujac — stanowita, iz ,,czas podobny jest do kota”,

18 M. Eliade, Sacrum. Mit. Historia, tham. A. Tatarkiewicz, Warszawa 1974, s. 253.
19 A. F. Grabski, op. cit., s. 5.

20 Ibidem.

2! Ibidem, s. 6.

2 Ibidem.

2 Ibidem, s. 9.

24 J. Czarnecki, op. cit., s. 50.
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czyli wszystko, co si¢ dzieje w danym momencie, mialo juz kiedy$ miejsce
oraz nastgpi ponownie®. Antyczna teoria cyklicznej zmiennosci zaktadata, iz
owa zmienno$¢ miala tak ogromny wplyw na cztowieka, ze nie mogta pozostaé
obojetna na kierunek ludzkiej aktywno$ci. Cykliczne modele zmiennosci byty
ocenami i swoistymi zatozeniami programowymi ludzkiego dzialania na rzecz
przysztosci®. Swiat, w ktorym zyt cztowiek, byt jego dzietem i w duzej mierze
to on wlasnie miat na niego wptyw. Jak to juz zostalo zasygnalizowane, my-
$lenie starozytne sktaniato si¢ — z racji glebokiej fascynacji kosmosem, fadem
i przyroda — do postrzegania czasu jako kota, a cztowiek poddany prawom
natury byt niejako jego czescig. W koncu wigc dostrzezono, ze obecne zdarze-
nia moga si¢ powtorzy¢ — znoéw bedzie zyt Sokrates i Platon?”. Tak pojmowana
przesztosc, ktora miescita si¢ w SciSle wyznaczonych cyklach, byta swego ro-
dzaju gwarantem statej terazniejszo$ci. Podkresla sig, ze kolejng konsekwencja
tak pojmowanego czasu bylo idealizowanie minionych epok. Koncepcja po-
wtarzania byla znana tradycji hellenistycznej, rzymskiej, sumeryjskiej czy
hinduskiej. Wielcy filozofowie greccy i rzymscy wierzyli w cykle — okresy na
przyktad trwogi, katastrofy czy odrodzenia®®. Czy zatem starozytni ludzie po-
zbawieni byli poczucia historycznosci? Tukidydes w Wojnie peloponeskiej
podkresla, ze ,,znajomo$¢ przesztosci pozwala wyrobi¢ sobie sad o takich sa-
mych lub podobnych wydarzeniach, jakie zgodnie ze zwykta koleja spraw
ludzkich mogg zaj$¢ w przysztosci™®. Z kolei thumaczgc przyczyne podjecia
si¢ opisu tej wojny, Tukidydes zwrocil uwage:

[...] byl to bowiem najwiekszy ruch, jaki wstrzasnat Hellenami i pewna cze$ciag
ludow barbarzynskich, a mozna powiedzie¢ nawet, ze 1 przewazajaca czescig ludz-
kosci. Doktadne zbadanie wypadkoéw poprzedzajacych t¢ wojne i jeszcze dawniej-
szych nie byto mozliwe ze wzgledu na zbyt dtugi okres czasu, jaki od nich uptynal;
jednakze cofajac si¢ w najodleglejsza przeszto$é, na podstawie $wiadectw, ktore
rozpatruj¢ 1 ktorym muszg wierzy¢, sadze, ze nie byto wowczas ani wielkich wojen,
ani innych wielkich wydarzen*°.

Kolejnym niezwykle waznym elementem warunkujagcym postep myslenia
historycznego byto konsekwentne zerwanie i oczyszczenie myslenia historycz-

25 7. J. Czarnecki, op. cit., s. 81.

26 Ibidem, s. 83.

7 Ibidem, s. 80-81.

28 J. Topolski, op. cit., s. 56-57.

2 Tukidydes, Wojna peloponeska, t. 1, thum. i wstep K. Kumaniecki, Warszawa
1957,s. 1in.

30 Tbidem.
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nego z wszelkich naleciatosci, takich jak bajki, mity i fantazje’'. Celem tego
zabiegu mialo by¢ stworzenie ,,czystej mys$li historycznej” (L. Kobrof)) — mysli
wolnej od wszelkich elementow nichistorycznych, irracjonalistycznych, ktéra
miataby w pelni odda¢ prawde historyczna. Jak podkresla J. Wikarjak, ,,Hero-
dot dazac do przedstawienia prawdy nie pominat takze cieni, za co spotkala go
ostra nagana ze strony Plutarcha, zarzucajagcego mu zto§liwo$¢ 2. Historyk
starozytny miat tendencje do mieszania faktow z fantazja. Byto to spowodowa-
ne traktowaniem przesztosci jako przedmiotu wiary. Ponadto historyk starozyt-
ny umial dokona¢ rozgraniczenia wydarzen, ktorych byt swiadkiem i obserwa-
torem, oraz tych, ktére wydobywat z tradycji ustnej czy pisanej. Jak stusznie
zauwaza J. Topolski, mankamentem pracy historykéw starozytnych bylo to, ze
relacjom zastyszanym od innych wierzyli bezgranicznie®. Taka pracg, peina
naleciato$ci basniowych, jest Historia rzymska Appiana.

Poniewaz w Rzymie pojawily si¢ grozne znaki na niebie, wigc kolegium dziesigciu
dla wgladu w ksiggi sybillinskie orzekto, ze w tych dniach w Pessinus we Frygii,
gdzie Frygowie czcza matke bogow, spadnie co$ z nieba, co powinno by¢ przywie-

zione do Rzymu**.

Dla poréwnania warte uwagi jest dzielo rzymskiego historyka Liwiusza,
ktory miat catkowicie inne poglad na relacje historyczng®>. W swym dziele Od
zalozenia miasta Liwiusz podkreslil, iz jego praca nie miata na celu oswobodze-
nia wydarzen historycznych sprzed zalozenia Rzymu z elementéw basniowych?,

GRECY — TWORCY HISTORII?

W literaturze jednoznacznie przedstawia si¢ starozytng Grecje jako kolebke
pojecia ,historia” i historiografii w ogoéle®’. S. Witkowski podkresla, ze , histo-
rig, jak wigkszo$¢ nauk, stworzyli pierwsi Grecy. Cala nasza dzisiejsza wiedza
historyczna opiera si¢ na podwalinach, ktore potozyli Grecy, cho¢ tysigce lat

31'J. Topolski, op. cit., s. 64.

32 J. Wikarjak, Historia powszechna Herodota, Poznan 1961, s. 12.

33 J. Topolski, op. cit., s. 67.

3% Appian z Aleksandrii, Historia rzymska, Ksiega VII. [Online]. Protokét dostepu:
http://romanum.historicus.pl/art/Appian%20z%20Aleksandrii%20-%20Historia%20
Rzymska%20XIII-XVII [24 V 2013].

33 J. Topolski, op. cit., s. 68.

3 Tytus Liwiusz, Dzieje od zatozenia miasta Rzymu, tham. i oprac. W. Strzelecki,
Wroctaw 1965, s. 4.

37 A. F. Grabski, op. cit., s. 12.
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istniaty przed nimi juz na Wschodzie zorganizowane panstwa, jak Egipt lub
Babilon, ktore to panstwa znaly uzytek pisma’®. Nie tylko Grecy mieli zmyst
faktow, posiadali go rowniez Zydzi, jednakze Grecy przewyzszali Zydow w hi-
storiografii drugim waznym zmystem, a mianowicie zmystem krytycznym?.

Mogloby si¢ wydawaé, ze tradycja grecka stworzyta jednolite reguty histo-
riografii. Wyro6znia si¢ kilka modeli historiografii uksztalttowanej w starozytne;j
Grecji. Pierwszy z nich charakteryzowal si¢ przedstawianiem lub uprawianiem
historii jako kultury. Czolowym reprezentantem tego kierunku byt Herodot.
Drugi z kolei kierunek, ktorego przedstawicielem byt Tukidydes, przedstawiat
histori¢ jako histori¢ polityczng. Uprawianie historii politycznej zostato jednak
pozniej rozszerzone o pojecie ,,glebi czasowej”. W historii politycznej skupia-
no si¢ poczatkowo na przedstawieniu wydarzen z zycia politycznego Hellady,
a wigc nie przykladano wigkszego znaczenia do historii politycznej poza gra-
nicami panstwa hellenskiego. Pdzniej jednak zaczgto zwraca¢ uwage na histo-
ri¢ polityczng catego $wiata — takiego, jaki byt postrzegany przez d6wczesnych
historykéw. Fenomenem starozytnej Grecji byto dostrzezenie znaczenia, jakie
miato lub mogto mie¢ dla ludzi nauczanie historii®.

Nie sposob pomina¢ w tych rozwazaniach cho¢by krotkiej charakterystyki
pierwszych greckich historykow. Pierwotnych historykéw greckich nazywano
logografami — Tukidydes uzywat tego stowa na okreslenie swoich poprzedni-
kow*!. Zajmowali si¢ oni gtdwnie opisywaniem zycia codziennego mieszkan-
cow, genealogia rodow, a takze geografia. Najslynniejszymi logografami byli
Kadmos z Miletu, Hekataios z Miletu oraz Hellanikos*?, Akusilaos, Perekydes,
Dionizos z Miletu, Charon, Steischor®. Cechg charakterystyczng pisarstwa
logografow byto nieoddzielanie mitu od historii. Przejaw pewnego krytycyzmu
odnalez¢ mozna dopiero w ich pozniejszych pismach. Przejawiato si¢ to mig-
dzy innymi w tym, ze zacz¢to oczyszczaé tre$¢ z wszystkiego, co nadprzyro-
dzone. Powazny krytycyzm pojawil si¢ przede wszystkim u Steischora, ktory
podat w watpliwos¢ istnienie Heleny trojanskiej. Z kolei Ksenofanes podwazyt
wiarygodno$¢ dzieta Homera i Hezjoda, a mity greckie okreslit jako ,,zmysle-
nia”*. Jak stwierdza S. Witkowski, pierwsze dzieta historyczne byly ,,proste,
bez 0zdob i prymitywne”®.

38 S, Witkowski, Historiografia grecka i nauki pokrewne: chronografia, biografia,
etnologia, Krakow 1925, s. 21.

3 Ibidem.

40 A. F. Grabski, op. cit., s. 15.

41'S. Witkowski, op. cit., s. 43.

42 A. F. Grabski, op. cit., s. 16.

43S, Witkowski, op. cit., s. 49.

4 Ibidem, s. 46-47.

4 Ibidem, s. 48.
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Jak juz zostalo wspomniane, tworca tak zwanej historii kultury byt Hero-
dot, nazwany przez Cycerona ,,0jcem historii”. Jego zachowanym i najwigk-
szym dzietem zycia sg Dzieje, ktore ukonczyt wraz z poczatkiem wojny pelo-
poneskiej*. Praca Herodota nie zostata zredukowana jedynie do prostego, po-
bawionego refleksji opisu. Dazyt on do poznania prawdy poprzez podrdze,
rozmowy z ludzmi — pojawia sie tutaj krytycyzm*’. Jak sam pisze:

Herodot z Halikarnasu przedstawia tu wyniki swych badan, zeby ani dzieje ludzkie
z biegiem czasu nie zatarly si¢ w pamigci, ani wielkie i podziwu godne dzieta, ja-
kich badz Hellenowie, badz barbarzyncy dokonali, nie przebrzmiaty bez echa,
miedzy innymi szczegdlnie wyjasniajac, dlaczego oni nawzajem z sobg wojowali*®.

Warto podkresli¢, ze badania te potwierdzity tezg, iz byt to proces zmudny
1 miat na celu dojscie do ,,jak najczystszej prawdy”. Herodot nie skupiat si¢
tylko na opisie dziatan wojennych, ktére trwaly prawie 25 lat. Charakterystycz-
na cecha jego dzieta byty opisy kultur, geografii, gospodarki oraz religii. Jako
pierwszy zajat si¢ historig $wiata, to jest innych narodow*. Herodot nie pisal
o czasach mitycznych, o ktorych nie miat pojecia. Jego dzieto ,,sigga pamiecig”
do czaséow jego mlodosci oraz 100 lat wczesniej. Taka wiasnie krotka rozpig-
to$¢ czasowa jest dowodem na to, ze Dzieje Herodota sa dzietem historycznym,
a nie ba$nig czy mitem®’.

Dwoma ostatnimi, ale tez najwazniejszymi antycznymi historykami sg Tu-
kidydes oraz Polibiusz. Pierwszy z nich zajmowat si¢ historig polityczna, nato-
miast drugi nadal jej nowa jakos$¢ poprzez ujecie w ramach historii uniwersalne;j.

Tukidydes wierzyt, ze znajomos¢ historii ma ogromne znaczenie dla czto-
wieka, a zdarzenia, ktore juz si¢ wydarzyly, ponownie bedg miaty miejsce”’,
cztowiek zatem ma ,,wyrobi¢ sobie sad o takich samych lub podobnych wyda-
rzeniach, jakie zgodnie ze zwyktg koleja spraw ludzkich mogg zaj$¢ w przyszio-
$ci”¥. Najwieksze dzieto Tukidydesa, Wojna peloponeska, opisuje dwa konflik-
ty: tak zwana wojne¢ archidamijska oraz wyprawe sycylijska, trzeci etap wojny
przerwala $mier¢®>. W odroznieniu od Herodota Tukidydes mniejszg uwage
poswigcit historii kultury, a zajat si¢ historig polityczna, to jest dziataniami wo-

4 A. F. Grabski, op. cit., s. 16.

47°S. Witkowski, op. cit., s. 44.

48 Herodot, Dzieje. [Online]. Protokot dostepu: http://www.pbi.edu.pl/book reader.

php?p=4703&s=1 [24 V 2013].

4 A. F. Grabski, op. cit., s. 16.

3OS, Witkowski, op. cit., s. 197.

31 7. J. Czarnecki, op. cit., s. 82.

52 Tukidydes, op. cit., t. 1, s. 1.

53 S. Witkowski, op. cit., s. 220.
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jennymi, rokowaniami i zabiegami dyplomatycznymi. Tukidydes opisywal
Helladg i jej rozw6j dziejowy. Uwazal, Ze dla historyka niezmiernie wazne jest
opisanie i przeanalizowanie przemian spoteczno-gospodarczych. Zauwaza si¢
u niego racjonalistyczne podejscie do wielu kwestii i zdarzen przy jednocze-
snym braku negacji istnienia bogoéw. Jako pierwszy zbudowal on metode ba-
dawcza historii na racjonalistycznym ustalaniu faktow®*. Z kolei Polibiusz
uwazany jest za tworce tak zwanej historii uniwersalnej oraz kontynuatora hi-
storii politycznej, jednakze w zmienionej postaci. Jako pierwszy zajat si¢ on
historig i potega starozytnego Rzymu™. Juz na samym poczatku swojego dziela,
w ksiedze pierwszej, Polibiusz sygnalizuje, ze jego badania bedg obejmowad
powstanie i rozw6j Rzymu jako mocarstwa: ,,Jak za$§ nadzwyczajnym i waznym
jest rozpatrywany przez nas temat, wyjasni si¢ to najlepiej w ten sposob, jezeli
najstynniejsze z dawniejszych mocarstw, ktorym dziejopisarze najwigcej po-
$wiecili uwag, zestawimy i pordwnamy z panowaniem Rzymian™*®. Jak zauwa-
za A. F. Grabski, pojawiaja si¢ jednak pewne watpliwosci dotyczace celu auto-
ra, czyli tego, jaki charakter mialy mie¢ opisane przez niego wydarzenia.
Pierwsze stanowisko podkresla, ze celem Polibiusza byto przedstawienie praw-
dziwej i rzeczywistej historii, z kolei wedle drugiego stanowiska chodzito mu
wylgcznie o przedstawienie jemu wspotczesnych czasow’’. W jaki sposob zatem
przejawit si¢ uniwersalizm Polibiusza w Dziejach Rzymu? ,,W dawniejszych
czasach zdarzenia na $wiecie byly jak gdyby sporadyczne, poniewaz wszystko,
co si¢ dziato, zarowno co do zamiardw i skutkow, jak i co do miejsc, nie miato
ze sobg powigzania™®. Jako pierwszy historyk Polibiusz probowat odpowie-
dzie¢ na pytanie dotyczace przyczyn i skutkow podjetych dziatan wojennych.
Miata to by¢ rzeczywista i poglebiona analiza — relacja o prawdziwych wyda-
rzeniach. Shusznie zatem uwaza si¢ Polibiusza za pierwszego, ktory dokonat
poglebionej naukowej analizy z zakresu metodologii historii*’.

PODSUMOWANIE

Fryderyk Nietzsche pisat w swojej pracy O pozytkach i szkodliwosci dla zZycia:
»Wojna jeszcze si¢ nie skonczyta, a juz po stokro¢ zamieniono jg w stosy za-

5% A. F. Grabski, op. cit., s. 20.

35 Ibidem, s. 24.

56 Polibiusz, Dzieje. [Online]. Protokét dostepu: http:/biblioteka.kijowski.pl/antyk%20
rzymski/06.%20polibiusz%20-%20dzieje.pdf [24 V 2013].

57 A. F. Grabski, op. cit., s. 21.

58 Polibiusz, op. cit.

5 A. F. Grabski, op. cit., s. 25.
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drukowanego papieru, a juz podsuwa si¢ ja znuzonemu podniebieniu smakoszy
historii jako najnowszy $rodek pobudzajacy”®.

Podkresla si¢, ze same pojecia historii czy dziejow sg nierozerwalnie ztg-
czone z kontekstem filozofii historii, a przedmiotem badan historyka jest histo-
ria 1 §ledzenie dziejow, ale zawsze przez pryzmat pewnych statych, réznych dla
kazdego okresu®'. Zauwaza si¢ ponadto znaczny wplyw filozofii, gdy probuje
si¢ zestawi¢ historie z analizg rozwoju spoteczenstwa®.

Czym byla historia dla starozytnego $§wiata Grecji i Rzymu? Czy ludzie
tamtych epok postrzegali ja tak, jak ludzie wspotczesni? Pierwsza wazna kwe-
stig bylo uswiadomienie sobie pojecia czas i jego przemijania. Pierwotnie
ludzie postrzegali siebie jako bierne elementy, ktore nie maja zadnego wptywu
na pewne wydarzenia. Po pewnym czasie nastgpita diametralna zmiana — czto-
wiek zaczat sobie zdawac spraweg ze swojego wplywu na otaczajaca go rze-
cZywistosc.

Wielki wplyw na ksztattowanie si¢ ludzkiej swiadomosci mieli starozyt-
ni Grecy — nie umniejszajac przy tym starozytnym Rzymianom, ktorzy
uwazani sg do dzisiaj za kolebke nowoczesnej historiografii oraz tych, kto-
rzy stali si¢ zaczatkiem metodologicznego badania historii. Poj¢cie znacze-
nia historii podlega dynamicznej zmianie. Nie jest mozliwe zredukowanie
go do prostej definicji — opowiesci o czasach przesztych — oraz przedstawie-
nie ,,czystej historii” bez tak zwanych naleciato$ci dziejowych. Potwierdzam
stanowisko zaprezentowane na poczatku rozwazan. Historia jako dyscyplina
naukowa nigdy nie dojdzie do jednolitej definicji. ,,Definicja” ta ciagle be-
dzie si¢ zmieniac.

THE CONCEPT OF HISTORY IN ANCIENT GREECE AND ROME

The following paper examines the concept of history in ancient Greece and Rome. The
author analyses the concept of history as understood by ancient Greeks and Romans
and attempts to answer certain questions. What is history? How was this concept per-
ceived by people living a few thousand years ago? Roman and Greek states in different
stages of social and political development are discussed and compared. The main point
of these reflections is that there is no one definition of history, which is flexible and
variable.

80 F. Nietzsche, O pozytkach i szkodliwosci historii dla zycia, ttum. L. Staff. [Onli-
ne]. Protokot dostepu: www.racjonalista.pl/pdf.php/s,4500 [24 V 2013].

61 7. J. Czarnecki, op. cit., s. 15.

62 Tbidem.
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