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Richard Butterwick-Pawlikowski

»PIERWSZA BRACI
W OJCZYZNIE PARA’

Stanistaw August i Michat Poniatowscy
— blaski i cienie politycznego partnerstwa

Posta¢ i kariera Michata Jerzego Poniatowskiego ze wszech miar zastuguja na grun-
towne przebadanie i ponowne spojrzenie w Swietle materiatow zrédtowych odkry-
tych przez dr Angele Sottys w Archiwum Ksiezy Misjonarzy na Stradomiu w Krako-
wie!. Zadaniem niniejszego tekstu jest przedstawienie postaci Michata Poniatowskiego
do kofica Sejmu Czteroletniego pod katem jego partnerstwa ze starszym bratem, kro-
lem Stanistawem Augustem. Okres pdzniejszy jest w tym zbiorze przedmiotem odreb-
nej pracy piora Angeli Sottys®. Teze mozna strescié nast¢pujgco: Po I rozbiorze wespot
ze Stanistawem Augustem Michat Jerzy Poniatowski budowat system polityczny, kt6-
ry w arcytrudnych warunkach rosyjskiego protektoratu nad okrojona Rzeczapospoli-
ta zaczynat przynosi¢ wymierne korzysci kulturowe, naukowe, gospodarcze, spotecz-
ne i administracyjne.

Ta ,,pierwsza braci w Ojczyznie para”, jak to ujal Adam Naruszewicz?®, uosabiata
sojusz tronu z oftarzem. Jednak w ciggu pierwszego roku Sejmu Czteroletniego
$wiat prymasa rungl. On sam wyjechal za granice. Kiedy wrocit po dwoéch latach
do kraju, zastal sytuacje przemieniong. Krdl przejat ster polskiej rewolucji pod ko-
niec 1790 r., ale nawa panstwowa juz plywala na dalekich i burzliwych morzach,
niesiona przez prady wymykajace sie spod kontroli. Prymas tylko czeSciowo potra-
fit sie z t3 sytuacja pogodzi¢. Na jego poglady i poczynania wptywaly do§wiadcze-
nia w rewolucyjnej Frangji i Anglii. Jednak mimo niektérych roznic i napie¢ Michat
Poniatowski byt $ciSle zwigzany miloscig i wiernoscig ze starszym bratem.

1 Niektére z tych zrédet (oznaczam je nizej jako AMS Poniatowski) zostaly zacytowane bez odsytaczy
przez ks. Waleriana Kalinke¢ CR w dziele Sejm Czteroletni (I wyd. 1880-1887). Audytor Poniatowskiego,
ks. Krzysztof Zorawski, zdeponowal je u ksiezy misjonarzy warszawskich, skad p6zniej przewieziono je
do ksiezy misjonarzy na Stradomiu. Po ich odnalezieniu przez dr Angele Soltys, ktora zyczliwie mnie
o odkryciu poinformowata, za co serdecznie Jej dzigkuje, moglem z nich korzystaé dzieki ks. Wactawowi
Uminiskiemu CM. Niektére fragmenty niniejszego tekstu opieraja si¢ na mojej ksiazce Polska Rewolucja
a Koscidl katolicki 1788-1792, przet. M. Ugniewski, Krakéw 2012, stad liczne do niej odsytacze.

2ASott y s, Prymas Michal Jerzy Poniatowski w latach 1792-1793. Mity i rzeczywistosc,
s. 295-321 w niniejszym tomie

3 ANaruszewic z, Oda XXX — Do Ksigcia Prymasa bedgcego w Fowiczu, Adama Narusze-
wicza wiersze réine (Wybdr Pisarzow Polskich), red. T. Mostowski, t. I, Warszawa 1804, ks. IV,
s. 417-419.
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1. Malarz nieokreslony, warsztat Marcella Bacciarellego, Portret Stanistawa
Augusta, ol., pt., po 1780, Muzeum Narodowe w Krakowie

Michat Jerzy byl najmtodszym dzieckiem Konstancji z Czartoryskich i Stani-
stawa Poniatowskiego. W chwili przyjScia na §wiat széstego syna (12 pazdzier-
nika 1736 r.) ojciec juz liczyt 60 lat, a matka przekroczyla czterdziestke. Michat
dorastal w cieniu swoich dostojnych, ale chyba emocjonalnie odlegltych rodzi-
coéw i utalentowanego rodzefistwa. Zywil szczegolny podziw dla starszego od
niego o cztery lata Stanistawa, ulubiefica matki. Stanistaw zyskat swego rodzaju
przybranego ojca w osobie brytyjskiego dyplomaty i poety, sir Charlesa Hanbu-
ry’ego Williamsa, ktory wprowadzit go w $wiat, uczynit z pelnego melancholii
i zarozumialego mlodziefica jednego z najbardziej czarujacych mezczyzn Euro-
py i w koncu przez wielkg ksi¢zne Katarzyne utorowal mu droge do tronu pol-
skiego. Nikt tak nie interesowal si¢ Michatem. Aczkolwiek Stanistaw Poniatow-
ski senior zrobil oszalamiajaca kariere, nie byt krezusem. Tylko najstarszy syn,
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2. Malarz nieokreslony, warsztat Marcella Bacciarellego, Portret Michala
Poniatowskiego, biskupa plockiego, ol., pt., po 1780, Muzeum Narodowe
w Krakowie

marnotrawny Kazimierz, mogt oczekiwaé na duzy spadek po ojcu. Inni musieli
robi¢ kariere samodzielnie, a cérki zawrzeé korzystne malzefistwa. Michata,
podobnie jak jego przedwcze$nie zmarlego brata Franciszka, rodzice przezna-
czyli do stanu duchownego®.

7. Zielinsk a, Poniatowski Michal Jerzy, PSB, t. XXVII, Wroclaw 1982-1983, s. 455;
A.S ot ty s, Opat z San Michele. Grand Tour prymasa Poniatowskiego i jego kolekcje, Warszawa
2008, s. 16-20; A K. Lin k-L e nczo ws ki, Poniatowski Stanistaw, PSB, t. XXVII,
s. 471-481; idem, Poniatowska z Czartoryskich Konstancja, ibidem, s. 409-411; Z. Z i e |1 i fi-
s k a, Poniatowski Kazimierz, ibidem, s. 444-453; J. N i e &, Mlodos¢ ostatniego elekta, Krakoéw
1935; J. M i ¢ h als ki, Stanistaw August Poniatowski, Warszawa 2009, s. 9-22; R. B u t-
ter wick, Poland’s Last King and English Culture: Stanistaw August Poniatowski, 1732-1798,
Oxford 1998, rozdz. III-1V, przel. M. Ugniewski jako: Stanistaw August a kultura angielska, Warszawa
2000.
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Michat niechetnie odpowiedzial na powotanie, ktore przyszto bardziej od rodzi-
ny niz z niebios. Jako ksiagdz zostal uksztaltowany przez dwoch o§wieconych pedago-
gbéw. Pierwszym z nich byl Antonio Maria Portalupi, warszawski teatyn, ktéry towa-
rzyszyl mu w podrézy do Rzymu w latach 1754-1755°. Po powrocie do Warszawy
wstgpil do cenionego seminarium ksiezy misjonarzy. Byly wizytator generalny misjo-
narzy w Polsce i byly spowiednik Konstancji Poniatowskiej, Piotr Hiacynt Sliwicki,
towarzyszyl Michatowi w kolejnej podrézy w 1759 r., tym razem do Paryza. Po
otrzymaniu ostatnich $wiecen kaptaniskich w 1760 r. Michat pozostal w cieniu Stani-
stawa. Nowy krél mianowal brata komendatoryjnym opatem czerwifiskim, co przy-
nosifo niespetna 11 tys. zt rocznego dochodu. Przez kilka lat zyt u boku kréla. Stuzyt
mu radg, protokotowat niektére konferencje kréla z ministerium, a w 1768 r. zostat
sekretarzem koronnym. Prawdopodobnie z uwagi na potrzeby materialne krewnych,
zwlaszcza dzieci brata Andrzeja (zm. 1773 — dzieci to Maria Teresa, z czasem Tysz-
kiewiczowa, i ksiaze Jozef), Michat w koficu przyjat koadiutorie biskupstwa ptoc-
kiego. Cho¢ czynit to contre coeur, z chwilg objecia biskupstwa w 1773 r. wykony-
wal swe obowiazki z duzg energia i najlepiej, jak potrafite.

Stat si¢ wzorowym biskupem reformatorem. Przydal o§wieceniowego szlifu po-
trydenckiemu dazeniu do podniesienia standardéw wsrdd kleru. Zaczat od regula-
minéw dla kancelarii i optat iura stolae; te ostatnie miaty wyeliminowaé wymu-
szanie wygérowanych sum za pogrzeby i §luby. Uaktualnit i przedtuzyt program
studiow w seminariach diecezjalnych. Juz po przeniesieniu Poniatowskiego do
Gniezna liczne jego zarzadzenia dla diecezji ptockiej zostaly wydane w czterech
tomach’. Dazyl m.in. do potaczenia bractw naboznych w jedno bractwo mitosier-
dzia w kazdej parafii i umieszczenia Eucharystii w centrum parafialnego kultu.
Starat sie wykorzenic zabobony — takie jak dzwonienie na odwrdcenie piorunéw.
Zwalczal réwniez praktyki, ktore uwazatl za malo stosowne, np. rzucanie owsem
w plebana w dniu $wietego Szczepana na pamiatke ukamienowania tegoz meczen-
nika (byly przypadki, ze parafianie rzucali prawdziwe kamienie). Nie udato mu sie
wykorzenié ani szopek bozonarodzeniowych, ani grobé6w wielkanocnych®.

Od 1782 r. Poniatowski zarzadzal takze diecezjg krakowska w imieniu obfgka-
nego biskupa Kajetana Sottyka. Zostat koadiutorem w 1775 r. i przejat administra-
cje diecezji w 1782 r., w kontrowersyjnych okolicznosciach®. W sierpniu 1784 r.

SRWWolosz y 6 s k i, Portalupi Antoni Maria, PSB, t. XXVIL, s. 670-671.

© Zielinsk a, Poniatowski Michal Jerzy, s. 455-456; S o t t y s, Opat z San Michele...,
s. 20-29. Poniatowskiego reka sa dokonywane zapisy czesci protokotéw konferencji kréla z ministe-
rium w B. Czart. 653.

7 M.J.Poniatows ki, Rozrzgdzenia i pisma pasterskie za rzgdéw (...) do diecezyi plockiej
wydane. Dla wygody tejze diecezyi zebrane i do druku wydane, 4 tomy, Warszawa 17835.

8 Ks M.Grz y b o w s k i, Koscielna dzialalnosé Michala Jerzego Poniatowskiego biskupa ploc-
kiego, ,Studia z Historii KoSciota w Polsce” 7 (1983), s. 5-225.

K Rudnick i, Biskup Kajetan Soltyk 1715-1788, Krakow—Warszawa 1906, s. 192-242;
ks. M. P ¢ ¢ k o w s k i, Jozef Olechowski, archidiakon i sufragan krakowski 1735-1806 (szkic hi-
storyczny), Krakow 1926; M. C z ¢ p p e, Soltyk, Kajetan Ignacy, PSB, t. XL, Warszawa—Krakoéw
2000-2001, s. 397-404.
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zmarl prymas Antoni Ostrowski. Rodzina Michata Poniatowskiego chciala, aby bronit
jej intereséw jako interrex w razie $mierci Stanistawa Augusta. On jednak wolat nie
rezygnowac z funkgji zwierzchnika najludniejszej diecezji w Polsce. Nie chodzito mu
o dochody, lecz o znaczenie polityczne oraz role kanclerza Akademii Krakowskie;j.
Jednoczesne wladanie Krakowem i Gnieznem byloby sprzeczne z prawami kanoniczny-
mi, ale Rzym nie odmoéwitby dyspensy. Prawa Rzeczypospolitej rowniez zakazywaly
tego polaczenia krzesel, ale sejm mogtby uchwali¢ stosowng ustawe. Na posiedzeniu
Rady Nieustajacej 9 pazdziernika 1784 r. kr6l nominowal swego brata na prymasa.
Poniatowski zrezygnowat z koadiutorii krakowskiej. Pius VI zgodzit si¢ na kontynuowa-
nie jego administracji i 14 lutego 17835 r. zatwierdzil wyniesienie na prymasostwo°.

Zaréwno w diecezji krakowskiej, jak 1 w archidiecezji gnieznienskiej Poniatow-
ski realizowal program, ktéry wytyczyt juz jako biskup ptocki. Jego decyzje Iacze-
nia mniejszych doméw zakonnych celem ustanowienia lepiej zarzadzanych instytu-
cji dobroczynnych i oSwiatowych wywotywaly skargi i spory''. Nuncjusz apostolski
Ferdinando Saluzzo uwazal prymasa za wroga zakonéw'?, ale w oczach Poniatow-
skiego zakonnicy zakonnikom byli nieréwni. Prymas chetnie powierzal seminaria
diecezjalne ksigzom misjonarzom, natomiast nie cenil zakonéw zebraczych. Ponia-
towski skarzyl sie w 1786 r.:

~Wysylanie dalekie zakonnikéw od swoich mieszkan, a osobliwie po kwescie,
w rozproszenie ducha, i inne nieprzyzwoitosci, jako to zbyt préznego wieloméw-
stwa, podiego podchlebstwa, plotek i obméw, pordznienia domoéw, natretnego cza-
sem i obrazajacego wymagania samych jatmuzn, rozsiewania rozmaitych dziwactw,
strachdow, rzeczy falszywie osobliwych (a co najbolesniejsza, niby z powodu czasem
nabozefnstwa) i inne tym podobne, a wiele razy i w gorsze postepki zwykto upra-
wiaé. Gdyz ludzie, cho¢ najlepsi, spod karnosci i dozoru blizszego usunieni, czesto-
kro¢ sie odmieniajg i psujg”"’.

Naturalnie inaczej patrzyli na te kwestie uczniowie $wietego Franciszka.

Jako biskup, a potem arcybiskup Poniatowski formulowat zatozenia i nadzoro-
wal ich realizacj¢ za poSrednictwem swojej warszawskiej kancelarii. Od 1785 r.
mieszkal przewaznie w Patacu Prymasowskim, przebudowanym przez jego po-
przednika, ale urzadzonym przez siebie'*. Chociaz wizytowal osobiscie niewiele
kosciotéw, to kierowal wizytacjami i dobrze dobierat sobie wspo6tpracownikéow,

07 ielif sk a Poniatowski Michal Jerzy, s. 457-458.

Hpor. sady ks. W. C h ot k o w s ki e g o, Ksigcia Prymasa Poniatowskiego spustoszenia ko-
scielne w Krakowie, Krakow 1918, i ks. J. K r a ¢ i k a, Przeciw reformacji, w: Kosciél krakowski
w tysigcleciu, Krakoéw 2000, s. 290-296.

PButterwic k, Polska Rewolucja..., s. 110.

13 List okdlny J.O. ksigcia Jego mosci prymasa do prowincyjatéw zakondw zebrzgcych pisany, 22 VIII
1786 r., AMS Poniatowski, AT127,s. 567-569; B u t t e r w i ¢ k, Polska Rewolucja...,s. 133.

“ASott y s, Palac prymasowski w czasach Michala Poniatowskiego. Wnetrza apartamentu parad-
nego, ,Rocznik Warszawski” 35 (2007), s. 179-226.
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zwhaszeza ksiezy Krzysztofa Zorawskiego, dziekana warszawskiego i opata czerwin-
skiego, oraz Jozefa Olechowskiego, archidiakona i biskupa sufragana krakowskiego®.

Nie kazdy bil Poniatowskiemu brawo. Wedlug nuncjusza Saluzza ,,slychaé ze
wszystkich stron oskarzenia o zbytni rygor”'¢. Ztosliwy pamietnikarz, ks. Jedrzej
Kitowicz, wySmiewal niektére polecenia prymasa, takie jak te skierowane do chto-
pow, aby nie pozwalali swoim dzieciom je$¢ niedojrzatych owocoéw. Kitowicz réw-
niez zalit sie na sprawozdania miesieczne dla dziekana, wymagane od plebandw,
i roczne sprawozdania wymagane od dziekanéw'’.

Nastepne pole dziatalno$ci Poniatowskiego to Komisja Edukacji Narodowe;.
Rozgrabianie majatkéw pojezuickich przez klik¢ Adama Poninskiego ustato dopie-
ro w 1776 r., gdy Poniatowski wymusit ustawe przekazujaca zarzad funduszu po-
jezuickiego Komisji Edukacji Narodowej. Potem przejat ster Komisji od jej skom-
promitowanego prezesa, biskupa wilefiskiego Ignacego Massalskiego, a jej sytuacja
finansowa zaczela sie stopniowo poprawiaé'®. Nawet Massalski przyznal w 1786 r.,
ze prymas ,,tak jest gorliwy o fundusz Komisji Edukacyjnej, jak o sw6j majatek™".

Bez poparcia Poniatowskiego ks. Hugo Koltataj nie potrafitby zreformowac Aka-
demii Krakowskiej. Jedng z najbardziej zazartych bitew stoczyt Poniatowski o szpi-
tal kliniczny, ktéry zatozyt w dawnych budynkach klasztornych. Wyposazyt réwniez
akademie w obserwatorium astronomiczne oraz gabinety chemiczny i przyrodniczy.
Przyczynit si¢ do powstania zbioré6w botanicznych i mineralogicznych. Zapew-
nit uczelni takze obfito$¢ funduszy i beneficjow. Z drugiej strony jego scepty-
cyzm wzgledem wartoS$ci badan, ktére nie mialy znaczenia utylitarnego (w pol-
skich warunkach), byt dla nauki uniwersyteckiej dtawigcy?.

Ten sceptycyzm, aczkolwiek przygnebiajacy dla naukowcdw, wynikal z jasno okre-
Slonych priorytetéw prymasa. Konsekwentny w swoim dazeniu do szerzenia $wiatla
i wprowadzania porzadku, Poniatowski okazal duzo taktu politycznego jako prezes
Komisji. Potrafit wspotpracowaé z komisarzami, na czele z Ignacym Potockim, kt6-
rzy byli w zacieklej opozycji wobec dworu?!. W 17835 r. szlachta teczycka oskarzyta

BKs.S.Biskup sk i, Krzysztof Zérawski, polski kanonista XVIII stulecia, Whoctawek 1950;
Peckows ki, Jozef Olechowski.

16 £ M. Saluzzo do kardynata F. Zelady, 14 X 1789 r, w: Bu t t e r w i ¢ k, Polska Rewolucja...,
s. 110.

]7]. K it o wi c z Pamigtniki, czyli Historia polska, tekst oprac. i wstepem poprzedzita P. Matu-
szewska, koment. Z. Lewin6éwna, Warszawa 1971, s. 423-424.

BWM.GrabskiU podstaw wielkiej reformy. Kartka z dziejéw Komisji Edukacji Narodowej, £6dz
1984. Obowiazki prezesa petnit Poniatowski od sejmu 1776 r., za$ prezesem zostat formalnie w 1786 r.

191, Massalski do niezidentyfikowanego korespondenta, Cudnéw, 11 II 1786 r., w: B u t t e r-
w i ¢ k, Polska Rewolucja...,s. 191.

M. Chamcéwna, Uniwersytet Jagiellosiski w dobie Komisji Edukacji Narodowej, t. I-11,
Wroctaw 1957-1959; K. K ar as ki e w i c z Prymasa Poniatowskiego potyczki w Akademii
Krakowskiej, PH 88,1997, 1, s. 53-71.

21 Co przyznawal np. Julian Niemcewicz w przeméwieniu wygloszonym na sejmie 28 V 1789 r., w okresie
upadku znaczenia prymasa. Komisja Edukacji Narodowej (Pisma Komisji i o Komisji). Wybdr Zrédel,
oprac. S. Tync, Wroctaw 1954, s. 425-435.
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jednego z wizytatoréw Komisji, ks. Franciszka Salezego Jezierskiego, o zniewazanie
rodzicow w obecnosci dzieci. Poniatowski skreslit Jezierskiego z listy wizytatorow,
ale réwnoczes$nie uzyskat dla niego koadiutorie kanonii krakowskiej?2. Prymas wy-
kazat podobng zreczno$¢ po skandalu wywolanym przez dysertacje odczytang przed
krélem w Krakowie przez ks. Jozefa Bogucickiego. Bogucicki potepit sob6r w Kon-
stancji za spalenie Jana Husa. Poniatowski ochronil niepokornego profesora od
przykladnej kary zadanej przez niektérych duchownych?®.

Nalezy rowniez podkresli¢ role braci Poniatowskich w propagowaniu o$§wiaty
wérdd szlachty. O tym, ze to nie bylo tatwe zadanie, mogg Swiadczy¢ instrukcje
sejmikowe z roku 1788%. Prymas rowniez mial udziat w polityce historycznej upra-
wianej przez Stanistawa Augusta, np. w wystroju Sali Rycerskiej na zamku war-
szawskim. Jest to lekcja pokazujaca, na czym powinien polegaé patriotyzm?.
Dworscy poeci i ksieza, Adam Naruszewicz i Jan Pawel Woronicz, wyjasniali pu-
blicznosci symbolike tej sali. Oto komentarz Woronicza do obrazu przedstawiaja-
cego odnowienie Akademii Krakowskiej przez Wtadystawa Jagielte:

»B0Og Cie wzmacniaj, pierwotna siedzibo o$wiaty,
Godna oczu niebieskim ogniem dusz natchnionych!
Idzie czas, gdzie dwoch braci szanowne szkarlaty,
Docuciwszy si¢ swojskich tworéw pomrozonych,
Rozczepig z tego sadu laury i ogrody

Nowym lustrem i wdziekiem z gotyzmu otarte,

A wilzgé je zachetow sokiem i nadgrody,

Zrobig z nich cudzoziemcom licea otwarte;

Wrdcg sie liczne sumy z czynszem Polakowi,

Ktore placit za rozum Padwie i Rzymowi”?.

Zwrdémy uwage na pejoratywng wzmianke o ,gotyzmie” oraz na ducha emula-
¢ji. W XVI w. Polacy uczeszczali na uniwersytety w Rzymie, w Padwie; teraz niech

22W Smolensk i, Kugnica kotlgtajowska. Studium historyczne, Warszawa 1949, s. 30-40;
A.J o b e r t,La Commission d’Education Nationale en Pologne (1773—1794). Son oeuvre d’instruc-
tion civique, Paris 1941, s. 242-243.

BSmoledski opcit, s. 392-395. Chamcé wna, opcit., t. 1, s. 228-234;
M.S k r zy p ek, Sprawa Jozefa Bogucickiego, PHum 42, 1998, 1, s. 1-11.

247.M i c h als k i, Sejmiki poselskie 1788 roku, w: idem, Studia, t. 1,s. 276-277; B u t t e r-
w i ¢ k, Polska Rewolucja...,s. 272-273.

A Rottermun d, Zamek warszawski w epoce oswiecenia. Rezydencja monarsza. Funkcje
i tresci, Warszawa 1989, s. 123-144; J. A x e r, Stanistaw August jako Oktawian August. Funkcja in-
skrypcji laciniskich w programie politycznym krdla, w: Lacina jako jezyk elit, red. J. Axer, Warszawa
2004, s. 251-258; B. P f e i f f e r, Rex et patria. Temat wladcy, narodu i ojczyzny w literaturze
i sztuce XVIII stulecia, red. A. Oszczeda, Warszawa 2012, s. 153, 163-179.

26 JPWo ronic z Napokoje nowe w zamku krolewskim obrazami stawniejszych czynow pol-
skich, portretami i biustami znakomitszych Polakéw ozdobione, w: idem, Pisma wybrane, opr.
M. Nesteruk i Z. Rejman, Warszawa 2002, s. 22-56, cyt. nas. 31. Por, AS.Narusze wi c z,
Przy otwarciu Sali Narodowey w Zamku JKMci, b.m. 1786.
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3. Marcello Bacciarelli, Nadanie przywilejéw Akademii Krakowskiej
przez Wladyslawa Jagielle, ol., pt., 17831786, Zamek Krolewski w Warszawie

cudzoziemcy przyjezdzaja do Polski. Przede wszystkim Woronicz stawit dwoch bra-
ci pracujacych nad okrzepnieciem nauki.

Pora zaja¢ si¢ partnerstwem politycznym braci Poniatowskich. Jednym ze skut-
kéw T rozbioru byto usciSlenie rosyjskiej kontroli nad okrojona Rzeczapospolita.
W skrocie mozna powiedzied, ze najistotniejsze decyzje byly podejmowane w Pe-
tersburgu przez imperatorowg. Natomiast ambasador Rosji w Warszawie Otto Mag-
nus von Stackelberg zachowywal sie, jak to ujat Stanistaw August, jak prokonsul
starozytnego Rzymu. Jednak ambasador z czasem coraz bardziej liczyt si¢ z krélem,
ktory z pomocg brata budowat sprawne stronnictwo polityczne?’.

YE-Rostworowsk i, Ostatni krél Rzeczypospolitej. Geneza i upadek Konstytucji 3 maja,
Warszawa 1966, s. 82-87.
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Po drugiej stronie sceny politycznej znajdowala sie opozycja magnacka, ktora
probowala przelicytowad kréla w Petersburgu. Tam mial dojScie hetman wielki
koronny Franciszek Ksawery Branicki, od 1781 r. maz siostrzenicy Potiomkina.
Nie udato sie magnatom przekonaé imperatorowej do przekazania im wtadzy na-
miestniczej w Polsce, ale Katarzyna korzystata z nich, aby szachowaé reformator-
skie dgzenia kréla?®. W tej sytuacji krdl i jego brat byli skazani na polityke powol-
nych zmian w oczekiwaniu na odpowiedni moment, aby uczynié Polske podmiotem
miast przedmiotem dzialaft miedzynarodowych?®.

Cesarz Jozef 1T wykorzystal afere wokot biskupa Sottyka do podzielenia diecezji
krakowskiej. W ramach polityki koScielnej godzacej w uprawnienia Stolicy Apostol-
skiej naciskal na Piusa VI, aby zaaprobowal stworzenie nowego biskupstwa tarnow-
skiego dla terendéw na potudnie od Wisly, przejetych przez Habsburgéw w wyniku
I rozbioru Polski. To zalezato od zgody prawowitego rzadcy diecezji krakowskiej,
czyli Poniatowskiego, ktéry sie upart i dopiero po dwéch latach dobit targu z dworem
wiedenskim. Godzac sie na utrate funduszéw z Galicji, nalezacych do duchowienstwa
pozostalego w Rzeczypospolitej, Poniatowski zapewnit diecezji krakowskiej przejecie
funduszy duchowienistwa galicyjskiego w Polsce. Strona austriacka zaplacita takze jed-
norazowga sume 400 tys. zl. Pius VI erygowal biskupstwo tarnowskie w marcu 1786 r.
W sumie nie mozna bylo oczekiwaé lepszego rozwigzania problemu, ale traktat je
sankcjonujacy stal si¢ przedmiotem ostrej krytyki na sejmie 1786 r. Dopiero po wielo-
godzinnych ,siarczystych przeméwieniach” (jak to ujat nuncjusz Saluzzo) sejm zezwo-
lit prymasowi na zarzadzanie galicyjskimi funduszami pro bono publico®.

Opozycja byla jednak jeszcze za staba, aby obalié¢ system zbudowany przez kréla
i prymasa. Funkcja Poniatowskiego jako prezesa Komisji Edukacji Narodowej zostata
przedtuzona na kolejne sze$¢ lat. Z sejmikow posypaly sie gratulacje dla nowego pry-
masa z okazji jego wyniesienia na stolice gniezniefiskg. Ks. Woronicz nawet poréwnat
krola i prymasa do blizniaczych gwiazd Kastora i Polluksa, jasniejacych nad Ojczy-
zng. W panegiryku stawil ich braterska jedno$¢, ktéra miata przywréci¢ chwate naro-
dowi oraz Kosciotowi®!. Stackelberg zaczat za to insynuowad, ze gwiazda prymasowska
bita blaskiem krolewska®?. Sarkazm, duma i maloméwnosé, ktére czynity Michata
Poniatowskiego mniej lubianym od brata, mistrza sztuki konwersacji, rowniez uod-
pornialy go na dasy i pogrézki Stackelberga. Zresztg Poniatowski nigdy nie dal

28 J-M i c h als k i, Opozycja magnacka i jej cele w poczgtkach Sejmu Czteroletniego, oraz idem,
Zmierzch prokonsulatu Stackelberga, w: idem, Studia, t. 1, s. 285-289, s. 449-455.

29 Idem, Stanistaw August Poniatowski..., s. 43-46.

0K B.Kum o r, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. I, Krakow 1998, s. 152-167, 256-257,
Butter wick, Polska Rewolucja..., s. 166-167, 219-221, 231, 375-376; A. D an i I-
c z y k, W kregu afery Dogrumowsej. Sejm 1786 roku, Warszawa 2010, s. 172-175.

MButterwic k, Polska Rewolucja..., s. 226, 231; J2. W o r o n i ¢ z, Na wjazd Jasnie
Oswieconego Ksigzecia Jmci Michala Jerzego Ciolka Poniatowskiego arcybiskupa gnieznieriskiego, pry-
masa polskiego i W. Ksigstwa Litewskiego, w: idem, Pisma wybrane, s. 11-22.

32 JK.K o ssakows k i, Pamigtniki J6zefa Kossakowskiego, biskupa inflanckiego, 1738-1788,
wyd. A. Darowski, Warszawa 1891, s. 193.
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Stackelbergowi powodu do zwatpienia, ze byl przekonany o koniecznosci trzymania sie
Polski blisko z Rosja. Cos z jego osobowosci wynika z credo przedstawionego sejmowi
w roku 1786: ,,Daleki od podlej prywaty, przedawac zapewne Ojczyzny nie mysle; daleki
od zarazliwego podchlebstwa, szkodliwej rady wnosié i popieraé nie bede; a gdy sie wszyst-
kim podoba¢ nie potrafi¢, wezwe na ratunek skrytosci serc naszych $wiadka”. Poniatowski
objat kierownictwo stronnictwa dworskiego w znacznej czesci Rzeczypospolitej®.

Zaraz po sejmie 1786 r. krdl dostrzegt dtugo oczekiwang szanse na wyprowadzenie
Rzeczypospolitej z biernosci. Kiedy Stanistaw August pojechal do Kaniowa nad Dnie-
prem na spotkanie z Katarzyng II, zostawil Michala na strazy spraw w Warszawie
podczas swojej pieciomiesiecznej nieobecnosci. W ciggu nastepnego roku hasto aukgji
wojska stalo si¢ powszechne. W narodzie szlacheckim, jak to wyrazil krol, nastgpita
»fermentacja umystow”. Ignacy Potocki zaczat sie ogladaé na Prusy, ale wiekszos$¢ opo-
zycji nadal pokfadata nadzieje w Potiomkinie. Imperium osmanskie wypowiedziato
Rosji wojne, lecz imperatorowa narzucala krélowi bierno$é. Szansa na przejecie inicja-
tywy politycznej mineta’.

Po $mierci Kajetana Soltyka w nocy z 29 na 30 lipca 1788 r. kapitula krakowska
przedtuzyta administracje Poniatowskiego, zanim papiez nie podejmie innej decyzji.
Saluzzo wierzyl, ze Poniatowski przezwyciezy wszelka opozycje. Jednakze $mieré
Soltyka nastgpita zaledwie dwa tygodnie przed rozpoczeciem sejmikéw poselskich.
Krazyly pogtoski o symoniach wzgledem biskupstwa. Sottyk posmiertnie stal sie
jeszcze potezniejszym symbolem patriotycznego oporu wobec Rosji i pogwalconej
wolnosci szlacheckiej niz za zycia. Nie wrdzyto to dobrze Poniatowskiemu®.

Priorytetem zajetej wojng imperatorowej pozostalo utrzymanie rownowagi i spo-
koju w Rzeczypospolitej. Zatem nie udzielita dworowi warszawskiemu poparcia
w jego zmaganiach z opozycjg magnacka. Kro6l i prymas poczuli sie zmuszeni do
ustepowania na rzecz opozycji, co mogto ja tylko o$mieli¢ do kolejnych zadafi.
Nadaremnie pisal prymas do wojewody sieradzkiego Michata Walewskiego:
»Irzeba do mniej krytycznych czasow zawiesié szczegdlne niecheci, zwady, pry-
waty, a teraz razem mysSled i roztropnie naradzaé sie o naszej calo$ci”.

Znacznie wiecej opozycyjnych postow zostalo wybranych niz na poprzednich
sejmach. Instrukcje takze martwily Poniatowskiego. Kilka byto mu osobiscie przy-
chylnych, lecz prawie wszystkie zadaly opodatkowania lub wrecz zaboru intrat
koscielnych, aby powiekszy¢ wojsko. Sejmik lubelski domagat sie zakazu taczenia
dwoch krzesel w senacie. Odnosito si¢ to do prymasostwa i biskupstwa krakow-
skiego. Sejmiki czerski i rawski sugerowaly wykorzystanie na wojsko dochodéw
biskupstwa krakowskiego®”.

Bzielinsk a, Poniatowski Michal Jerzy, s. 457; Butterwick, Polska Rewolucja..., s. 226.

MWKalink a, Sejm Czteroletni, Warszawa 1991, t. I, ks. 1; R o s t w o r o w s k i, Ostat-
ni krdl..., s. 103-143, cyt. nas. 128.

BButterwic k, Polska Rewolucja..., s. 254-256.
36 Cyt.za: .M i ¢ h a1 s k i, Sejmiki poselskie 1788 roku, w: idem, Studia, t. 1, s. 236.
37Ibz'dem, s.273-284;B utter wic k,Polska Rewolucja..., rozdz. 6.
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Na poczatku wrze$nia 1788 r. Poniatowski poprosit swego audytora, ks. Krzysz-
tofa Zérawskiego, o rozwazenie sposobéw obrony oltarza. Zérawski zalecit m.in.,
aby duchowienstwo dobrowolnie uczynito ofiare, nie czekajac na jej nalozenie przez
sejm; pomogloby to oszczedzié plebanéw. Poniatowski plan zatwierdzil, ale sko-
mentowal go na marginesie: ,,Bardzo dobra mys§l o plebanach, sprawiedliwe, ale nie
o wszystkich, ile tych, co nie siedzg i dla znaczniejszej intraty chwytaja, a najtan-
szych, a zatem najgorszych chowaja wikarych, zawsze mercenarios, najwiecej gtu-
pich zakonnikéw”. (To bylo zbyt dosadne dla ks. Waleriana Kalinki, ktéry oddat
ostatni fragment jako ,,najczesciej bez wyksztalcenia”)®.

Sejm warszawski zostal rozpoczety i skonfederowany. Po odczytaniu noty pru-
skiej — co sklonito wielu do wiary, ze dzigki pomocy kréla Fryderyka Wilhelma II
Rzeczpospolita potrafi zrzuci¢ haniebng zaleznos§¢ od Rosji — sejm uchwalil powigk-
szenie wojska do 100 tys. Prymas zakwestionowat zdolno$¢ narodu do utrzymywa-
nia tak licznej armii, co nie przysporzylo mu popularnosci. Z podobng niechecia
przyjeto jego apel w mowie z 27 pazdziernika o modly pokutne 3 listopada:

»1ak postepujac, Bég wszechmogacy moze nam raczy przywréci¢ ducha madro-
§ci i jednosci, wolnego od ambigji i interesu prywatnego, abySmy pomySlnie zara-
dza¢ mogli o Ojczyznie w miare potrzeb naszych i otaczajacych okolicznosci, bez
uwodzenia sie falszywymi nadziejami, ktore jak juz nas o najwieksze przyprawitly
szkody, tak nas znowu w przepa$é pograzy¢ potrafig. Z ktdrego niebezpiecznego
brzegu z najwieksza ostroznosciag cofac sie nam nalezy, abySmy tandem na bezpiecz-
nym stangwszy ladzie, po trosze chodzic si¢ uczyli”.

Tej nocy (3 listopada 1788 r.) po druzgocacym gtosowaniu Departament Wojsko-
wy Rady Nieustajacej zostal skasowany, co potraktowano nad Newg jako ztamanie
rosyjskiej gwarancji ustroju Rzeczypospolitej. Krdl i prymas jednak odmoéwili Stackel-
bergowi, gdy zazadal, aby wraz ze swoimi czotlowymi stronnikami wystapili z konfe-
deragji i opuscili Warszawe. Tym samym ocalili Polske od pruskiej inwazji, szykowanej
rzekomo na wsparcie sejmowej konfederacji, ale naprawde w celach aneksyjnych®.

Tej jesieni i zimy polityczny kredyt Michata Poniatowskiego si¢ wyczerpal. Wio-
sng nie potrafil obroni¢ duchowienstwa przed podatkami znacznie wyzszymi niz te,
ktoére miala optacaé szlachta. Poset inflancki Stanistaw Kublicki zrobit sobie znak
firmowy ze ,,szczucia” prymasa*. To on 9 grudnia 1788 r. zaproponowal pokrycie

38 »MySsli wzgledem obrony duchowiefistwa, w okoliczno$ciach, ktore sie zdajg im sie mocno grozié
na nastepujacym sejmie”, AMS Poniatowski A 118, k. 29-31,w: B u t t e r w i ¢ k, Polska Rewo-
lucja...,s. 278.Por. K a 1 i n k a, op.cit., t. 1, s. 386.

39 Dyaryusz sejmu ordynaryjnego pod zwigzkiem Konfederacyi Generalnej Obojga Narodéw w Warsza-
wie rozpoczetego roku pariskiego 1788, 2 tomy, Warszawa 1790, t. I, cz. 1,s. 139-142; K a l i n k a,
op.cit., t. I, s. 164-166, 223; Z i e 1 i & s k a, Poniatowski Michal Jerzy, s. 463; R 0 s t w o-
rows ki op.cit.,s. 152-153; M i ¢ h a | s k i, Zmierzch prokonsulatu..., s. 481-484.

40 Zagadki Sejmu Czteroletniego, oprac. E. Rabowicz i B. Krakowski, wyd. J. Kowecki, Warszawa
1996, s. 158-159.
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kosztéw misji dyplomatycznych z sum zwréconych Polsce na mocy konwencji wie-
deniskiej i z dochoddéw wakujacego biskupstwa krakowskiego, ,,ktore juz z admini-
stracji wychodzi¢ powinno”*'. Nastepnego dnia nuncjusz sugerowat zalatwienie
w pore sprawy ,,KoSciota krakowskiego, wobec ktérego dochodéw codziennie s3
uktadane nowe projekty”#. Jednak Poniatowski jeszcze nie zrezygnowal ze swoich
nadziei na zatrzymanie rzagdéw w diecezji krakowskiej.

8 stycznia 1789 r. posel chetmski Wojciech Suchodolski przedlozyl sejmowi
projekt pod znamiennym tytulem Fundusz dla wojska, przeznaczajacy dochody
biskupstwa krakowskiego na armig, zostawiajacy przysztemu biskupowi 100 tys. zi
rocznie. Po zawitych negocjacjach 17 lipca 1789 r. sejm zaglosowal zgodnie z wnio-
skiem Suchodolskiego, aby przyszli biskupi krakowscy kontentowali sie dochodem
stutysiecznym, a reszte intrat obracano by na wojsko. O tydzien p6zniejsza ustawa
rozciagneta te zasade na inne biskupstwa®.

Prymas nie byl obecny na tych debatach. Austriacki chargé d’affaires Benedikt
de Caché donosit 25 lipca 1789 r., ze ,ksiaze prymas juz od pewnego czasu lezy
chory w swoich dobrach w Jablonnej, z wielu zgryzot z tak powiktanego i zupetnie
pozbawionego dobrych perspektyw obrotu spraw w Polsce”. Francuski agent Jo-
seph Aubert odwiedzit go dwa razy w sierpniu. Poniatowski byt tak przerazony
ogdblng ,,demencja”, ze nawet chciat prosi¢ Ludwika XVI o rade. Ten tragikomiczny
pomyst ukazuje jego desperacje*.

Po uptywie prawie dwodch lat Stanistaw August przedstawial wyjazd prymasa
jako ,,absolutnie konieczny (...); jego obecno$¢ tutaj oddalitaby i byé moze zapo-
bieglaby” szczesliwej rewolucji 3 maja 1791 roku. W poczatkach 1793 roku pry-
mas napisal do biskupa wilefiskiego, ze on musial natenczas wyjechaé z kraju, pod-
czas gdy krol winien byt zostaé i ustgpié opozycji. W sierpniu 1789 r. Stanistaw
August pisal, ze prymas, ,zgrzyziony wszystkimi dokuczliwo$ciami, ktére zadat
sejm terazniejszy tak hojnie mnie i jemu osobiscie i duchowiefistwu w powszechno-
$ci, ucierpial znacznie na zdrowiu, tak dalece, ze si¢ po dlugim czekaniu w Jabton-
nej determinowal si¢ pojecha¢ do Wroctawia”. Niewykluczone, jak przypuszczajg
historycy, ze prymas wyjechal za radg kréla. Opuscit Jablonng 31 sierpnia 1789 r.
9 wrze$nia w Gnieznie odbyl ingres. Przez Wroctaw pojechat do Wioch. W wy-
mownym przykladzie wspélpracy pomimo napie¢ politycznych poprosit listownie
Ignacego Potockiego o opieke nad Komisja Edukacji Narodowej*.

1 Dyaryusz... 1788, t. 1, cz. 2, s. 363.

42 F. M. Saluzzo do I. Boncompagniego, 10 XIT 1788 r,w: B u t t e r w i ¢ k, Polska Rewolucja...,
s. 302.

BZob.R-ButterwickPawlikowsk i, Kosciotl katolicki a Rzeczpospolita w dobie
Sejmu Czteroletniego, s. 213-234 w niniejszym tomie.

44 Idem, Polska Rewolucja..., s. 464-465.

45 Cytaty z listéw Stanistawa Augusta (dalej: SA) do Maurice’a Glayre’a, 25 VI 1791 r., i do Augustyna
Debolego, 26 VIII 1789 r., w: B u t t e r w i ¢ k, Polska Rewolucja..., s. 465-466. Por. Z i e-
1ifa s k a, Poniatowski Michal Jerzy, s. 464; M i ¢ h a | s k i, Stanislaw August Poniatowski...,
s.54;S o 1ty s, Opat z San Michele..., s. 60.
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Poniatowski powoli odzyskiwat zdrowie podczas prawie rocznego pobytu w Ita-
lii. Zwiedzal kolejne miasta i zabytki, poznawat artystow oraz kupowat dzieta sztu-
ki dla siebie i kréla. Zostal przedstawiony Piusowi VI jako abbé de Saint-Michel
lub abbate di San Michele*t. Chociaz byt dobrze poinformowany o wydarzeniach
w kraju, m.in. dzieki listom Stanistawa Augusta, powstrzymywatl sie od udzielania
rad bratu. Uwazal, ze juz tylko cud méglby uratowac Ojczyzne od katastrofy?’.

Poniatowski przybyt w pazdzierniku 1790 r. do Paryza. Zastal tam bratanice,
Marig Teres¢ Tyszkiewiczowa*. Listy pisane do niej, a takze te skierowane do
ks. Zorawskiego, z kolejnego etapu podrézy, do Anglii, dajg wglad zaréwno w jego
stosunek do rewolucji francuskiej, jak i do jej kontrwzorca — Wielkiej Brytanii.
»Zobacz, do jakiego oblgkania i nieszcz¢$¢ filozofowie doprowadzili cala Francje”
— pisal do ukochanej bratanicy, wskazujac na ,,zupelng irreligie, ktéra sprawita tyle
zlego Francji”. Generalnie uwazal, ze ,Francji przyktad nie do nasladowania; bo
jak w Anglii wszystko w najwyzszym kwitnie stopniu, tak we Francji wszystko si¢
rujnuje, kiedy ledwie imie religii zachowane, a na cudzej wlasnosci, przemijajacej
jak btyskawica, ratunek zasadzony”*.

Prymasa zafrapowat takze szacunek, jakim otoczono wygnanych biskup6w fran-
cuskich w protestanckiej Anglii. Zazdroscit duchownym anglikafiskim, ze punktual-
nie otrzymywali znaczne dziesigciny, ,,cho¢ sie po nocach, mrozach i ztych drogach
thuc nie musza do chorych, ani w zimnych konfesjonatach tak jak nasi zdrowie
traci¢ nie s3 zobowigzani”. Glosne dzielo Edmunda Burke’a atakujgce rewolucje
francuska (Reflections on the Revolution in France) budzito jego uznanie. Ponia-
towski rOwniez przeciwstawial ,tyrafiska wolno§é” Francuzéw ,wolnosci angiel-
skiej ugruntowanej na dobrych ustawach, zrébwnowazonych przez rézne wiadze”.
Wierzyl nawet, ze gdyby Szczesny Potocki poznal zasady ustroju brytyjskiego,
méglby zrozumied, iz ten ,osobliwy kraj” zamieszkiwali ludzie, ktérzy wydawali
sie ,,pewniejsi swojej wlasnosci i wolnos$ci niz w jakimkolwiek innym kraju Euro-
py”. Podobnego zdania o Anglii byt Stanistaw August®.

Po rewolucji trzeciomajowej krél pragngt powrotu brata i odegrania przez niego
wiodacej roli politycznej, o§wiatowej i duchowej. Prymas zgodzit sie wrocié. Pierw-
sze kilka tygodni po jego przyjezdzie pod koniec sierpnia 1791 r. dobrze wrézyty
stosunkom mi¢dzy nim a przywodcami sejmowymi. Kiedy 15 wrze$nia sejm wzno-
wil posiedzenia, Poniatowski popart nowa konstytucje. ,,Chlubno byto pokazac
sie¢ Polakiem — méwil pod wrazeniem pochwal pod adresem polskiej rewolucji

4501t y s, Opat z San Michele..., s. 61-113.

47 List M.]. Poniatowskiego (dalej: MJP) do siostrzenicy Urszuli Mniszchowej, 5/6 1II 1790 r.,
w:Butter wick,Polska Rewolucja..., s. 623-624, przyp. 11.

¥ Zob.Sott y s, Opat z San Michele..., s. 114.

49 Cytaty z listéw MJP do M.T. Tyszkiewiczowej, 17 XI1 1790 r. i 3 1 1791 r., oraz do K. Zérawskiego,
1101791 r,w: B u t t e r wi ¢ k, Polska Rewolucja..., s. 733.

30 MJP do M.T. Tyszkiewiczowej, 15111791 r,w:B u t t e r w i ¢ k, Polska Rewolucja...,s. 733-734.
Por. SA do F. Mazzeiego, 25 VIII 1790 r., w: B u t t € r w i ¢ k, Poland’s Last King, s. 272-273.
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w Anglii — styszac uwielbienie i powazanie powszechne imienia polskiego”. Prze-
ciwstawial ,,przemoc, arbitralno$¢, spustoszenie kraju, i haniebne uleganie” w cza-
sach przed konstytucjg réwnosci, bezpieczenstwu wlasnosci i szanowanemu rzado-
wi, ktorymi Polska — z woli opatrznego Boga — teraz si¢ cieszyla. Zaznaczywszy,
ze duchowiefistwo zawsze byto wierne ,,Ojczyznie, krélowi i Rzeczypospolitej”,
o$wiadczyl, ze wlaczy sie do pracy.

Miodowy miesiagc nie trwal dlugo. Przez calg jesienn 1791 r. Poniatowski ostro
krytykowal projekt zlicytowania krdélewszczyzn. Obawial si¢ m.in., ze naglace po-
trzeby fiskalne moglyby wkrétce sprowokowaé zadania, aby zabraé duchowien-
stwu dobra koscielne. § grudnia 1791 r. oswiadczyl:

»Przeraza mnie bojazn i niezmierna trwoga, abySmy si¢ mniej baczni nie przy-
suwali pod fatalne $wiatlo latarniowe, ktérym Francuzi promienie religii, honoru,
i rozsadku gasié usituja w chimerycznym tlumaczeniu praw cztowieka, i zupetne;j
réwnosci, kladac na jednej szali Zyda, kata, chtopa, bisurmana, szlachcica, miesz-
czanina i kaptana, tego tylko tak daleko wylaczywszy spod opieki rzadowej, ze co
dziefi czytamy bezkarnie ranionych, éwiczonych kaptanéw, i mniszki, ktére cale
zycie poswiecily na wspomozenie nedzy tegoz rozhukanego ludu”.

Pomimo kolejnego apelu prymasa, 19 grudnia sejm zaglosowat za natychmia-
stowa sprzedaza starostw. Sprzeciw Poniatowskiego wobec projektu byt oparty na
odmowie zgody na arbitralng konfiskate majatkow, nader krytycznym stanowisku
wobec rewolugji francuskiej, jak réwniez ocenie skutkéw ekonomicznych. History-
cy finanséw réwniez krytycznie oceniali prawdopodobne skutki tej reformy, gdyby
zostata wdrozona. Ogdlnie uwazano, ze krél popieral ustawe, aczkolwiek Stani-
staw August nie zajal jasnego stanowiska, a w dniu glosowania byl nieobecny. M6-
wiono o rozdzwieku miedzy braémi. Prymas prywatnie przyznal, ze miat do$¢ ,,tego
wiecznego sejmu”. Nie podobaly mu sie pewne osoby w otoczeniu kréla — zwlasz-
cza ksiadz podkanclerzy koronny Hugo Koltataj*'.

Poniatowski stoczyt nastepng bitwe o cenzure duchowng. Glos wolny obywate-
la w sprawach publicznych byt zakorzeniony w polskiej kulturze politycznej i ubez-
pieczony prawami. Jednak mato kto przyznalby nieograniczone prawo do pisania
przeciw wierze panujacej lub dobrym obyczajom. Prymas zwolal posiedzenie kole-
gium biskupéw 17 stycznia 1792 r. i zawczasu polecit przygotowaé fragmenty
z odno$nych ustaw obradujgcego sejmu. Obecni biskupi podpisali memoriat do
kréla. Dowodezili, ze te same ustawy, ktore zapewnialy wolnosé stowa i prasy, za-
wieraly warunek, ze ,,pisma w materiach religii i dzielach ku zepsuciu obyczajow
dazacych, pod duchowng cenzure tudziez aprobacjg jurysdykeji duchownej wiary

STButterwic k, Polska Rewolucja...,s. 729-733;S o t t y s, Opat z San Michele..., s. 43-45;
R.Ry b ar s k i, Skarbowos¢ Polski w dobie rozbioréw, Krakéw 1937, s. 352-354; M. D r o z-
d o w s k i, Podstawy finansowe dzialalnosci paristwowej w Polsce 1764-1795, Warszawa—Poznafi
1975, s. 139, 163-164. Cytat z: Glos (...) prymasa na sesyi sejmowej w Warszawie dnia 5 grudnia,
1791, Warszawa 1791.
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panujacej podpadac maja”. Wolnos¢é prasy nie dotyczy wiec utwordw, ktore ,,szyder-
skim obrotem zniewazajg Swieto$¢ i nauke religii, zaszczepiajg natomiast najszko-
dliwsza trucizne moralnosci i obyczajow, i powszechnym wylewem zepsucia calej
publicznosci zagrazaja”. Biskupi przekonywali kréla, aby zgodnie z prawami kar-
dynalnymi zadne wydawnictwo nie publikowalo utworéw na temat religii czy mo-
ralnosci i zaden ksiegarz nie importowal lub nie sprzedawal takich utworéw bez
aprobaty zwierzchnosci koscielnej. W razie niepostuszeistwa prosili o wsparcie
wladzy duchownej przez swiecka. 22 stycznia 1792 r. prymas przedstawil memo-
riat krélowi w Strazy. Krol chwalit biskupéw za ich troske i poprosit Ignacego Po-
tockiego o opinie. Potockiemu udato sie odwlec sprawe na czas nieokre§lony’2.
Prymas przeni6st swojg kampanie na sejmiki.

Lutowe sejmiki 1792 r., ktérych formalnym zadaniem byl wybor deputatow, czy-
li sedziéw na trybunaty koronny i litewski, staly sie swoistym referendum w sprawie
nowej konstytugji. Szlachta na prawie trzech czwartych sejmikéw data silny albo bar-
dzo silny wyraz poparcia dla rewolugji trzeciomajowej. Jednakze mozna stwierdzié, ze
znaczna cze$é szlacheckiego narodu, zwlaszcza w prowincjach koronnych, miata
w dalszym ciagu watpliwosci wobec treci i sposobu uchwalenia prawa 3 maja®.

Prymas nie zaprzysiagl konstytucji osobiscie, co musi nas zastanawiaé. Ale §wia-
dectwo jego pieciopunktowej wzorcowej instrukcji sejmikowej, zachowanej w ar-
chiwum kapituly gnieznieniskiej, wskazuje na poparcie. Pierwszy punkt przywolat
szkodliwo$¢ bezkrolewiéw oraz utraty ziem przez Rzeczpospolitg i deklarowat
przekonanie o potrzebie naprawy wad systemu rzagdéw. Postowie powinni dzieko-
wac krélowi i stanom za Ustawe Rzgdowg i za przyznanie sukcesji elektorowi sa-
skiemu. Nastepne trzy punkty krytykowaly sprzedaz krolewszczyzn i papierowy
pienigdz. Ostatni punkt zgdal, aby ,,ztaczone wladze duchowne i Swieckie zapobie-
galy szerzacej sie pod pretekstem zle ttumaczonej wolnoéci drukéw, drukowanie
i sprzedaz pism i ksiazek Wiare S[wieta], obyczaje i uczciwosé kazace z niepoweto-
wang szkoda blizniego i Ojczyzny”. Staral sie, o czym $wiadczy zachowana kore-
spondencja, aby co najmniej dwa sejmiki zaprzysiegly konstytucje, a jednocze$nie
poparty jego stanowisko w pozostatych punktach. Wiemy, ze osiem sejmikéw zada-
to cenzury dziel skierowanych przeciw religii i moralnosci. Z analizy laudéw wynika,
ze wplyw prymasa byl najsilniejszy na te sejmiki, ktore poparly konstytucje. Sejmiki,
ktére o niej milczaly, wykroczyly poza propozycje prymasa w sprawie cenzury’*.

Prymas przyczynit sie do otoczenia Ustawy Rzagdowej opatrzno$ciowg aurg pod-
czas obchod6w pierwszej rocznicy Konstytucji. Postepowat lojalnie wobec brata

32 Zob. J.Szczepanie c Zzagadnien cenzury w Polsce po 3 maja 1791 roku, w: Autor, tekst,
cenzura. Prace na kongres slawistéw w Krakowie w roku 1998, red. J. Pelc i M. Prejs, Warszawa 1998;
J.Wojakows ki, Strai Praw, Warszawa 1982, s. 194-195; A. Grze §k o wi a k-
-Krwawic z Dyskusje o wolnosci stowa w czasach stanistawowskich, KH 102, 1995, 1; B u t-
ter wic k,Polska Rewolucja..., s. 800-803.

BWSzcz y g i el s ki, Referendum trzeciomajowe. Sejmiki lutowe 1792 roku, £.6dz 1994.

3% Zalecenie postom naszym..., Arch. Archidiecezji GnieZniefiskiej, Archivum Capituli B84, k. 277-278,
cyt. ioméwionew: B u t t e r w i ¢ k, Polska Rewolucja..., s. 750-752.
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pomimo politycznych porazek i narastajacych obaw co do losu Rzeczypospolite;j.
Napadta na Rzeczpospolita Rosja. W odpowiedzi na list imperatorowej prymas
usitowal jg przekonaé, ze Konstytucja 3 maja nie naruszyta gwarancji. Wobec nie-
ustepliwego zadania Katarzyny, aby krol przystapil do konfederacji targowickie;j,
23 lipca 1792 r. zebrala si¢ w Warszawie rozszerzona rada wojenna. Wigkszos¢,
w tym prymas, doradzata krélowi przystapienie do konfederacji®’.

Pora na podsumowanie. Michat dorastat w cieniu Stanistawa i kochal go wier-
nie. Pogodziwszy sie z wolg rodziny, aby poszedt droga kariery duchownej, stat sie
jako hierarcha pracowitym i skutecznym partnerem dla kréla’®. Jednak w sprawie
biskupstwa krakowskiego, aczkolwiek kierowal si¢ wzgledami publicznymi, nie
docenil w pore niebezpieczefistwa zwigzanego z forsowaniem jego celéw. Latem
1789 r. Poniatowski juz byl przegranym politykiem i zalamanym czlowiekiem.
Sejm 1788 r. wyrwal Rzeczpospolitg z ponurej, lecz w miare bezpiecznej podlegto-
Sci Rosji i — zdaniem prymasa — rzucil ja w przepasé. Wyjezdzajac z Polski we
wrze$niu 1789 r., Michal Poniatowski nie uczynil niczego, co mogloby szkodzi¢
pozycji brata. Wréciwszy do kraju, nie podzielit ztudzen kréla, wickszosci sejmo-
wej i publiczno$ci.

Nie dziwi, ze w powojennej Polsce krytyczne stanowisko prymasa wobec rewo-
lucji francuskiej, sprzeciw wobec projektu sprzedazy krélewszczyzn i usitowania
ograniczenia wolno$ci druku w odniesieniu do religii i moralnosci sktonity niekt6-
rych historykéw do uznania go za wstecznika. Przypomnijmy jednak, ze prymas
popart Konstytucje 3 maja, w ktdrej znalazt wiele dobrych cech. Nie byt zwolenni-
kiem monarszego absolutyzmu, lecz — podobnie jak Stanistaw August — umiarko-
wanej i parlamentarnej monarchii w stylu brytyjskim. Michat Poniatowski dotad
nie doczekal sie pelnej biografii, ale nie brakuje historykéw, ktorzy szanuja jego
sumienno$¢ oraz opér wobec zmiennych wiatréw opinii publicznej. Jego daleko-
wzroczno$é byla rownie niedoceniana za zycia jak wrézby Kasandry.

357 ielif sk a, Poniatowski Michal Jerzy, s. 465.
05 ott y s, Opat z San Michele..., s. 9-42.



