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Wstep

Bezpieczeristwo stanowi szczegblne uwarunkowanie dziatalnosci kaz-
dego podmiotu gospodarczego, w szczegblnosci bankéw jako instytucii
zaufania publicznego. Zapewnienie wlasciwego poziomu bezpieczen-
stwa jest kluczowym wymogiem w dziatalno$ci bankéw, ktéry powi-
nien by¢ osiagnicty poprzez zmniejszenie poziomu ryzyka i zwigksze-
nie poziomu zaufania ze strony klientéw i spoteczeistwa.

Jednakze zapewnienie wlasciwego poziomu bezpieczenistwa jest pro-
blemem stale towarzyszacym dziatalnosci banku. Wynika to gtéwnie
ze specyfiki jego dziatalnosci, ktéra wigze si¢ z nieustannym konflik-
tem pomig¢dzy koniecznoscia zapewnienia bezpieczeristwa posiadanych
srodkéw a dazeniem do maksymalizacji rentownosci dziatalnosci ban-
kéw komercyjnych. Ponadto intensywnie zmieniajace si¢ warunki ryn-
kowe, znaczace powiazania pomiedzy instytucjami bankowymi oraz
daleko idaca integracja w ujeciu geograficznym (integracja transgra-
niczna) i sektorowym (integracja migdzysektorowa), doprowadzajg do
sytuacji, w ktérej utrzymania odpowiedniego poziomu bezpieczeristwa
banku jest zadaniem ci¢zkim do osiagniecia.
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Poprzez znaczacy réznorodnos¢ i wielkos¢ determinant bezpieczen-
stwo banku, istniejg trudnoséci w precyzyjnym okreleniu jego pozio-
mu. W niniejszym artykule przyjeto, iz kondycja ekonomiczno-finan-
sowa banku wyznaczana jest tacznie przez kryteria z zakresu adekwat-
nosci kapitatowej, sytuacji plynnosciowej, stopnia dzwigni finansowej,
jakosci aktywéw oraz wielkosci buforéw kapitatowych.

W nawigzaniu do powyzszego, celem niniejszego artykutu jest pre-
zentacja wynikéw badania grup kwartylowych bankéw dotyczacych
zréznicowania ich poziomu bezpieczeistwa w latach 2015-2019. Do
determinant bezpieczeristwa, analizowanych w niniejszym artykule,
nalezy zaliczy¢ m.in. wspétczynnik wyptacalnosci, wskaznik pokrycia
plynnosci LCR, wskaznik dZzwigni finansowej, wskaznik kredytéw za-
grozonych oraz wskaznik nadmiaru/deficytu kapitatu podstawowego
Tierl. W badaniu zastosowano metode analizy opisowej oraz staty-
stycznej podstawowych determinant ksztattujacych zréznicowanie bez-
pieczefistwa polskich bankéw gietdowych w latach 2015-2019.

Czasowy zakres przeprowadzonych badari obejmuje lata 2015-2019.
Zakres czasowy dobrany zostat w taki sposob, aby zawieral okres imple-
mentagji pakietu regulacyjnego CRD IV/CRR (ang. Capital Requirements
Directive IV] Capital Requirements Regulation), ktory zaczal obowiazywaé
od 1 stycznia 2014 roku. Zakres 5 lat jest wystarczajaco diugi, aby moz-
liwe bylo sprawdzenie, jakie zmiany nastgpowaty w poszczegélnych okre-
sach w zakresie poziomu bezpieczenistwa polskich bankéw gietdowych.

W czgéci empirycznej, na podstawie podziatu na grupy kwartylo-
we zostal zbadany poziom bezpieczeristwa 12 polskich bankéw noto-
wanych na Gieldzie Papieréw Wartosciowych w Warszawie w latach
2015-2019. Analizowane banki zostaly zréznicowane wedtug ich po-
ziomu bezpieczeristwa. Dodatkowo zostaly zidentyfikowane polskie
banki gieldowe najbardziej i najmniej bezpieczne.

Determinanty bezpieczeristwa banku: aspekty teoretyczne

W literaturze przedmiotu M. Capiga, W. Gradon i G. Szustak
definiujg bezpieczenstwo banku jako stan, w ktérym bank osiaga
réwnowage ekonomiczna, finansows i majatkows, co pozwala mu
bezpiecznie realizowac jego funkcje nawet w przypadku wystapienia
okresowych szokéw zewngtrznych'. Bezpieczeristwo bankéw defi-

I M. Capiga, W. Gradoni, G. Szustak, Adekwatnos¢ kapitatowa w ocenie bezpieczer-
stwa banku, Warszawa 2011, s. 65.
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niowane jest w literaturze takze przez pryzmat zaufania interesariu-
2

szy®.

W literaturze przedmiotu mozna spotkaé réwniez podejscia do
definiowania bezpieczeristwa banku z perspektywy ryzyka niewypta-
calnosci’. Wedlug M. Iwanicz-Drozdowskiej bezpieczeristwo banku
jest réwnoznaczne z jego wyplacalnoscia, ktdra wystepuje wtedy, gdy
warto$¢ rynkowa aktywéw banku przekracza wartos¢ jego zobowigzari.
Wyptacalno$¢ banku moze by¢ mierzona stopniem pokrycia ryzyka
podejmowanego przez bank jego funduszami wlasnymi — wspétezyn-
nik adekwatnosci kapitatowej®. W tej sytuacji adekwatnos¢ kapitatowa
jest jednym z najwazniejszych elementéw oceny bezpieczeristwa ban-
ku. Wyznacznikiem bezpieczenistwa jest rowniez ptynnos¢ banku, kté-
ra odzwierciedla zdolno$¢ do terminowego regulowania zobowiazan fi-
nansowych, a utrzymanie jej jest obowiazkiem banku oraz warunkiem
jego funkcjonowania i wiarygodnosci.

Bezpieczeristwo pojedynczego banku w znaczacym stopniu wply-
wa bowiem na reakcj¢ pozostatych bankéw, jak réwniez odzwierciedla
si¢ na kondycji i bezpieczeistwie calego sektora bankowego®. Stusznie
zaznaczyt B. Pietrzak, iz niewlasciwe gospodarowanie powierzonymi
bankowi $rodkami moze prowadzi¢ nie tylko do upadtosci banku,
utraty kapitatu przez akcjonariuszy i depozytéw przez deponentéw, ale
réwniez do zachwiania bezpieczeristwa calego sektora bankowego®.

Bezpieczeristwo banku stanowi jedno z najwazniejszych wyzwan
wspotczesnej gospodarki z powodu znaczacej réznorodnosci i wielkosci
czynnikéw determinujacych. Na bezpieczeristwo banku maja wplyw
zaréwno czynniki wewngtrzne, np. wielko$¢ i jako$¢ funduszy wia-
snych, poziom rezerw i buforéw kapitatowych czy sytuacja ptynnoscio-
wa, jak réwniez zewngtrzne — wystepujace w otoczeniu, w jakim bank
dziata (np. regulacje i nadzér, uwarunkowania instytucjonalne w ra-
mach sieci bezpieczeristwa finansowego) oraz posrednie, do ktérych

*]. Kolesnik, Bezpieczertstwo systemu bankowego. Teoria i praktyka, Warszawa 2011,
s. 54-55.

3 J. Hughes, W. Lang, L. Mester, C. Moon, Safety in numbers? Geographic diversification
and bank insolvency risk, s. 31, hteps://philadelphiafed.org/-/media/research-and-data/
publications/working-papers/1996/wp96-14.pdf.

# M. Iwanicz-Drozdowska, Determinanty bezpieczerstwa bankéw w swietle analizy
wybranych kryzyséw bankowych, Warszawa 2000, s. 271.

5 A. Vereelli, M. Minskyi, C. Russell, S. Gray, The Methodological Puzzles of the Financial
Instability Analysis, ,Working Paper” 2009, No. 582, The Levy Economics Institute of
Bard College, s. 16.

¢ B. Pietrzak, System bankowy, [w:] B. Pietrzak, Z. Polaniski (red.), System finansowy w Polsce
— lata dziewigédziesigte, Warszawa 1997, s. 40.
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zalicza si¢ szeroko rozumiane otoczenie rynkowe, w tym mikro- i ma-
kroostroznosciowe (rysunek 1). Nalezy podkresli¢, iz w celach niniej-
szego artykutu definiowanie bezpieczeristwa banku zostalo zawgzone
do ujecia opartego na wewngtrznych determinantach, wplywajacych
bezposrednio na kondycj¢ ekonomiczno-finansowa banku.

Do czynnikéw wewngtrznych mozemy zaliczy¢ nast¢pujace wyznacz-
niki bezpieczeristwa, m.in. wysoko$¢ i jakos¢ funduszy wlasnych, normy
plynnosciowe, poziom rezerw oraz buforéw kapitatowych, jakosci akty-
wow, dZzwignia finansowa (rysunek 1). Odpowiednia wysoko$¢ i jakos¢
funduszy wlasnych powinna odzwierciedla¢ poziom ponoszonego ryzyka
przez bank oraz dodatkowg nadwyzke mogaca pokry¢ ewentualne niedo-
szacowanie ryzyka. Wielko$¢ funduszy whasnych, innymi stowy kapitatu
regulacyjnego, okredla si¢ zgodnie z obowiazujacymi normami ostroz-
no$ciowymi, ktére zostaly wprowadzone przez Bazylea 111, a nastgpnie
implementowanie w UE w ramach pakietu CRD IV/CRR’. Regulagje te
okreslaja szczegbtowa metodologie obliczania wymogéw kapitatowych,
wzgledem ktérych bank musi utrzymywaé okreslona proporcje kapita-
tu regulacyjnego. Konstrukeja kapitatu regulacyjnego sprowadza si¢ do
kapitatu podstawowego Tier 1 (ang. Going-Concern Capital) i kapitatu
dodatkowego Tier 2 (ang. Gone-Concern Capital).

Podstawowym wskaznikiem adekwatnosci kapitalowej banku jest
wspélczynnik wyplacalnodci (ang. capital adequacy ratio), ktéry jest
okreslany procentowo, jako stosunek funduszy wtasnych netto do ak-
tywéw wazonych ryzykiem. Wskazuje on bowiem, jak duza jest strefa
bezpieczeristwa dla deponentéw i wierzycieli na wypadek nieoczekiwa-
nych strat, ktére moze ponosi¢ instytucja. To oznacza, iz utrzymywa-
nie tego wskaznika na wlasciwym poziomie zapewnia, ze bank rozwija
swojg dziatalnos$¢ wraz z odpowiednim zabezpieczeniem kapitatowym,
m.in. im wyzsza warto$¢ wspétezynnika wyptacalnosci, tym ryzyko po-
noszone przez bank jest mniejsze.

W celu utrzymania bezpieczeristwa kazdy bank jest zobligowany
zgodnie z Bazylea III do utrzymania wspétczynnika wyptacalnosci na
poziomie 8%, w ramach ktérego wspétczynnik kapitatu podstawowe-
go CET1 nie moze by¢ nizszy niz 4,5%, z kolei wspélczynnik kapitatu
Tier 1 — nie nizszy niz 6%. Wyzej wymienione wspétczynniki mozna
uwaza¢ za jedne z podstawowych miar bezpieczeristwa banku oraz ca-
tego sektora bankowego.

7 1. Chaikovska, Regulacje finansowe Unii Europejskiej w okresie pokryzysowym a dziatania
dyscyplinujgce nadzoru bankowego, ,Glos Prawa. Przeglad Prawniczy Allerhanda” 2019,
nr 1 (3), Warszawa, s. 33.
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Rysunek 1. Determinanty bezpieczesistwa banku

Makrootoczenie

- koniunktura gospodarcza, rynki
mig¢dzynarodowe;

Mikrootoczenie

- poziom zaufania do sektora bankowego;
- wielkos¢ kapitatu zagranicznego;

- koncentracja na rynku bankowym;

- powigzania transgraniczne;

- konkurencja migdzybankowa,
dziatalno$¢ instytucji finansowych.

- regulacje bankowe oraz ich dotrzymania tzw.
zgodnos$¢ (compliance);

- dziatalno$¢ monitorujaca, kontrolujaca organow
nadzoru (przeglad jakosci aktywow, stress testy);

- dziatania dyscyplinujace wobec bankow
(enforcement actions np. sankcje, kary pienigzne);

- istnienie gwarancji (np. system gwarantowania
depozytow);

- uwarunkowania instytucjonalne;

- obowigzki informacyjne — przejrzysto$¢ na rynku
bankowym.

OTOCZENIE RYNKOWE

SIEC BEZPIECZENSTWA FINANSOWEGO

T Ujecie posrednie

A

Ujgcie zewngtrzne

’ BEZPIECZENSTWO BANKU

* Ujecie wewnetrzne

KONDYCJA EKONOMICZNO-FINANSOWA

- adekwatnos¢ kapitatowa;
- wyplacalnos¢;

- ptynnose¢;

- poziom rezerw bankowych;
- wysokos¢ buforow kapitatowych;
- wskaznik dzwigni finansowej;

- wskazniki jakosci aktywow.

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Doswiadczenia ostatniego kryzysu 2009-2011 lat uwidocznily nie-
doceniane w okresie przedkryzysowym aspekty bezpieczeristwa poszcze-
gblnych bankéw, jak réwniez calego sektora bankowego, do ktérych
mozemy zaliczy¢ sytuacj¢ plynnosciows. W szczegdlnosci, odnotowane
trudnosci z plynnoscig stawaly si¢ pierwszymi sygnatami probleméw
finasowych bankéw, zanim pojawialy si¢ trudnosci z wyptacalnoscia
czy z pogorszeniem sig jakosci portfela kredytowego. Dlatego w okresie
pokryzysowym po raz pierwszy przez Bazylejski Komitet ds. Nadzoru
Bankowego zostaly wprowadzone ilosciowe wymogi plynnosciowe dla
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bankéw, ktére mialy na celu poprawe bezpieczeistwa funkcjonowania
bankéw i zwigkszanie ich odpornosci na sytuacje kryzysowe®.

Pokryzysowe ilosciowe normy plynnosci zostaly wdrozone poprzez
wprowadzenie obowiazku stosowania dwéch wskaznikéw, m.in.

* wskaznika pokrycia plynnosci (ang. Liquidity Coverage Ratio —

LCR);

* wskaznika stabilnego finansowania (ang. Nez Stable Funding Ratio —

NSFR).

W szczegblnosci wskaznik pokrycia ptynnosci LCR odnosi si¢ do
plynnosci krétkoterminowej i jest obliczany jako stosunek dostgpnej
kwoty finansowania stabilnego (tj. stabilne fundusze wiasne i obce) do
sumy pozycji wymagajacych stabilnych Zrédet finansowania (gj. akty-
wa nieplynne i o ograniczonej ptynnosci) w okresie jednego roku przy
rozszerzonym scenariuszu warunkdéw skrajnych. Docelowa minimalna
warto$¢ tego wskaznika zostata ustanowiona na poziomie 100%, ktéra
byla stopniowo wprowadzona od 2015 roku, i zacz¢ta w petni obowia-
zywaé w Unii Europejskiej w 2018 roku’.

Istotng rol¢ w budowaniu bezpieczeristwa bankéw réwniez odgrywa
dzwignia finansowa. Wskaznik dZwigni finansowej (ang. leverage ratio)
wedtug Bazylea III oblicza si¢ jako wyrazony w procentach iloraz kapi-
tatu Tier 1, do miary ekspozycji, ktéra uwzglednia zaréwno ekspozycje
bilansowe, jak i pozabilansowe. Zgodnie z zaleceniami Bazylejskiego
Komitetu Nadzoru Bankowego oraz Europejskiego Urzedu Nadzoru
Bankowego, wskaznik dzwigni finansowej nie powinien by¢ nizszy niz
3%!. Istotnym jest fakt, iz zgodnie z zaleceniami KNF w sprawie poli-
tyki dywidendowej, banki komercyjne dokonujace wyptaty dywidendy
powinny utrzymywaé wskaznik dZwigni finansowej na poziomie wyz-
szym od 5%"".

Waznym obszarem bezpieczenistwa banku jest jako$¢ aktywoéw,
o ktdrej $wiadczy udzial poszczegdlnych rodzajéw kredytéw, w szcze-

8 1. Chaikovska, Zasada zapewnienia zgodnosci i dziatania dyscyplinujgce organéw nadzoru
bankowego w okresie pokryzysowym, ,Bezpieczny Bank” 2019, nr 3 (76), s. 41.

? Liquidity Coverage Requirement Delegated Act, Frequently Asked Questions, European
Commission, https://ec.curopa.eu/commission/presscorner/detail/en/MEMO_14_579.
!0 Revisions to the Basel III leverage ratio framework, https://www.bis.org/bcbs/publ/
d365.pdf.

" Komunikat KNF dotyczacy stanowiska organu nadzoru w sprawie zaloze polityki
dywidendowej bankéw komercyjnych, bankéw spétdzielezych i zrzeszajacych oraz
zakladdéw ubezpieczeni i reasekuracji w 2020 r., https://www.knf.gov.pl/knf/pl/kompo-
nenty/img/Komunikat_ws_polityki_dywidendowej_w_2020_67952.pdf.
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gblnosci zagrozonych. Do gtéwnych instrumentéw oceny jakosci aktey-
wow zalicza si¢ gléwnie wskaznik kredytéw zagrozonych (ang. non-per-
forming loans), ktéry stanowi relacje wartosci naleznosci zagrozonych'?
do ogélnej sumy naleznosci. Wyzszy wolumen kredytéw zagrozonych
prowadzi do pogorszenia jakosci portfela kredytowego, a tym samym
do wzrostu kosztéw ryzyka i obnizenia poziomu bezpieczefistwa ban-
ku®.

W okresie pokryzysowym w ramach regulacji Bazylea III oraz pa-
kietu CRD IV/CRR, zostaly réwniez wprowadzone narz¢dzia majace
na celu absorbowanie strat katastroficznych poprzez tworzenie bufo-
réw kapitatowych'®. Na pokrycie strat o tym charakterze zostaly po-
wotane m.in.:

e bufor zabezpieczajacy (ang. capital conservation buffer);
e bufor antycykliczny (ang. countercyclical capital buffer);
e bufor ryzyka systemowego w instytucjach o znaczeniu systemowym

(ang. systemic risk buffer);

e bufor globalnych instytucji o znaczeniu systemowym (ang. global
systemically important institutions — G-SIIs buffer);

e bufor innych instytucji o znaczeniu systemowym (ang. other syste-
mically important institutions — O-SIIs buffer).

Wyzej wymienione wymogi buforéw kapitatowych sktadaja si¢ na
wymdog polaczonego bufora, ktéry jest wigzacy dla bankéw w UE.
W Polsce zgodnie z art. 55 ust. 4 ustawy o nadzorze makroostrozno-
$ciowym nad systemem finansowym i zarzadzaniu kryzysowym w sys-
temie finansowym wymdg potaczonego bufora stanowi sume obowia-
zujacych buforéw w 2019 roku, tj.:

e bufora zabezpieczajacego w wysokosci 2,5%;
e bufora antycyklicznego w wysokosci 0%
e bufora ryzyka systemowego w wysokosci 3%;

12 Wedtug unijnej definicji kredytem zagrozonym jest kredyt, ktérego raty nie sa optacane
od ponad 90 dni.

13 Nalezy podkresli¢, iz ekspozycje zakwalifikowane do grupy straconych powinny by¢
niezwlocznie spisane (catkowicie, ang. write-off lub cz¢$ciowo, ang. write-down) bezpo-
$rednio w cigzar utworzonych na nie rezerw. G. Pogorzewski, Szacowanie strat kredyrowych
w banku komercyjnym —wybrane aspekty, ,Studia i Prace Kolegium Zarzadzania i Finanséw.
Szkota Gtéwna Handlowa” 2014, z. 140, s. 55.

4 E. Miklaszewska, K. Kil, Skutecznos¢ rozwigzan i mechanizméw stabilizujgcych banki

systemowo wazne w krajach Unii Europejskiej w okresie pokryzysowym — préba oceny, ,Bank
i Kredyt” 2019, nr 50(2), s. 174.
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e bufora innych instytucji o znaczeniu systemowym O-SII — okresla-
nego w drodze indywidualnej decyzji KNE".

W celu okreslenia poziomu buforéw kapitatowych utrzymanych
przez bank zastosowany moze by¢ wskaznik nadwyzki/deficytu kapi-
tatu podstawowego Tierl (ang. Common Equity Tierl surplus/deficit
ratio)'®. Ten wskaznik odzwierciedla nadwyzke lub niedobér kapitatu
podstawowego Tierl i jest wyliczony jako réznica wspétczynnika ka-
pitatu podstawowego Tierl oraz wymogu kapitatowego (z uwzglednie-
niem wymogu polaczonego bufora oraz min. poziomu wspélczynnika
kapitatu podstawowego Tier 1 4,5%).

Analiza poziomu bezpieczenistwa polskich bankéw gietdowych
w latach 2015-2019

W czgdci empirycznej artykutu zostata przedstawiona opisowa i staty-
styczna analiza podstawowych determinant ksztattujacych zréznicowa-
nie bezpieczenstwa polskich bankéw gietdowych w latach 2015-2019.
Determinantami bezpieczenistwa, ktérych zréznicowanie jest tutaj roz-
wazane sa: wspotczynnik wyptacalnosci (P1), wskaznik pokrycia ptyn-
nosci LCR (P2), wskaznik dzwigni finansowej (P3), wskaznik kredy-
tow zagrozonych (P4) oraz wskaznik nadmiaru/deficytu kapitatu pod-
stawowego Tierl (P5). Przy tym warto zaznaczy¢, iz wszystkie wyzej
wymienione wskazniki, oprécz wskaznika kredytéw zagrozonych, sa

15 Komunikat KNF w sprawie Identyfikacji innych instytucji o znaczeniu systemo-
wym, 14 listopada 2016 r., hteps://www.knf.gov.pl/knf/pl/komponenty/img/insty-
tucje_o_znaczeniu_systemowym_OSII_14_11_2016_54988.pdf; Komunikat KNF
w sprawie Przegladu adekwatnosci wskaznika bufora innej instytucji o znaczeniu syste-
mowym, 9 stycznia 2018 r., heeps://www.knf.gov.pl/knf/pl/komponenty/img/Komu-
nikat_OSII_2017.pdf; Komunikat KNF w sprawie Przegladu adekwatnosci wskaznika
bufora innej instytucji o znaczeniu systemowym, 8 sierpnia 2018 r., https://www.knf.
gov.pl/knf/pl/komponenty/img/Komunikat_OSII_PL_8_08_2018_62553.pdf; Ko-
munikat KNF w sprawie Przegladu adekwatnosci wskaznika bufora innej instytucji
o0 znaczeniu systemowym, 15 pazdziernika 2019 r., hteps://www.knf.gov.pl/knf/pl/
komponenty/img/Komunikat KNF_ws_buforow_innej_instytucji_o_znaczeniu_sys-
temowym_67416.pdf.

!¢ Koncepcja autorska okre$lenia poziomu buforéw kapitatowych banku poprzez
zastosowanie wskaznika nadwyzki/deficytu kapitalu podstawowego Tierl —wskazujacego
na nadwyzke lub niedobér funduszy wlasnych, ktdry jest wyliczany na podstawie wzoru:
wsp6tezynnik kapitatu podstawowego Tierl — wymoég kapitatowy z uwzglednieniem
wymogu polaczonego bufora oraz min. poziom tacznego wspétezynnika kapitatu pod-
stawowego 4,5%.
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stymulantami, co oznacza dodatnig korelacj¢ poszczegdlnych wartosci
wskaznikéw oraz poziomu bezpieczefistwa banku (tj. wzrost wartosci
zmiennej objasniajacej prowadzi do wzrostu zmiennej objasnianej).
Wskaznik kredytéw zagrozonych jest jedyna destymulanta, co oznacza,
iz wzrost wartoéci tego wskaznika $wiadczy o spadku poziomu bezpie-
czenistwa banku poprzez pogorszenie jakosci aktywéw.

Zakres podmiotowy badania empirycznego obejmuje 12 polskich
bankéw gietldowych, udziat ktérych w aktywach polskiego sektora
bankowego w latach 2015-2019 wynosit okoto 73%'”. Metodologia
badania empirycznego opiera si¢ na podziale analizowanych bankéw
na grupy kwartylowe'®, za pomoca ktérych mozliwa stata si¢ hierarchi-
zacja 12 polskich bankéw gietdowych i ich zréznicowanie wedtug po-
ziomu bezpieczenistwa. Dodatkowo w wyniku analizy zostang zidenty-
fikowane banki najbardziej i najmniej bezpieczne w latach 2015-2019.
W badaniu empirycznym wykorzystano dane z bazy Bank Focus oraz

z rocznych sprawozdan finansowych analizowanych bankéw w latach
2015-2019 (tabela 1).

Tabela 1. Warto$¢ wskaznikéw wyplacalnosci, LCR, dzwigni fi-
nansowej, kredytéw zagrozonych oraz nadwyzki/deficytu kapita-
tu podstawowego Tierl 12 polskich bankéw gieldowych w latach
2015-2019 roku, %

Wskaznik
Wapstezyn- | Woktinik | wyoinile | Wekatnike | Radwyid/
i facal- pokrycia diwieni Kkredvtd niedoboru
nik wyptac L. Zwigni edytéw .
nosci plynnosci finansowej zagrozonych kapitatu
LCR J & 4 podstawo-
wego Tierl*
2019 Ww WLCR Wlev WNPL Wsur/def
PKO Bank 18,42 146,3 10,07 4,09 6,16
Santander Bank 17,07 171 10,05 5,12 4,46
Pekao Bank 17,1 152 9,3 5,38 4,25

17 Sa to banki: PKO Bank, Santander Bank, Pekao Bank, ING Bank, mBank, BNP Paribas,
Bank Handlowy w Warszawie, Millennium Bank, Alior Bank, Getin Noble Bank, Bank
Ochrony Srodowiska, Idea Bank. Udziat 12 analizowanych bankéw w aktywach polskiego
sektora bankowego wyniést: w 2019 r.: 75,16%; w 2018 r.: 74,47%; w 2017 r.: 70,49%;
w 2016 r.: 71,32%; w 2015 r.: 71,41%. Dane miesi¢czne sektora bankowego, Komisja
Nadzoru Finansowego, https://www.knf.gov.pl/?articleld=562248&p_id=18.

18 M. Szewczyk, T. Tokarski, Zréznicowanie podstawowych zmiennych makrockonomicznych
w wojewddztwach, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Oeconomica” 2013, nr 281, s. 216.
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mBank 19,46 169 8,25 4,01 5,76
ING Bank 16,87 130 7,23 2,92 3,66
BNP Paribas Bank | 15,03 162 8,8 5,75 2,53
Bank Millennium | 20,09 171 8,11 4,47 6,91
Alior Bank 16,2 148 8,34 14,53 3,48
Bank Handlowy 475 163 89 372 6,95
Getin Noble Bank | 10 169,8 5,8 17,50 -1,80
E::;S;Eony 16,39 131 10,4 1521 419
Idea Bank 1,46 155,98 0,4 22,45 29,35
2018 Wi WLCR Wiev WNPL Waur/def
PKO Bank 18,88 132 10,44 5,13 7,17
Santander Bank 15,98 155 9,5 4,56 4,24
Pekao Bank 17,4 145 9,69 5,68 5,68
mBank 20,69 190 8,61 433 7,60
ING Bank 15,6 133 7,42 2,76 4,88
BNP Paribas Bank | 14,63 151 8,66 5,62 2,76
Bank Millennium | 21,68 212 8,78 4,41 10,40
Alior Bank 15,85 133 8,58 12,42 3,19
zag(l;a :;:il:wy 16,8 168 9,3 2,44 7,18
Getin Noble Bank | 11,4 54,3 7.3 15,45 -0,38
gf:i‘ov?;i:’“y 17,95 132 10,8 18,89 5,95
Idea Bank 2,74 121,11 0,82 16,96 -8,01
2017 W WLCR Wiev WNPL Wiur/def
PKO Bank 17,37 156 10,53 5,49 10,00
Santander Bank 16,69 140,7 11,62 5,77 9,03
Pekao Bank 17,1 121 9,59 5,38 9,85
mBank 20,99 165 9 5,16 11,81
ING Bank 16,71 145 7,68 2,69 9,53
BNP Paribas Bank | 13,75 153 7,77 7,38 4,81
Bank Millennium | 21,99 153 8,88 4,57 14,30
Alior Bank 15,21 124 8,1 12,31 6,35
33&1/‘3 S;:ile"wy 17,9 145 10,5 3,86 11,90
Getin Noble Bank | 12,58 141 6,83 15,73 3,56
g::;‘ov?;i;"“y 15,01 134 8,2 21,33 5,94
Idea Bank 14,04 111 7,43 8,89 6,82
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2016 Ww WLCR Wilev WNPL Wsur/def
PKO Bank 15,81 136,3 9,62 5,90 8,01
Santander Bank 15,05 144,6 10,53 6,58 8,31
Pekao Bank 17,64 120,51 10,71 5,97 11,14
mBank 20,29 199 8,23 5,37 11,05
ING Bank 14,73 155 7,1 2,70 7,45
BNP Paribas Bank | 14,4 122 7,67 7,72 5,06
Bank Millennium 17,4 124 8,97 4,50 11,31
Alior Bank 13,65 127 8,02 9,77 5,54
iag(l; S;jf::wy 17,4 156 97 3,58 11,40
Getin Noble Bank 15 115 7,28 14,64 5,60
gj;‘;‘ogicst:’“y 14,28 120 7,63 11,03 5,62
Idea Bank 14,38 159 6,74 10,75 6,24
2015 Waw WLCR Wiev WNPL Wisur/def
PKO Bank 14,61 131,5 9,16 6,74 8,77
Santander Bank 14,62 172,01 10,62 7,70 9,60
Pekao Bank 17,7 105 11,27 6,17 13,20
mBank 17,25 144 7,05 5,76 9,79
ING Bank 13,74 178 7,14 3,06 9,24
BNP Paribas Bank 13,45 105 7,36 7,60 7,26
Bank Millennium 16,7 103 9,15 4,61 11,90
Alior Bank 12,54 111 6,84 9,28 5,19
?&Z :Zaarv‘ffwy 17,1 156 7.9 413 12,60
Getin Noble Bank 14,3 94 6,89 13,09 6,60
gffj‘og;i;"“y 12,1 80 5,24 7,72 4,63
Idea Bank 14,9 94 5,5 11,27 5,93

*Wskaznik nadwyzki/niedoboru kapitalu podstawowego Tierl =
wspétezynnik kapitalu podstawowego Tierl — wymdg potaczonego
bufora — 4,5% min. poziom wspétczynnika kapitalu podstawowego
Tierl.

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie rocznych skonsolidowanych sprawozdar
finansowych za 2019 rok oraz Bank Focus database, https://www.bvdinfo.com/en-
-us/our-products/data/international/bankfocus.

W tabeli 2. znajduja si¢ grupy kwartylowe bankéw ze wzgledu na
wspdlczynnik wyptacalnosci w latach 2015-2019. W pierwszej gru-
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pie kwartylowej znajduja si¢ banki o najwyzszych wartosciach owego
wspdtczynnika, do ostatniej (czwartej) grupy kwartylowej naleza za$
banki o najnizszym wspéiczynniku.

Tabela 2. Grupy kwartylowe bankéw ze wzgledu na wspétczynnik
wyplacalnosci w latach 2015-2019

Grupa
kwartylowa Lata
2015 2016 2017 2018 2019
Granicy Q1 16,8 17,4 17,5025 18,1825 17,505
Granicy Q2 14,615 15,025 16,7 16,39 16,97
Granicy Q3 13,6675 14,395 14,7675 15,3575 15,9075
Pekao Bank mBank B.ank Millen- B.ank Millen- B.ank Millen-
nium nium nium
mBank Pekao Bank mBank mBank mBank
pierwsza Bank Han- Bank Handlo-
dlowy w War- | Bank Millennium | wy w Warsza- PKO Bank PKO Bank
szawie wie
Bank Handlowy
w Warszawie
. Bank Handlo-
B.a ok Millen- PKO Bank PKO Bank Bank Ochr.o- wy w Warsza-
nium ny Srodowiska :
wie
druga Idea Bank Santander Bank Pekao Bank Pekao Bank Pekao Bank
Bank Han-
Santander Santander
Bank ING Bank dlow?l w War- Bank
szawie
Getin Noble Santander Santander
PKO Bank Bank Bank Bank ING Bank
trzecia Getin Noble ING Bank Alior Bank Alior Bank I‘Sank O,C hrony
Bank Srodowiska
ING Bank BNP Paribas Bank O.C hrony ING Bank Alior Bank
Bank Srodowiska
BNP Paribas BNP Paribas BNP Paribas
Bank Idea Bank Idea Bank Bank Bank
. Alior Bank Bank Ochrony BNP Paribas Getin Noble Getin Noble
cowarta tor ban Srodowiska Bank Bank Bank
Bank O.C brony Alior Bank Getin Noble Idea Bank Idea Bank
Srodowiska Bank

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Z tabeli 2. wynika co nastgpuje:
e We wszystkich badanych latach w pierwszej grupie kwartylowe;j
wspotczynnika wyptacalnosci znalazt sie mBank. W 2016 roku mBank
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znajdowal si¢ na 1 miejscu, a w innych — na 2 miejscu. Réwniez do
pierwszej grupy kwartylowej w analizowanym okresie (za wyjatkiem
2015 roku, gdy znajdowat si¢ w drugiej grupie kwartylowej) wcho-
dzit Bank Millennium, ktéry w latach 2017-2019 zajmowat 1 miej-
sce wéréd analizowanych bankéw. Banki nalezace do pierwszej grupy
kwartylowej nalezy oceni¢ jako najbezpieczniejsze pod wzgledem ade-
kwatnosci kapitatowej.

o W poszczegblnych latach do pierwszej grupy kwartylowej
wchodzily Pekao Bank (2015-2016), Bank Handlowy w Warszawie
(2015-2017) oraz PKO Bank (2018-2019). Z kolei, w niektérych ba-
danych latach te banki znajdowaly si¢ w drugiej grupie kwartylowej.
Ponadto przez 3 lata (2017-2019) w sklad drugiej grupy wchodzit Pe-
kao Bank, przez 2 za$ lata — PKO Bank (2016-2017), Bank Handlowy
w Warszawie (2018—2019) oraz Santander Bank (2015-2016).

e Do trzeciej grupy kwartylowej w badanych latach wcho-
dzit ING Bank, za wyjatkiem 2017 roku kiedy ten bank miescit si¢
w drugiej grupie kwartylowej. Ponadto do trzeciej grupy kwartylowej
wchodzily przez 3 badanych lata Alior Bank (2017-2019), przez 2
lata byly tu Santander Bank (2017-2018), Bank Ochrony Srodowiska
(2017,2019) oraz Getin Noble Bank (2015-2016).

e W ostatniej grupie kwartylowej znajdowaly si¢ przez 4 anali-
zowane lata BNP Paribas Bank (2015, 2017-2019) oraz Idea Bank
(2016-2019), z kolei przez 3 lata Getin Noble Bank (2017-2019). S
to banki najmniej bezpieczne pod wzgledem adekwatnosci kapitato-
wej.

Rozwazajac za$ stabilno$¢ grup kwartylowych ze wzgledu na wspét-
czynnik wyplacalno$ci w latach 2015-2019, po pierwsze nalezy postu-
zy¢ si¢ wspdlczynnikami korelacji Pearsona pomi¢dzy owym stopami
w roku t it 1, ktére odpowiednio wynosity: 0,979; 0,715; 0,789;
0,877. To $wiadczy, iz grupy kwartylowe opisujace poziom wspétczyn-
nika wyptacalnosci w latach 2015-2019 byly dos¢ stabilne.

W tabeli 3. przedstawione sa grupy kwartylowe ze wzgledu na war-
to$¢ wskaznika pokrycia ptynnosci LCR. W pierwszej grupie kwartylo-
wej znajdujg si¢ banki o najwyzszych wartosciach owego wskaznika, do
ostatniej (czwartej) grupy kwartylowej nalezg za$ banki o najnizszym
wskazniku.

Y P. Dekas, T. Misiak, T. Tokarski, Czynniki ksztaltujgce regionalne zréznicowanie stdp
bezrobocia rejestrowanego w latach 20022010, ,Humanities and Social Sciences” 2013,
HSS, vol. XVIIIL, 20 (1), s. 14.
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Tabela 3. Grupy kwartylowe bankéw ze wzgledu na wskaznik po-
krycia ptynnosci w latach 2015-2019

Grupa kwar- | Lata
tylowa
2015 2016 2017 2018 2019
Granicy Q1 147 155,25 153 158,25 169,2
Granicy Q2 108 131.65 143 139 158,99
Granicy Q3 100,75 121,6275 131,5 132 147,575
pierwsza ING Bank mBank mBank Bank Millen- Santander
nium Bank
Santander Idea Bank PKO Bank mBank Bank Millen-
Bank nium
Bank Handlo- Bank Handlo- BNP Paribas Bank Handlo- Getin Noble
wy w Warsza- wy w Warsza- Bank wy w Warsza- Bank
wie wie wie
Bank Millen-
nium
druga mBank ING Bank ING Bank Santander mBank
Bank
PKO Bank Santander Bank Handlo- BNP Paribas Bank
Bank wy w Warsza- Bank Handlowy
wie w Warszawie
Alior Bank PKO Bank Pekao Bank BNP Paribas
Bank
trzecia Pekao Bank Alior Bank Getin Noble ING Bank Idea Bank
Bank
BNP Paribas Bank Millen- Santander Alior Bank Pekao Bank
Bank nium Bank
Bank Millen- BNP Paribas }}ank Ochrony Alior Bank
nium Bank Srodowiska
czwarta Getin Noble Pekao Bank Alior Bank PKO Bank PKO Bank
Bank
Idea Bank Bank Ochrony | Pekao Bank Bank Ochrony | Bank Ochrony
Srodowiska Srodowiska Srodowiska
Bank Ochrony | Getin Noble Idea Bank Idea Bank ING Bank
Srodowiska Bank
Getin Noble
Bank

Zrédto: opracowanie wiasne.

Z tabeli tej wynika co nastgpuje:

e  Na pierwszych dwéch miejscach w pierwszej grupie kwartylo-
wej wskaznika pokrycia ptynnosci w latach 2016-2018 znajdowat si¢
mBank. Ponadto przez 3 lata do grupy tej nalezaly Bank Millennium
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(2017-2019) oraz Bank Handlowy w Warszawie (2015-2016, 2018),
przez 2 lat — Santander (2015, 2019). Banki nalezace do pierwszej gru-
py kwartylowej nalezy oceni¢ jako najbezpieczniejsze pod wzgledem
sytuacji ptynnosciowe;.

e Do drugiej grupy kwartylowej najczgéciej nalezaty PKO Bank
(2015-2016), ING Bank (2016-2017), mBank (2015, 2019), Bank
Handlowy w Warszawie (2017, 2019), Santander Bank (2016, 2018)
oraz BNP Paribas Bank (2018-2019).

e W trzech z badanych lat do trzeciej grupy kwartylowej nalezat
Alior Bank, m.in. w latach 2016, 2018-2019. Dwukrotnie znalazly
sie tu Pekao Bank (2015, 2019), Bank Millennium (2015-2016) oraz
BNP Paribas Bank (2015-2016).

e  Natomiast do czwartej grupy kwartylowej we wszystkich roz-
wazanych latach, za wyjatkiem 2017 roku, nalezat Bank Ochrony Sro-
dowiska. Przez 3 lata byly tu réwniez Idea Bank (2015, 2017-2018)
oraz Getin Noble Bank (2015-2016, 2018), przez 2 za$ lata — Pekao
Bank (2016-2017) oraz PKO Bank (2018-2019).

Z analizy tabeli 3. wyciaggna¢ mozna réwniez wniosek, iz grupy
kwartylowe opisujace poziom rozwazanego tu wskaznika pokrycia
plynnosci LCR w latach 2015-2019 byty mniej stabilne od grup kwar-
tylowych ze wzgledu na wspétczynnik wyplacalnosci. Swiadcza o tym
wspotczynniki korelacji Pearsona pomiedzy bankami w roku t i t -1,
keére w kolejnych latach wynosity: 0,246, 0,415, 0,296 oraz 0,568.

W tabeli 4. zestawiono grupy kwartylowe ze wzgledu na wartos¢
wskaznika dzwigni finansowej w latach 2015-2019. W pierwszej gru-
pie kwartylowej znajdujg si¢ banki o najwyzszych wartosciach wskaz-
nika dzwigni finansowej, do ostatniej (czwartej) grupy kwartylowej
naleza za$ banki o najnizszym wskazniku.

Tabela 4. Grupy kwartylowe bankéw ze wzgledu na wskaznik dzwi-
gni finansowej w latach 2015-2019

l({;:v:f;lowa Lata

2015 2016 2017 2018 2019
Granicy Q1 | 9,1525 9,64 9,8175 9,5475 9,4875
Granicy Q2 | 7,25 8,125 8,54 8,72 8,57
Granicy Q3 | 6,8775 7,5425 7,7475 8,29 7,89
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Santander Bank Ochrony | Bank Ochrony
Pelao Bank Pekao Bank Bank Srodowiska Srodowiska
. Santander Santander PKO Bank PKO Bank PKO Bank
pierwsza Bank Bank
Bank Han- Bank Han- Santander
PKO Bank dlowy w War- | dlowy w War- | Pekao Bank Ba nlj ¢
szawie szawie a4
B.a nk Millen- PKO Bank Pekao Bank Santander Pekao Bank
nium Bank
Bank Han- Bank Millen- Bank Han- Bank Han-
druga dlowy w War- n.a m ¢ mBank dlowy w War- dlowy w War-
szawie u szawie szawie
BNP Paribas Bank Millen- Bank Millen- BNP Paribas
mBank . .
Bank nium nium Bank
ING Bank Alior Bank I}ank O.C hrony | BNP Paribas Alior Bank
Srodowiska Bank
trzecia mBank BNP Paribas Alior Bank mBank mBank
Bank
Getin Noble Bank Ochrony | BNP Paribas Alior Bank Bank Millen-
Bank Srodowiska Bank tor ban nium
Alior Bank Getin Noble | 1\ Bank ING Bank ING Bank
Bank
czwarta Idea Bank ING Bank Idea Bank Gerin Noble Getin Noble
Bank Bank
]?ank O.C hrony Idea Bank Getin Noble Idea Bank Idea Bank
Srodowiska Bank

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Z tabeli tej wyciagna¢ mozna m.in. nast¢pujace wnioski:

o W czterech z analizowanych lat, najwyzszym poziomem
wskaznika dzwigni finansowej charakteryzowaly si¢ Santander Bank
(2015-2017, 2019) oraz PKO Bank (2015, 2017-2019). Réwniez
w pierwszej grupie kwartylowej znajdowaly si¢ przez 3 lata Pekao Bank
(2015-2016, 2018), przez zas 2 lata — Bank Handlowy w Warszawie
(2016-2017) oraz Bank Ochrony Srodowiska (2018-2019).

e W drugiej grupie kwartylowej najczesiciej, tj. przez 4 z 5 bada-
nych lat (2015-2018), znajdowat si¢ Bank Millennium. Przez 3 lata
byt tam Bank Handlowy w Warszawie (2015, 2018-2019), 2 lata — Pe-
kao Bank (2017, 2019), mBank (2016-2017) oraz BNP Paribas Bank
(2015, 2019).

e  Natomiast do trzeciej grupy kwartylowej najczesciej, tj. przez
4 lata, nalezat Alior Bank (2016-2019). Przez 3 lata znajdowaly tam si¢
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réwniez mBank (2015, 2018-2019) oraz BNP Paribas Bank (2016—
2018), przez 2 za$ lata Bank Ochrony Srodowiska (2016-2017).

e Ze wzgledu na poziom dzwigni finansowej zawsze na ostatnim
lub przedostatnim miejscu w czwartej grupie kwartylowej znajdowat

si¢ Idea Bank. Podobng tendencj¢ nalezy zaobserwowa¢ w Getin Noble
Banku oraz ING Banku, ktére w latach 2016-2019 nalezaly do czwar-

tej grupy kwartylowe;.

Wspdtezynniki korelacji Pearsona pomi¢dzy bankami w kolejnych
latach wynosity: 0,985, 0,509, 0,897 oraz 0,897. Oznacza to, iz gru-
py kwartylowe ze wzgledu na wskaznik dzwigni finansowej byly dos¢
stabilne, dodatkowo bardziej stabilne od grup kwartylowych ze wzgle-
du na wspétczynnik wyptacalnosci oraz wskaznik pokrycia plynnosci

LCR.

W tabeli 5. zestawiono za$ grupy kwartylowe ze wzgledu jakosci
aktywow 12 polskich bankéw gietdowych, mierzona poprzez poziom
wskaznika kredytéw zagrozonych w latach 2015-2019. Nalezy pod-
kresli¢, iz kredyty zagrozone negatywnie wplywaja na jakos¢ aktywéw
bankéw, a nastgpnie na poziom bezpieczeistwa banku. W nawiazaniu
do tego, w pierwszej grupie kwartylowej znajduja si¢ banki o najniz-
szych wartosciach wskaznika dZzwigni finansowej, do ostatniej (czwar-
tej) grupy kwartylowej naleza za$ banki o najwyzszym wskazniku.

Tabela 5. Grupy kwartylowe bankéw ze wzgledu na wskaznik kre-
dytéw zagrozonych w latach 2015-2019

Grupa
kwartylowa Lata
2015 2016 2017 2018 2019
Granicy Q1 5,47 5,15 5,01 4,39 4,07
Granicy Q2 | 7,17 6,27 5,63 5,38 5,25
Granicy Q3 8,11 10,02 9,74 13,18 14,70
Bank Han-
ING Bank ING Bank ING Bank dlowy w War- ING Bank
szawie
. Bank Han- Bank Han- Bank Han- Bank Han-
plerwsza dlowy w War- dlowy w War- dlowy w War- ING Bank dlowy w War-
szawie szawie szawie szawie
Bank Millen- Bank Millen- Bank Millen-
. . . mBank mBank
nium nium nium
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mBank mBank mBank B.ank Millen- PKO Bank
nium
druga Pekao Bank PKO Bank Pekao Bank Santander B.ank Millen-
Bank nium
PKO Bank Pekao Bank PKO Bank PKO Bank SBi‘:l:‘“der
BNP Paribas Santander Santander BNP Paribas Pekao Bank
Bank Bank Bank Bank ciao ban
trzeci Santander BNP Paribas BNP Paribas Pekao Bank BNP Paribas
rzecia Bank Bank Bank ka0 ban Bank
l?ank O,C hrony Alior Bank Idea Bank Alior Bank Alior Bank
Srodowiska
Alior Bank Idea Bank Alior Bank Getin Noble ]?ank O.C hrony
Bank Srodowiska
Bank Ochrony | Getin Noble Getin Noble
czwarta Idea Bank Srodowiska Bank Idea Bank Bank
Getin Noble Getin Noble Bank Ochrony | Bank Ochrony Idea Bank
Bank Bank Srodowiska Srodowiska ca ban

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Z zestawienia tego wynika co nastgpuje:

e We wszystkich badanych latach najnizszym poziomem kredy-
téw zagrozonych charakteryzowaly si¢ ING Bank oraz Bank Handlo-
wy w Warszawie. Przez 3 lata do tej grupy nalezaly réwniez Bank Mil-
lennium (2015-2017), a przez 2 lata — mBank (2018-2019).

e W drugiej grupie kwartylowej w kazdym z rozwazanych lat
znalazt si¢ PKO Bank. Ponadto do grupy tej nalezaly réwniez przez
3 lata Pekao Bank (2015-2017) oraz Santander Bank (2018-2019).

e  BNP Paribas Bank w kazdym z rozwazanych lat nalezat do
trzeciej grupy kwartylowej wskaznika kredytéw zagrozonych. Za wy-
jatkiem 2015 i 2017 roku, do tej grupy réwniez wchodzit Alior Bank.
Ponadto w latach 2015-2017 w tej grupie znajdowat si¢ Santander
Bank, a w latach 2018-2019 Pekao Bank.

e W analizowanym okresie do czwartej grupy kwartylowej na-
lezal Getin Noble Bank. Z kolei, za wyjatkiem jednego roku, w sktad
tej grupy wchodzity Idea Bank oraz Bank Ochrony Srodowiska. Wyzej
wymienione trzy banki nalezy oceni¢ jako najmniej bezpieczne w la-
tach 2015-2019 pod wzgledem jakosci aktywéw.

Grupy kwartylowe wskaznika kredytéw zagrozonych byly najbar-
dziej stabilne w czasie, o czym $wiadcza tez wspdtczynniki korelacji
Pearsona pomi¢dzy rangami bankéw w roku ti t -1 wynoszace (kolej-
no): 0,948, 0,894, 0,85 oraz 0,946.
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W tabeli 6. zestawiono grupy kwartylowe wskaznika nadmiaru/nie-
doboru kapitatu podstawowego Tier 1 w latach 2015-2019. W pierw-
szej grupie kwartylowej znajduja si¢ banki o najwyzszych wartosciach
wskaznika nadmiaru/niedoboru kapitatu podstawowego Tier 1, do
ostatniej (czwartej) grupy kwartylowej nalezg za$ banki o najnizszym

wskazniku.

Tabela 6. Grupy kwartylowe bankéw ze wzgledu na wskaznik nad-
miaru/niedoboru kapitalu podstawowego Tierl w latach 2015-2019

Grupa Lata
kwartylowa
2015 2016 2017 2018 2019
Granicy Q1 10,3175 11,0725 10,4525 7,1675 5,86
Granicy Q2 9,005 7,731249599 9,28 5,275 4,22
Granicy Q3 | 6,432191344 5,615 6,2475 3,0775 3,2425
pierwsza Pekao Bank Bank Han- ING Bank Bank Millen- Getin Noble
dlowy w War- nium Bank
szawie
Bank Han- Bank Millen- Alior Bank mBank ING Bank
dlowy w War- nium
szawie
Bank Millen- Pekao Bank PKO Bank Bank Han- Pekao Bank
nium dlowy w War-
szawie
druga mBank mBank Bank Millen- PKO Bank Bank Millen-
nium nium
Santander Santander Bank Han- Bank Ochrony | Santander
Bank Bank dlowy w War- Srodowiska Bank
szawie
ING Bank PKO Bank Bank Ochrony | Pekao Bank PKO Bank
Srodowiska
trzecia PKO Bank ING Bank mBank ING Bank Idea Bank
BNP Paribas Idea Bank Idea Bank Santander Bank Han-
Bank Bank dlowy w War-
szawie
Getin Noble Bank Ochrony | Santander Alior Bank mBank
Bank Srodowiska Bank
czwarta Idea Bank Getin Noble Getin Noble BNP Paribas BNP Paribas
Bank Bank Bank Bank
Alior Bank Alior Bank Pekao Bank Getin Noble Alior Bank
Bank
Bank Ochrony | BNP Paribas BNP Paribas Idea Bank Bank Ochrony
Srodowiska Bank Bank Srodowiska

Zrédlo: opracowanie wiasne.
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Z tabeli tej wyciagna¢ mozna nast¢pujace wnioski:

e Do pierwszej grupy kwartylowej nalezaly Bank Handlowy
w Warszawie oraz Bank Millennium w latach 2015-2016 oraz 2018
roku, Pekao Bank w latach 2015-2016 oraz 2019 roku. Ponadto do
pierwszej grupy przez 2 lata, a mianowicie w 2017 i 2019 roku nalezat
ING Bank. Jednokrotnie w tej grupie tez znalazt si¢ Alior Bank (2017),
PKO Bank (2017), mBank (2018) oraz Getin Noble Bank (2019).

e Do drugiej grupy kwartylowej przez 3 lata nalezaly Santander
Bank (2015-2016, 2019) oraz PKO Bank (2016, 2018-2019). Dwu-
krotnie w grupie tej znajdowaty si¢ mBank (2015-2016), Millennium
Bank (2017, 2019) oraz Bank Ochrony Srodowiska (2017-2018). Jed-
nokrotnie w tej grupie tez znalazt si¢ Bank Handlowy w Warszawie
(2017), ING Bank (2015) oraz Pekao Bank (2018).

e  DPrzez 3 analizowane lata w sklad trzeciej grupy wchodzit Idea
Bank (2016-2017, 2019), przez 2 lata — ING Bank (2016, 2018),
Santander Bank (2017,2018) oraz mBank (2017, 2019). Jednokrot-
nie w tej grupie tez znalazly si¢ m.in. Bank Handlowy w Warszawie
(2019), Alior Bank (2018), Bank Ochrony Srodowiska (2016), PKO
Bank (2015), BNP Paribas (2015) oraz Getin Noble Bank.

o W czwartej grupie kwartylowej znajdowaly si¢, m.in. przez
4 lata — BNP Paribas Bank (2016-2019), przez 3 lata — Getin Noble
Bank (2016-2018) oraz Alior Bank (2015-2016, 2019), przez 2 lata —
Bank Ochrony Srodowiska (2015, 2019). Ponadbto, jednokrotnie w tej
grupie tez znalazt si¢ Pekao Bank w 2017 roku.

Wspdétczynniki korelacji Pearsona pomiedzy wspétczynnikami nad-
miaru/deficytu kapitatu podstawowego Tierl bankéw w roku ti ¢ -1,
wynosily: 0,975, 0,662, 0,909 oraz 0,916. To swiadczy, iz grupy kwar-
tylowe opisujace poziom owego wskaznika w latach 2015-2019 byly
dos¢ stabilne.

Whnioski

Podsumowujac nalezy zaznaczy¢, iz za najbardziej bezpieczny polski
bank gietdowy w latach 2015-2019 nalezy uwaza¢ Bank Handlowy
w Warszawie. We wszystkich rozwazanych latach mBank, Millennium
Bank oraz PKO Bank byly zaliczane do pierwszej grupy kwartylowe;j,
i byly uwazane za réwniez jedne z najbardziej bezpiecznych polskich
bankéw gietldowych w latach 2015-2019. Wyzej wymienione cztery
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banki nalezy ocenia¢ jako najbardziej bezpieczne wéréd analizowanych
bankéw w latach 2015-2019.

Do grupy bankéw o nizszym poziomie bezpieczenstwa, nalezacych
najczesciej do drugiej grupy kwartylowej, nalezy zaliczy¢, m.in San-
tander Bank, Pekao Bank oraz ING Bank. Ponadto cz¢dciowo do tej
grupy, a czgsciowo do trzeciej grupy kwartylowej, nalezy zaliczy¢ BNP
Paribas Bank, Bank Ochrony Srodowiska oraz Alior Bank.

W wigkszosci analizowanych lat, do czwartej grupy kwartylowej
nalezaly Getin Noble Bank oraz Idea Bank. W szczegdlnosci w la-
tach 2018-2019 te banki cechowaly si¢ najnizszym poziomem bez-
pieczeristwa. Ponadto w analizowanym okresie nalezy oceni¢ Getin
Noble Bank jako drugi najmniej bezpieczny polski bank gietdowy,
a Idea Bank — jako najmniej bezpieczny polski bank gietdowy w la-
tach 2015-2019.
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Differentiation in the level of security of Polish listed banks in
2015-2019 in the light of the study of bank quartile groups

Abstract

The main objective of the paper is to present the results of the study
of bank quartile groups on the differentiation of their security level
in 2015-2019 years. The study used the method of descriptive and
statistical analysis of the basic determinants shaping the security dif-
ferentiation of Polish listed banks in 2015-2019 years. The determi-
nants of security analyzed in this article include, capital adequacy ra-
tio, liquidity coverage ratio LCR, leverage ratio, non-performing loan
ratio, and common equity Tierl surplus/deficit ratio. In the empirical
part, based on the division into quartile groups, the security level of
12 Polish banks listed on the Warsaw Stock Exchange in 2015-2019
was examined. The analyzed banks were differentiated according to
their security level. Additionally, the most and least secure Polish stock
exchange banks were identified. The empirical study used data from
the Bank Focus database and the annual financial statements of the
analyzed banks in 2015-2019.

Keywords: economic security, bank, own capital, liquidity, financial

leverage, non-performing loans, capital buffers
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