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ABSTRACT

The attitude of the Mazovia Voivodeship assemblies towards military actions in 1676, and
subsequently to their course and effects, was presented in the instructions to the MPs for
the following Sejm sessions: coronation in Krakow in 1676 and Warsaw in 1677, and in the
resolutions of the reporting assemblies in the spring of 1676. Although not all the resolutions
were preserved, we know that the nobility of the Mazowieckie Voivodeship treated the issue
of the Turkish threat as a priority, raising almost exclusively broadly understood fiscal and
military problems at their meetings. The Mazovian assemblies agreed, without conditions, to
continue the war and to adopt appropriate financial measures. They also proposed specific
solutions concerning preparations for the 1676 war campaign, which is testament to their full
acceptance of the policy of King John Ill. Unfortunately, this did not translate into concrete
actions, especially in terms of setting up assembly infantry, whose draft did not dominate the
Mazovian assemblies, as was the case in 1673, when the local armed forces were organised
for the Chocim campaign. The =~ Mazovians generally favourably assessed the very effect of
the 1676 military operations, believing that the ceasefire concluded was optimal for the time
being. Only the nobility of Ciechanow were of the opinion that by sanctioning in Zurawno the
territorial losses of 1672, the war with Turkey was lost.
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SEJMIKI WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO WOBEC
WOJNY Z IMPERIUM OSMANSKIM W 1676 R.

Poczatek 1676 r. przynidst spoteczenstwu szlacheckiemu dtugo oczekiwang koronacje
krélewskg Jana lll (2 lutego), ktora zakonczyta trwajgce juz dwa lata formalne bezkrolewie!.
Na zorganizowanie uroczystosci koronacyjnych oraz sejmu zwyczajowo odbywajgcego sie po
odbyciu tej ceremonii silnie oddziatywata sytuacja miedzynarodowa Rzeczypospolitej: panstwo
polsko-litewskie prowadzito przeciez od 1672 r. wojne z Portg Osmanska. Mimo wielu sukce-
séw militarnych, ktére pozwolity zrehabilitowac sie stronie polskiej za kompromitujgcg utrate
na rzecz Turcji w pierwszym roku wojny Kamienca z Podolem oraz prawobrzeznej Ukrainy, nie
udato sie przechyli¢ szali zwyciestwa na korzys¢ Rzeczypospolitej, w tym odzyskac wszystkich
strat terytorialnych?. Wojna miata trwac¢ dalej, a wyczerpane ekonomicznie panstwo polsko-
-litewskie coraz bardziej odczuwato trudy tego konfliktu.

Wielu przedstawicieli bwczesnej elity wtadzy — od centralnej po lokalng — zamierzato podjgé
w 1676 r. jeszcze jedng probe rozstrzygniecia konfliktu z Portg na wtasng korzyS¢. Problem
zagrozenia tureckiego dotyczyt w zwigzku z tym wszystkich lokalnych spotecznosci Rzeczy-
pospolitej, mimo iz bezposrednio narazone na dziatania wojenne byty potudniowo-wschodnie
obszary Korony. Celem niniejszego studium bedzie zatem przedstawienie, jakie stanowisko
wobec wojny z imperium osmanskim w 1676 r. przyjety sejmiki jednego z wojewddztw, ktére
nie doswiadczaty wojny z Portg bezposrednio — wojewddztwa mazowieckiego. Ta jednost-
ka administracyjna byta dos¢ specyficzna — zarbwno pod wzgledem struktury spotecznej i lo-
kalnych ukfadow, jak i duzej liczby partykularnych sejmikow (10), koordynowanych w miare

T Mimo wyboru Jana lll na tron polski w maju 1674 r. elekt nie zdecydowat sie na szybkg koronacje, co nie pozwolito
mu objg¢ w petni obowigzkdw krolewskich. Na ten aspekt zwrécit uwage w swoich pamigtnikach dworzanin kro-
lewski Filip Dupont, Pamietniki historyi zycia i czynéw Jana Ill Sobieskiego, ttum. B. Spieralska, opr. D. Milewski,
Warszawa 2011, s. 101. Wiecej o kulisach odtozenia koronacji przez Jana Ill zob. K. Matwijowski, Pierwsze sejmy
z czasow Jana Il Sobieskiego, Wroctaw 1976, s. 39; Z. Hundert, Pozycja Jana Ill w wojsku koronnym w latach
1674-1683. Utrzymanie czy tez utrata wptywow wypracowanych w czasie sprawowania godnosci hetmariskiej?,
w: Krol Jan Il Sobieski i Rzeczpospolita w latach 1674-1683, red. D. Milewski, Warszawa 2016, s. 121-128.

2 Najszerzej o wojnie polsko-tureckiej 1672-1676: M. Wagner, Wojna polsko-turecka w latach 1672-1676, t. 1-2,
Zabrze 2009.
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potrzeby i mozliwoéci przez sejmik generalny Ksiestwa Mazowieckiego®. Cho¢ bezposred-
nio niezagrozone przez imperium osmanskie i jego wasaléw, wojewddztwo mazowieckie dato
sie juz pozna¢ ze swojego zaangazowania w sprawy obronne panstwa, co dowiodty ostat-
nie badania nad wojskami sejmikobw mazowieckich zorganizowanych w latach 1671-1673 do
walki przeciw sitom kozacko-tatarsko-tureckim?*. W zwigzku z tym pozostaje zadaé pytanie,
czy w rozstrzygajgcym — jak zaktadano — roku 1676 Mazurzy z najwiekszego z trzech woje-
wodztw historycznego Mazowsza (oprécz niego: rawskie i ptockie) nadal aktywnie angazowali
sie w sprawy obronne, traktujgc problem wojny z Portg priorytetowo®.

Stosunek sejmikow wojewoddztwa mazowieckiego do wojny z Portg w 1676 r. nalezy prze-
analizowac najpierw pod kagtem zapatrywan szlachty mazowieckiej na program wojenny dworu
krolewskiego, zawarty w legacji na sejm koronacyjny, by w nastepnej kolejnosci przyjrze¢ sie,
jak wygladaty uchwaty mazowieckich sejmikéw relacyjnych, ktére zbieraty sie wiosng 1676 r.
w dwdch terminach — przed odprawieniem sejmiku generalnego. Pod uwage nalezy wzig¢ tak-
ze stanowisko szlachty mazowieckiej wyrazone w instrukcjach na sejm nadzwyczajny 1677 r.,
ktdry zostat zwotany tuz po zawarciu rozejmu z Portg w pazdzierniku 1676 r. w Zurawnie.

Gtéwng niedogodnoscig w tych badaniach bedzie niestety niekompletno$¢ materiatu zré-
dtowego — tj. XIX-wiecznych odpisow laudow i instrukcji sejmikowych wojewddztwa mazo-
wieckiego, zgromadzonych w tzw. Tekach Pawinskiego®. Pojedynczych uchwat dotyczacych
tytutowego zagadnienia, ktére mogty zachowac sie w réznych zbiorach rekopismiennych, jak
dotychczas nie odnaleziono. Z instrukcji sejmikdw mazowieckich na sejm koronacyjny, spi-
sanych 31 grudnia 1675 r., znamy te przygotowane dla oSmiu ziem: czerskiej, warszawskiej,
wyszogrodzkiej, zakroczymskiej (dokument bez poczatku z lukami w tekscie), ciechanowskiej
(bez poczatku, luki w tekscie), tomzynskiej, rozanskiej oraz liwskiej. Z majowych sejmikow
relacyjnych, zebranych po sejmie koronacyjnym, dysponujemy uchwatami szesciu ziem: czer-
skiej (2 maja), wiskiej (6 maja), zakroczymskiej (5 maja, uchwata bez poczagtku), tomzynskiej
(5 maja), rézanskiej (5 maja) oraz liwskiej (11 maja). Z sejmikdw limitowanych (czyli tych, ktére
przetozyty termin obrad) na czas po generale mazowieckim (15 maja) zachowata sie tres¢

8 Podstawowe informacje w tej materii zob. J.A. Gierowski, Sejmik generalny Ksiestwa Mazowieckiego na tle ustroju
sejmikowego Mazowsza, Wroctaw 1948, passim.

4 Z. Hundert, Wojskowe zaciagi sejmikéw ziemskich wojewddztwa mazowieckiego w latach 1671-1673, ,Res Hi-
storica”, 2018, z. 46, s. 141-180. Pozytywnie zostata oceniona takze postawa szlachty mazowieckiej w zwigzku
7 jej zaangazowaniem w sprawy obronne Rzeczypospolitej w dobie panowania Wazéw. Zob. J. Choinska-Mika,
Sejmiki mazowieckie w dobie Wazdw, Warszawa 1998, s. 120.

5 Problem stosunku sejmikow (w tym jednego mazowieckiego) do spraw wojskowych w czasach Jana Ill byt juz
pokrétce analizowany. Zob. M. Wagner, Sejimik ziemi liwskiej w dobie Jana Ill Sobieskiego (1674-1696). Zarys
problematyki, w: Po unii — sejmiki szlacheckie w Rzeczypospolitej XVI-XVIIl wieku, red. H. Lulewicz, M. Wagner,
Siedlce 2013, s. 253-262; A. Biedrzycka, Sprawy wojskowe na sejmiku sandomierskim w czasach Jana Il So-
bieskiego, w: Z zycia politycznego szlachty i ziemianstwa miedzy Wistg a Pilicga w XVI-XX wieku, red. J. Gapys,
M. Nowak, J. Pielas, Kielce 2017, s. 87-115. Sprawy wojskowe pojawiajg sie takze w licznych monografiach
sejmikowych, ktére obejmujg chronologicznie epoke Jana Ill.

6 Biblioteka Polskiej Akademii Umiejetnoéci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie (dalej: B PAU PAN), rkps 8318
(z. ciechanowska), 8319 (z. czerska), 8322 (z. liwska), 8332 (z. fomzynska), 8334 (generat mazowiecki), 8335
(z. nurska), 8337 (z. rézanska), 8348 (z. warszawska), 8350 (z. wiska), 8352 (z. wyszogrodzka), 8353 (z. zakro-
czymska).
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uchwat pieciu ziem: warszawskiej (1 czerwca), wiskiej (19 maja), zakroczymskiej (18 maja),
tomzynskiej (28 maja) oraz liwskiej (28 maja, luki w tekscie). Znana jest rowniez tres¢ uchwaty
samego sejmiku generalnego. Jesli idzie o ostatnig grupe badanego materiatu sejmikowego,
czyli o instrukcje z 10 grudnia 1676 r. na sejm warszawski 1677 r., ich tres¢ zachowata sie
tylko dla pieciu ziem: czerskiej, wiskiej, ciechanowskiej (dokument bez poczatku), tomzynskiej
oraz rézanskiej. Zadnym materiatem zrédtowym dotyczacym roku 1676 nie dysponujemy dla
ziemi nurskiej (w Tekach Pawinskiego luka miedzy 1671 a 1689 r.). Mimo wskazanych brakow
badany materiat pozwoli uchwyci¢ zasadnicze kwestie. Na pewno jednak przedstawiony poni-
zej obraz narracyjny nie moze rosci¢ sobie pretensji do petnego ukazania problemu stosunku
sejmikéw mazowieckich do wojny z Portg w 1676 r.

Zasadniczg czes$¢ niniejszych rozwazan rozpocznie charakterystyka programu dworu
pod postacig legacji krélewskiej sprzed sejmu koronacyjnego. Na sejmiki rozestana zostata
7 listopada 1675 r., a jgj tres¢ niemal wytgcznie dotyczyta spraw skarbowo-wojskowych?.
Podkreslano w nigj trudne potozenie miedzynarodowe Rzeczypospolitej — faktyczng izolacje,
czyli koniecznos¢ przeciwstawienia sie Porcie w pojedynke, mimo ze Stambut rbwnoczesnie
prowadzit dziatania wojenne przeciw Panstwu Moskiewskiemu®. Legacja dotykata takze spra-
wy regulacji hiberny (Swiadczenie na wojsko zima) i jej przetozenia na wojskowg dyscypline
oraz poziomu egzystencji zotnierzy. Krél wzywat, aby troskg otoczono artylerie i strategicznie
wazne fortece, ktére wymagajg odpowiedniego zaopatrzenia. Legacja zwracata uwage na ko-
niecznosc¢ kolejnego opodatkowania na potrzeby zotnierza zacieznego, cho¢ z zaznaczeniem
ktopotéw ekonomicznych panstwa. Program dworu nawotywat rowniez do zajecia stanowi-
ska przez szlachte w kwestii powotania dodatkowych sit, ktére mogtyby wzmocni¢ wojska
komputowe. Pod rozwage poddano zwotanie pospolitego ruszenia, ustosunkowanie sie do
przydatnosci piechoty wybranieckiej czy wystawienie przez sejmiki piechoty tanowej — cho¢
w tym ostatnim aspekcie krol postawit warunki. Poniewaz w kampanii chocimskiej z 1673 r.
tzw. wojska pomiarowe (zotnierze powotani przez lokalne samorzady z okreslonej miary grun-
tu lub liczby gospodarstw) nie sprawdzity sie w ramach osobnych jednostek, radzono, ze
w razie ich ponownego wystawienia powinny by¢ inkorporowane do istniejgcych pieszych
regimentéw zacieznych®. Jak widzimy, zjazdy lokalne — w tym sejmiki mazowieckie — miaty

7 Biblioteka Narodowa w Warszawie, rkps 6639, Instrukcyja z kancelariej najjasniejszego KUM PNM postowi na sej-
mik dana z obozu nad Zbruczg pod Czarnokozincami, 7 X1 1675 ., k. 175-178 (druk: Akta sejmikowe wojewodztw
poznanskiego i kaliskiego. Lata 1668-1675, opr. M. Zwierzykowski, R. Kotodziej, A. Kamienski, Poznan 2018,
s. 555-563). Zob. R. Kotodziej, ,Ostatni wolnosci naszej klejnot”. Sejm Rzeczypospolitej za panowania Jana Ill So-
bieskiego, Poznan 2014, s. 45-46, przyp. 193. Omdwienie tresci tej legaciji zob. J. Stolicki, Wobec wolnosci i krola.
Dziatalnosc polityczna szlachty ruskiej, ukrainnej i wotyriskiej w latach 1673-1683, Krakéw 2007, s. 103-105;
R. Kotodziej, Przedsejmowe legacje krolewskie w propagandzie wojennej Jana Ill Sobieskiego, w: Miedzy obo-
wigzkami, przywilejami a prawem Rzeczypospolitej XVI-XVIIl wieku. Spoteczenstwo w obronie parstwa polsko-
-litewskiego, red. A. Kalinowska i in., Warszawa 2018, s. 233-234.

8 Chociaz Moskwa toczyta wojne z Turcjg w tym samym czasie co Rzeczpospolita, do formalnego sojuszu i fak-
tycznego wspotdziatania przeciw wspdlnemu przeciwnikowi nie doszto. Wiecej zob. B.N. Floria, Wojni Osmanskoj
imperii s gosudarstwami Wostocznoj Jewropi (1672-1681 gg.), w: Osmanskaja imperyja i strani Centralnoj, Wo-
stocznoj i Jugo-Wostocznoj Jewropi w XVII w., cz. 2, Moskwa 2001, s. 108-148.

9 Identycznie ujat ten problem krolewski projekt przedstawiony na sejmie 1676 r. Zob. Sposob i porzadek obrony
Rzptej podczas wojny tureckiej (marzec 1676 r.), w: Przyczynki do wojny 1676 r., opr. J. Wolinski, ,Przeglad Histo-
ryczno-Wojskowy”, t. 2, cz. 1, 1930, s. 147-148.



126 ZBIGNIEW HUNDERT

zajg¢ sie przed sejmem koronacyjnym niemal wytgcznie szeroko rozumianym zagrozeniem
tureckim.

Kwestie zwigzane z kampanig sejmikowg zostaty przedyskutowane na radach senatu pod
Czarnokozincami w pazdzierniku-listopadzie 1675 r. Krol nie wysytat juz listow deliberatoryj-
nych do senatoréw — opierat sie na opinii tych osdb, ktdre znajdowaty sie woéwczas u jego
boku. Nie byto wsréd nich, co prawda, przedstawicieli elity wtadzy wojewddztwa mazowiec-
kiego'©, ale nie oznacza to, ze byli oni nieaktywni politycznie. Jeszcze w poczatkach 1675 r.
tacy wptywowi na Mazowszu dostojnicy, jak wojewoda mazowiecki Wojciech Krasinski, biskup
ptocki Dobrogost Madalinski oraz miecznik koronny, podkomorzy ptocki i starosta malborski
Franciszek Jan Bielinski, podzielili sie z krélem przemysleniami na temat dalszych dziatan
wojennych. Nie jest tu wprawdzie celem je omawiac, ale warto zaznaczy¢, ze ich — przede
wszystkim Bielinskiego — poglady zgodne z politykg kréla mogty mie¢ przetozenie na obszar ich
aktywnosci politycznej, m.in. w ziemiach czerskiej i zakroczymskiej, a tym samym — na postawy
miejscowej szlachty',

Przedkoronacyjne sejmiki mazowieckie odbyty sie 31 grudnia, wszystkie doszty do skutku
i wybraty sktady poselskie. Z 20 postéw wojewddztwa nie znamy tylko 4 — wybranych przez
sejmiki wiski i nurski (a postow miaty na pewno). Wsrdd 16 zidentyfikowanych znalezli sie
urzednicy centralni oraz dobrze rozpoznawalni lokalni notable, np. wspominany juz miecznik
koronny F.J. Bielinski (poset z Czerska), referendarz koronny i starosta warszawski Jan Dobro-
gost Krasinski (z Warszawy), chorgzy nadworny koronny i starosta tomzynski Wojciech Praz-
mowski (z tomzy) czy starosta liwski Marcin Oborski (z Liwu). Wielu z postow mazowieckich
— przede wszystkim ci wymienieni — miato zapatrywania prodworskie, wskutek czego sktad
personalny delegacji Ksiestwa Mazowieckiego na sejm koronacyjny powinien satysfakcjono-
wac krola'?.

Pierwsza w hierarchii ziem wojewddztwa ziemia czerska swojg instrukcje rozpoczeta od
podziekowan dla wfadcy i innych oséb zastuzonych w dotychczasowych dziataniach wojen-
nych przeciw Porcie. Zasadniczo szlachta czerska, obradujgca pod dyrekcjg F.J. Bielinskiego,
wyrazita aprobate dla dalszej wojny, aukcji (powiekszenia) wojska i podjecia kolejnego wysit-
ku finansowego, zaproponowata pewne usprawnienia dotyczgce wybierania prowentow zwy-
czajnych od administratoréw krolewszczyzn i od Zydéw (pogtéwne zydowskie). Domagata sie

10 Zob. Archiwum Gtoéwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD), Archiwum Zamoyskich (dalej: AZ), sygn. 3046,
protokoty rad senatu, obdz pod Czarnokozincami, 30 X, 117 XI 1675 ., s. 189-196; Kotodziej, ,Ostatni wolnosci
naszej klejnot”..., s. 17-18, 20-21. Krdl poinformowat tylko nieobecnych senatorow o dacie sejmu i sejmikow
przedkoronacyjnych. Zob. AGAD, AZ, sygn. 3053, uniwersat krolewski, obéz pod Czarnokozihcami, 7 Xl 1675 .,
s. 259.

T AGAD, AZ, sygn. 3046, F.J. Bielinski do Jana lll, Strzegocin, 18 11675, s. 37-39; ibidem, D. Madalinski do Jana lll,
Pecyna, 15 1l 1675 r., s. 157-160; Biblioteka XX. Czartoryskich w Krakowie, rkps 1376, W. Krasinski do Jana |ll,
b.m.d. 1675, s. 202-203. Sam Bielinski byt wéwczas juz doswiadczonym politykiem, jako wielokrotny poset na
sejmy z wojewddztw Prus Krélewskich czy z wojewddztwa ptockiego i ziemi zakroczymskiej. Byt takze marszat-
kiem sejmu konwokacyjnego w 1674 r. Zob. L.A. Wierzbicki, Marszatkowie i parlamentarzysci. Studia z dziejow
sejmu polskiego w XVIl wieku, Warszawa 2014, s. 32.

2 Skfad postow podaje: Kotodziej, ,Ostatni wolnosci naszej klejnot”..., s. 490-491. W tym zestawieniu wkradt sie
jednak btad — postowie sejmiku rézanskiego sg wymienieni jako postowie ziemi nurskiej. Zob. B PAU PAN, rkps
8337, instrukcja rézanska, Rozan, 31 XIl 1675 ., k. 217.
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rozdania wakanséw — przede wszystkim urzeddw hetmana i marszatka wielkich koronnych (wa-
kujacych wskutek wyboru Sobieskiego na krola) — oraz przedstawienia wydatkéw z subsydiow
finansowych uzyskanych z zagranicy. Szlachta czerska odniosta sie tez do problemu hiberny —
zazadata od komisarzy hibernowych, aby $rodki z tego funduszu trafiaty do prostych zotnierzy.
Ponadto sejmik ziemi czerskiej zgodzit sie na pospolite ruszenie, ale tylko w sytuacji kryzysowej'®,

Szlachta warszawska na swoim sejmiku odniosta sie do wielu kwestii militarnych, suge-
rowanych w legacji. Instrukcje zaczeta od ztozenia krolowi zyczen sukcesu w wojnie z Porta,
aby pod auspicjami ,niezwyciezonego” Jana lll ,powinna Ojczyzna rece te nie ztotem ale wa-
lecznym zelazem Porcie Ottomanskiej haraczowi wyptacata pretensje i herbowym JKM pukle-
rzem”. Nastepnie szlachta warszawska zgodzita sie na opodatkowanie, by zaptaci¢ wojsku za
stuzbe juz odbytg, a takze za przysztg. W sprawie hiberny chciata jedynie, zeby starostwo war-
szawskie byto — jak dawniej — z nigj zwolnione. Opowiedziata sie ponadto za otwarciem men-
nicy zfotej i srebrnej oraz za wtasciwym ,opatrzeniem” fortec. Szczegolnie bliska okazata sie
dla Warszawian kwestia artylerii, ,ktéra w porzadnych obozach za poftowice wojska stoi”.
Szlachta warszawska uznata, ze przeznaczona na jej cele kwarta nowa jest niewystarczajgca,
a ze ,z piechot zas wybranieckich mata jest Rzptej ustuga”’, zaproponowata przeznaczy¢ na
dotacje artylerii tany wybranieckie. Warszawianie wnosili rowniez, by na potrzeby kampanii
wojennej 1676 r. wiekszym wsparciem finansowym wykazato sie duchowienstwo. Sejmik war-
szawski postulowat jeszcze, by urzedy senatorskie i hetmanskie byty trzyletnie ,ad normam
porzgdnych panstw” — co jest szczegdlnie interesujgce, zwazywszy na to, ze krél zamierzat na
sejmie koronacyjnym zajg¢ sie wprowadzeniem kadencyjnosci urzedoéw (by m.in. ostabi¢ pozy-
cje hetmandw wzgledem siebie)'. Réwnie wazne byto dla Warszawian w kontekscie zblizajg-
cej sie kampanii 1676 r., by wtadca doprowadzit do zakonczenia konfliktu hetmanow litewskich
— wielkiego Michata Kazimierza Paca i polnego Michata Kazimierza Radziwitta — ,aby kazdy
z ichmog$ciow przy prerogatywie swojej i honorze witasnym zostawali”'®.

Kolejna w hierarchii ziem — ziemia wyszogrodzka (pomijajgc wiska, dla ktdrej nie mamy zré-
det) — na wstepie instrukcji poparta dalszg wojne z Portg i uznata, ze trzeba powiekszy¢ liczbe
wojska oraz wypracowa¢ metody finansowego wsparcia dla artylerii. Dalej odniosta sie do
wypraw szlacheckich. W tej materii sejmik obradujgcy w Wyszogrodzie sugerowat, ze jesli mia-
toby przyj$¢ do pospolitego ruszenia, to jego sprawy organizacyjne powinny pozosta¢ w gestii
samorzaddw lokalnych. Nastepnie szlachta wyszogrodzka krytycznie odniosta sie do oficeréw
uchylajgcych sie od udziatu w minionych kampaniach wojennych i postulowata: ,Putkownicy,

S B PAU PAN, rkps 8319, instrukcja czerska, Czersk, 31 XIl 1675, k. 471-474 v.

4 Wiecej zob. np.: Matwijowski, Pierwsze sgjmy..., s. 124-125, 129-130 i nn.; idem, Proba reformy urzedu hetmarn-
skiego w czasach Jana Ill Sobieskiego, w: Odsiecz Wiednia. Prace poswiecone trzechsetnej rocznicy zwyciestwa,
LActa Universitatis Lodziensis. Folia Historica”, 1986, z. 26, s. 43-52; J. Stolicki, Rozdawnictwo wakansow przez
Jana lll jako metoda tworzenia partii dworskiej, w: Faworyci i opozycjonisci. Krdl a elity polityczne w Rzeczypo-
spolitej XV-XVII wieku, red. R. Skowron, M. Markiewicz, Krakéw 2006, s. 361-362. Por. Dupont, op.cit., s. 118;
Hundert, Pozycja Jana lll..., s. 130.

5 B PAU PAN, rkps 8348, instrukcja warszawska, Warszawa, 31 Xl 1675 r., k. 247-253 v. (cytaty: k. 248-248 v.,
249, 250-250 v.). O éwczesnym konflikcie hetmandw litewskich zob. K. Bobiatynski, Spor o prerogatywy butawy
wielkigj litewskigj podczas sejmu koronacyjnego Jana Ill Sobieskiego w 1676 roku, w: Krdl Jan Ill Sobieski i Rzecz-
pospolita..., s. 1563-176.
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oberszterowie, rotmistrze, kapitani, ktdrzykolwiek w przesztej kampanii praesentes nie byli,
stara¢ sie bedg nasi ichmpp. postowie, aby i z ludzmi swemi do zastug nie nalezeli”. Z drugiej
strony szlachta wyszogrodzka chciata nagrody dla oséb z elity wtadzy, ktore wtasnym kosztem
utrzymywaty oddziaty na potrzeby wojenne Rzeczypospolitej. W omawianej instrukcji znalazt sie
takze postulat, aby ordynacja ostrogska wystawiata ludzi do obozu wojska zgodnie z wyma-
ganiami aktu fundacyjnego’®. Oczekiwano rowniez skasowania podziatu na dywizje w wojsku
litewskim, co byto nawigzaniem do kwestii utozenia relacji miedzy hetmanami Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego, postulowanej chocby przez Warszawian. W instrukcji znalazt sie rowniez
punkt, ktory nie mogt by¢ po mysli krolewskiej: szlachta wyszogrodzka chciata bowiem, by
podczas sejmu wpisano do volumina constitutionum punkty z pacta conventa Michata Korybu-
ta o chorggwiach pod imieniem krélewskim, by takie nie byty utrzymywane w kompucie (czyli
na etacie wojsk panstwowych). W ten sposéb uderzano w liczne jednostki wojskowe komputu
koronnego, ktére nosity imie Jana lll i jego rodziny'”.

W przypadku ziem zakroczymskiej oraz ciechanowskiej nie dysponujemy kompletnymi
instrukcjami, niemniej jednak jesteSmy w stanie z nich przytoczy¢ istotne postulaty i opinie.
Szlachta obradujgca w Zakroczymiu nacisk potozyta na kwestie piechoty wybranieckiej, przy-
pominajgc, ze niegdy$ stanowita ona dos¢ istotny suplement dla armii zacieznej: ,non po-
strema ante acta wybrancow w positek wojska bywata auctio, ex tariphis patet illorum 6000
patet numerus, zeby tedy subsequendi tempore in bono ordine do wojska nalezat suplement
Zleca ziemia nasza”. Ponadto szlachta zakroczymska wskazywata na konieczno$¢ fortyfikacii
Krakowa oraz Lwowa, ztozyta skarge na tzw. przechody wojskowe i popetniane w ich trakcie
przestepstwa, a takze odniosta sie do niemiarodajnej pracy pisarza polnego koronnego Stefa-
na Stanistawa Czarnieckiego przy popisach wojska. W zwigzku z ostatnim aspektem postulo-
wata, by w przysztosci pisarz ,nieomylny do zaptaty wojska pokazat numerus”@.

Ciechanowianie — w zwigzku z zagrozeniem tureckim — w swojej instrukcji wykazali sie
troskg o twierdze Lwow i Zamose, ,poniewaz od tamtej strony z nieszczesciem ojczyzny nie
mamy fortec nad jeden Lwoéw, a drugi Zamos¢, na ktérych wiele jako krajom tamecznym, tak
i catej Rzptej zalezy”. Przy okazji Zamoscia wnoszono, zeby podstoli Iwowski Marcin Zamoy-
ski w petni objat zarzad nad ordynacjg (a przeszkadzat mu w tym drugi z pretendentéw do
ordynacji — starosta dolinski Stanistaw Koniecpolski)'®, bo dla ,rozebranych dobr [...] forteca

16 Ordynacja ostrogska od 1618 r. winna byta wystawia¢ 300 konnych i 300 pieszych. Zob. Z. Hundert, Sify ordynacji
zamojskiej w latach 1674-1676 — przyczynek do badarn nad funkcjonowaniem wojsk ordynacji rodowych w XVil
wieku, w: Studia nad staropolskg sztukg wojenna, t. 4, red. Z. Hundert, J.J. Sowa, K. Zojdz, Oéwiecim 2015,
s. 198-199 — tam odniesienia do zrodet i dalszej literatury.

7 B PAU PAN, rkps 8352, instrukcja wyszogrodzka, Wyszogréd, 31 XIl 1675 1., k. 58-61 v. (cytat: k. 59). O pacta
conventa krola Michata w kwestii jednostek pod imieniem monarchy zob. Z. Hundert, Miedzy bufawg a tronem.
Wojsko koronne w walce stronnictwa malkontentow z ugrupowaniem dworskim 1669-1673, Oswiecim 2014,
s. 211-212. O jednostkach pod imieniem Jana lll, w tym jego gwardii komputowej, w pierwszych latach panowa-
nia zob. idem, Pozycja Jana lll..., s. 140-143.

8 B PAU PAN, rkps 8353, fragment instrukcji zakroczymskiej, Zakroczym, 31 XIl 1675 r., k. 150-154 v. (cytat:
k. 150 v.).

19 Syntetycznie o znaczeniu twierdzy Zamos¢ w 1676 r. oraz o rywalizacji o ordynacje pomiedzy Zamoyskim i Ko-
niecpolskim zob. Hundert, Sity ordynacji zamojskiej..., s. 200-207.
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ratowac nie moze przeciw tak poteznemu nieprzyjacielowi”. Szlachta ciechanowska, podobnie
jak warszawska, domagata sie wprowadzenia trzyletnich kadencji dla urzedéw hetmanskich.
W kwestii hiberny sejmik ciechanowski wzywat, ,aby hiberng dobra szlacheckie nie byty agra-
wowane”. Jesli miatoby doj$¢ do pospolitego ruszenia, to wojewoddztwo mazowieckie powinno
je odprawi¢ wzorem podlaskiego, czyli za pomocg wyprawy wojska pomiarowego (fanowego
tudziez dymowego). Podobnie jak szlachta wyszogrodzka Ciechanowianie wnosili, ,aby put-
kownicy i rotmistrze, ktdrzy ani przy boku JKM, ani w ekspedycijej byli, aby ci nie nalezeli do
zaptaty”. Nawigzali rowniez do powinnosci urzedu, ktéry piastowat S.S. Czarniecki, chcac,
,2azeby jmp. pisarz polny koronny regestr wojska i komput iuramento corporali komprobowany
in facie catej Rzptej podat”. Przy okazji wstawili sie za swoimi wspotbraémi — Rebulerskim
i Piescioreckim — towarzyszami chorggwi pancernej podkomorzego rézanskiego Mikotaja Ka-
zimierza Podoskiego (notabene posta na sejm koronacyjny z ziemi rozanskiej), wzietymi do
niewoli w Podhajcach, proszac krola o wykupienie ich z tatarskiej niewoli?®.

Szlachta tomzynska w swojej instrukcji podejmowata podobne sprawy jak wspotbracia na
innych mazowieckich sejmikach. Na poczgtku — poza zwyczajowymi podziekowaniami dla kro-
la — poparta dalszg wojne turecka, zeby nieprzyjaciel ,wiary $wietej katolickiej bisurmanskg nie
deptat potencyjg i ostatka nie pozart chrzescijanstwa”. Duzo miejsca poswiecono skutecz-
niejszej egzekucji srodkéw z funduszu hibernowego. Odnoszgc sie natomiast do trwajgcej od
1673 r. rywalizacji o ordynacje ostrogska, szlachta tomzynska powigzata te sprawe z tematem
zagrozenia tureckiego, apelujgc, by sam spor ,nie trudnit tak potrzebnego sejmu”, nastepnie,
aby majorat fundacji Janusza Ostrogskiego dostarczat zotnierzy na potrzeby Rzeczypospolite],
zgodnie z prawem. W kwestiach podatkdéw postowie tomzynscy mieli zalecone, zeby wszel-
kie decyzje wzieli ,do braci”, czyli aby uchwaty podatkowe zapadty na sejmikach relacyjnych.
Sejmik fomzynski postulowat tez, by wojewddztwa jak najrychlej wyptacity rézne zobowigzania
finansowe wobec wojska?',

Dos¢ szeroko problem wojny tureckiej potraktowata szlachta rézanska. W jednym z pierw-
szych zapisbw zawartych po podziekowaniach dla kréla sejmik rézanski gorgco popart dalszg
wojne. Nastepnie sformutowat prosbe, takg jak Ciechanowianie, ze jesliby doszto do zwotania
pospolitego ruszenia na najblizszg kampanie, to ziemie wojewddztwa mazowieckiego powinny
ja odprawi¢ ,ad instar wojewodztwa podlaskiego”, czyli poprzez zacigg tanowy. Odnoszac sie
do sugerowanej w legacji aukcji wojska przez samorzady, szlachta rozanska sprzeciwiata sie
tworzeniu nowych zaciggéw, ale zgadzata sie na wystawienie rekrutéw i dofgczenie ich do istnie-
jacych jednostek wojska. Potem zabrata gtos w sprawie artylerii, ,ktorej opatrzenie i dobre roz-
rzadzenie wielkie Rzptej na tej wojnie przynies¢ moze commodum”. W tym celu sejmik rézanski
postulowat, zeby nalezycie byta dotowana z dochoddw kwarcianych. Nie pominigto takze pod-
noszonych w legacji kwestii fortyfikacji Lwowa, Zamoscia i Krakowa, cho¢ poczyniono tu uwagi
ogolne. W sprawie hiberny sejmik rézanski apelowat, aby z kazdej ziemi i wojewddztwa powotano

20 B PAU PAN, rkps 8318, fragment instrukciji ciechanowskiej, Ciechandw, 31 XIl 1675 r,, k. 43-47 v. (cytaty: k. 43 v.
—44, 46),
21 Ibidem, rkps 8332, instrukcja fomzynska, tomza, 31 Xl 1675 r,, k. 26-31 (cytaty: k. 27, 28).
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deputata, co powinno sprawi¢, ze dystrybuta chleba zimowego bedzie bardziej sprawiedliwa.
Ponadto skarzyt sie na zbyt duze obcigzenia starostw rézanskiego i makowskiego hiberng??,
Rozanie podniesli nastepnie sprawe tzw. przechoddw wojska litewskiego, przypominajgc, ze
Litwini majg prawo znosi¢ wojska koronne, gdy przekroczg granice Wielkiego Ksiestwa. Postowie
rozanscy chcieli, zeby ta zasada dziatata w drugg strone, bo wojska litewskie trudno byto pocig-
gna¢ do odpowiedzialnosci karnej za ich przewinienia w Koronie. Obradujgcy nie zapomnieli tez
o regulacji zalegtoéci finansowych — czy to piechoty komputowej generata Michata Zebrowskiego
za czas stuzby sprzed 1673 ., czy to dawnych zaciggdw samorzgdowych, choc¢by ludzi konnych
wystawionych na kampanie chocimska roku 167323, Podobnie jak sejmik ciechanowski szlachta
rozanska wstawiata sie za zotnierzami, ktérzy tkwili w niewoli tureckiej. Przede wszystkim starata
sie 0 wykup swoich obywateli, jak np. Barttomieja Ponikiewskiego, towarzysza chorggwi pancer-
nej pisarza polnego S.S. Czarnieckiego. Wreszcie Rézanie powielili postulat poniekgd przeciwny
Janowi lI, aby nie byto w wojsku chorggwi i regimentéw pod tytutem krélewskim — argumento-
wali, ze wszystkie oddziaty wojska zaciggane sg jako wojska JKM?24,

Ostatnig ziemig, dla ktorej dysponujemy instrukcjg poselskg w kontekscie sejmu 1676 r.,
byta ziemia liwska. W sprawie zaciggdbw pozakomputowych Liwianie wypowiedzieli sie z apro-
batg o piechocie wybranieckiej (inaczej niz np. Warszawianie): ,wybraniecka piechota, aby mia-
ta transformari w insze genus servicii bellici ad resuendum defectus artileriae ratio non constat,
gdyz z tych i ludzi i kopacze, i do przestrogi armat zotnierze wygodni, wedtug dyspozycjej ichm
pp. wodzéw transformari mogg”. Przy okazji poinformowali, ze komenda piechoty wybraniec-
kiej z wojewoddztwa mazowieckiego powinna by¢ w 1676 r. z alternaty (czyli kadencji) liwskiej,
dlatego postowie z miejscowego sejmiku zamierzali upomina¢ sie na sejmie, aby ich oby-
watel zostat rotmistrzem mazowieckich wybrancéw. W Liwie odniesiono sie tez do ordynagii
ostrogskiej, od ktdrej wymagano, co czynity réwniez inne sejmiki mazowieckie, aby wystawita
na wojenne potrzeby Rzeczypospolitej swoje zastepy. Dopilnowac tego mieli dwaj hetmani
— Dymitr Widniowiecki i M.K. Radziwitt, a to z racji swych roszczen do objecia ordynaciji?®. Na
sejmiku w Liwie zwrécono uwage na podziat w wojsku litewskim. Chciano, ,aby panowie het-
manowie w Ksiestwie Litewskim zawzietosci wzajemnej przeciwko sobie, powagg JKM i catej
Rzptej pomiarkowani i zjednoczeni” zostali. Ponadto Liwianie apelowali, zeby przyda¢ komisa-
rzy do prowadzenia popiséw wojska, a takze wyrazili ubolewanie, ze oberszterowie piechoty
nie moga dojs¢ swoich zalegtych naleznosci w ziemi liwskiej?e.

22 Ten zapis mozna potraktowac zresztg jako partykularny interes jednego z postéw rézanskich na sejm koronacyjny — sta-
rosty rozanskiego Franciszka Wessla. W instrukgji przedstawiono go jako osobe najbardziej poszkodowang dystrybutg
chleba w omawianych krélewszczyznach. Zob. B PAU PAN, rkps 8337, instrukcija rézanska, Rézan, 31 Xl 1675, k. 222.

28 Ziemia rézanska w latach 1667-1673, gdy koronne wojsko komputowe byto optacane przez sejmiki, bez nadzoru
centralnego, utrzymywata 39 porcji z regimentu éwczesnego obersztera M. Zebrowskiego. W 1673 r. wystawita
natomiast 22 (lub 25) konie do kozackiej choraggwi dymowej Jakuba Zbierzchowskiego, zaciggnietej na kampanie
chocimska przez sejmik fomzynski. Zob. Hundert, Wojskowe zaciagi sejmikow..., s. 146-147, 171, 174.

24 B PAU PAN, rkps 8337, instrukcja rozanska, Rézan, 31 XIl 1675, k. 217-225 v. (cytaty: k. 218, 218 v.—219).

25 O 6wezesnym sporze o ordynacje ostrogska zob. J. Pietrzak, Walka Katarzyny z Sobieskich Radziwittowej o dobra
ordynacji Ostrogskich w latach 1673-1678. Przyczynek do historii rozpadu latyfundium, ,Czasy Nowozytne”, t. 26,
2013, s. 53-74.

26 B PAU PAN Krakow, rkps 8322, instrukcja liwska, Liw, 31 XII 1675 1., k. 193 (cytaty: k. 194 v., 195 v.);
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Wtasciwie sejmiki mazowieckie wyrazity poparcie dla kontynuowania wojny tureckiej. Wiek-
szg czesc¢ ich instrukeji stanowity postulaty odnoszace sie do legacii krélewskiej i do proble-
mow powigzanych z obronnoscig. Na ogdt stanowiska sejmikow byty zgodne, cho¢ np. w kwe-
stii piechoty wybranieckiej wystgpity rozbieznosci miedzy samorzadami warszawskim a zakro-
czymskim i liwskim. Nie brakowato w omawianych instrukcjach ogolnikdw, ale pojawiaty sie tez
konkretne rozwigzania dotyczgce organizacji wojska na przysztg kampanie czy usprawnienia
aparatu skarbowego. Stanowisko sejmikow wojewddztwa mazowieckiego powinno w petni
satysfakcjonowac krola, mimo ze niektore zjazdy byty przeciwne wystepowaniu w kompucie
jednostek monarchy i jego rodziny?”.

Sejm rozpoczat sie w Krakowie 4 lutego, dwa dni po koronaciji. Trwat niemal osiem tygodni,
a skonczyt sie 4 kwietnia uchwaleniem konstytucji. Z dorobku ustawodawczego sejmu nalezy
wymieni¢ zapisy o wysokosci etatow dla wojsk koronnych (37 220) i litewskich (10 300) oraz
0 mobilizacji pospolitego ruszenia poprzez wydanie jednych wici za dwoje — co zobowigzywato
szlachte do gotowosci. Decyzja zwotania pospolitakow pozostata do czasu najblizszego sejmu
w rekach kréla. W ramach aukgji sit zbrojnych uchwalono ze wszystkich débr (krélewskich, du-
chownych i dziedzicznych), z 28 dymdw, zgodnie z taryfg abjurat z 1661 r. ,zotnierza pieszego
na dwie ¢wierci trybem cudzoziemskim z nalezytym orezem, to jest z muszkietem lontowym,
berdyszem, amunicjg, barwg jednakg w kazdym wojewodztwie albo ziemi, prowiantem umun-
durowanego i opatrzonego”. Samorzady zobowigzano do wybrania kapitandw — 1 na 200
ludzi pochodzgcych ze szlachty osiadtej w danym wojewodztwie czy danej ziemi. Piesi zotnie-
rze dymowi mieli by¢ dotgczeni do starych regimentéw komputowych. Konstytucja narzucata
takze wysokos$¢ zotdu dla kapitandw, porucznikéw, chorgzych (odpowiednio 200, 75 i 50 zt).
Ponadto uchwalono potrojne pogtdwne generalne: dwoje pogtdwnego wybierane w terminie
od 1 maja do 1 czerwca, trzecia rata zas w terminie od 1 wrzesnia do 1 pazdziernika. Zwotano
tez do Lwowa na 1 lipca trybunat skarbowy, ktéry nad zaptatg wojsku koronnemu miat obra-
dowac nie dfuzej niz do konca miesigca®. Wymieniono tu oczywidcie tylko te uchwaty, ktore
szczegolnie dotyczyty samorzgddw lokalnych, w tym sejmikéw mazowieckich.

Mazowieckie sejmiki relacyjne z poczatku maja, dla ktérych mamy informacije (ale zapewne
postgpity tak wszystkie), limitowaty sie na czas po odbyciu generatu wojewddztwa, przede
wszystkim ze wzgledu na koniecznos$¢ porozumienia sie w sprawie wystawienia piechoty dy-
mowej. Nie pierwszy juz raz sejmik generalny miat ujednoli¢ i skoordynowa¢ w sprawach za-
ciggow wojskowych wysitek zjazdow partykularnych — jak miato to miejsce chociazby w latach
1671-16732°. Na sejmikach relacyjnych w pierwszym terminie na ogét podejmowano tematy
zwigzane z wybraniem dwojga pogtownego. Tak zrobity na pewno sejmiki czerski, tomzynski

27 Ten i inne postulaty stawiane przez Mazowszan na sejmikach przedkoronacyjnych pojawiaty sie takze w instruk-
cjach takich wojewddztw, jak sandomierskie. Zob. Biedrzycka, op.cit., s. 92-95. Wiele podobnych opinii wyrazity
takze sejmiki wojewoddztw ziem ruskich i ukrainnych. Zob. Stolicki, Wobec wolnosci..., s. 106-122.

28 Konstytucje sejmu koronacyjnego 1676 r., w: Volumina Legum, opr. J. Ohryzko, t. 5, Petersburg 1860, s. 169-177
(cytat: s. 169); Skrypty ad Archivum (koronny i litewski), Krakow, 4 IV 1676 r., w: Materiaty do dziejow wojny
polsko-tureckiej 1672-1676, opr. J. Wolinski, ,Studia i Materiaty do Historii Wojskowoséci”, t. 16, cz. 1, 1970,
s. 280-281; Wagner, Wojna polsko-turecka..., 1. 2, s. 210-214.

29 Gierowski, op.cit., s. 147; Hundert, Wojskowe zaciggi sejmikow..., s. 175-176.
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i rtozanski, wiski i zakroczymski zas limitowaty sie bez decyzji w kwestiach pogtéwnego®. Sto-
sunkowo najwiecej uchwat podjeta szlachta w Liwie. Zgodzita sie na pogtéwne uchwalone na
sejmie, a takze podjeta dziatania zwigzane z wystawieniem piechoty dymowej — przeznaczyta
na ten cel z kazdego dymu po 1,5 zt. Liwianie ponadto zwrécili uwage, ze na generale ma sie
odby¢ wybor deputatow do komisji skarbowej lwowskiej i ze powinni to by¢ przedstawiciele
ziem liwskiej i nurskiej, zgodnie z przypadajacg na nie alternatg®’.

Sejmik generalny odbyt sie 15 maja w Warszawie. Na poczgtku wybrat komisarzy na try-
bunat skarbowy Iwowski rozpoczynajgcy sie 1 lipca — i nie byli to przedstawiciele ziem liwskiej
i nurskiej, lecz czerskiej i warszawskiej. Nastepnie wyznaczono komisarzy na kolejng kadencje
trybunatu (1 grudnia), rbwniez z pominieciem alternaty, na ktérg powotywata sie uprzednio
szlachta liwska®2. W zwigzku z wiciami na pospolite ruszenie wyznaczono popis szlachty na
12 czerwca. Zasadnicze uchwaty dotyczyty jednak piechoty dymowej. Generat wymagat, zeby
mazowieccy rekruci byli dowodzeni przez ,obersztera, cztowieka rycerskiego i w sprawach
wojennych umiejetnoscig i eksperiencyjg zaleconego, posesyjg dostateczng in corpore woje-
wodztwa”, ktéry ma obowigzek ,,onychze porzgdne zmoderowanie w barwie dobryj z muszkie-
tami, prochem, lontem z berdyszami i prowiantem na pét roku dostatecznie opatrzenie, rzetel-
nie do obozu wystawienie”. Ci zotnierze powinni sie nie upomina¢ od wojewddztwa hiberny,
wybrany oberszter zas ten zacigg ,zaraz po wystuzeniu dwoch ¢wierci roku rozprawi i zwinie”.
Za odprawiong stuzbe winien przynies¢ do wojewddztwa atestacje od hetmana. Na ten za-
cigg ziemie wojewddztwa mazowieckiego miaty wydac poborcy srodki wedtug taryfy dymow
z 1661 r. Z oberszterem powinna by¢ spisana kapitulacja, podana nastepnie do wszystkich
grodéw wojewddztwa. Ksiestwo Mazowieckie deklarowato wystawianie zaciggoéw dymowych
wedtug wielkosci ustalonych na trybunale lwowskim w 1667 r. dla zotnierzy komputowych
optaconych w systemie repartycji do 1673 r. Wtedy na wojewddztwo mazowieckie przypadato
700 porcji pieszych. W tym przypadku deklarowano wystawienie 100 mniej, ze wzgledu na
problemy finansowe w ziemiach czerskiej i warszawskigj®®. Wida¢ z tych zapisow, ze duzg
wage przyktadano do dowddztwa nad zaciggiem mazowieckim, liczac, ze rekruci sejmikowi
pozostang odrebng strukturg zalezng od lokalnych samorzaddw. Zgodnie z zatozeniami kon-
stytucji sejmowej weiggnieto je jednak do regimentéw komputowychs4,

30 B PAU PAN, rkps 8319, laudum czerskie, Czersk, 2 V 1676 r., k. 475-478; ibidem, rkps 8350, laudum wiskie, Wi-
zna, 6 (?) V1676, nib.; ibidem, rkps 8353, niepetne laudum zakroczymskie, Zakroczym, 5V 1676 r., k. 155155 v,;
ibidem, rkps 8332, laudum tomzynskie, tomza, 5V 1676 r., k. 32-34 v.; ibidem, rkps 8337, laudum rézanskie,
Rézan, 5V 1676 ., k. 226-227.

31 Ibidem, rkps 8322, laudum liwskie, Liw, 11V 1676 r,, k. 201-203; Wagner, Sgjmik ziemi liwskigj..., s. 256.

32 Wywotato to zresztg kryzys lokalny, poniewaz sejmik liwski nie chciat uzna¢ tych komisarzy i sam delegowat na
trybunat wtasnego. Wiecej zob. Gierowski, op.cit., s. 118; Wagner, Sejmik ziemi liwskigj..., s. 254.

33 BPAU PAN, rkps 8334, laudum sejmiku generalnego, Warszawa, 15V 1676 1., k. 201-206 (cytaty: k. 202 v.-203).
Zob. Gierowski, op.cit., s. 143-144.

34 Jedynym samodzielnym regimentem dymowym w 1676 r. miata by¢ piechota wystawiona z débr duchownych
biskupa krakowskiego Andrzeja Trzebickiego. Zgodnie z projektem hetmana wielkiego koronnego D. Wisnio-
wieckiego z wojewddztwa mazowieckiego miato pochodzi¢ nie 600, lecz 804 zotnierzy — 200 dotgczonych do
regimentu gwardii krolewskiej pod Ernestem Denhoffem, kolejne 200 do regimentu krélewicza Jakuba, a 404
do regimentu Fabiana Kinzinga. Liczba wskazana w laudum generatu jest zapewne blizsza rzeczywistosci. Zob.
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Na sejmikach relacyjnych po generale mazowieckim, ktérych uchwaty sg nam znane, naj-
wiecej miejsca poswiecono sprawom podatkowym, mniej — wyprawie dymowej. Ziemia war-
szawska na swoim zjezdzie z 1 czerwca zajeta sie niemal wytgcznie wybieraniem podwojnego
pogtéwnegos®®. Szlachta wiska rowniez wiele czasu poéwiecita sprawie egzekucji pogtownego,
ale uchwalita réwniez srodki na zotnierzy dymowych — i to nie piechuréw, lecz dragonéw. Sej-
mik wiski zarzgdzit takze na 5 czerwca pod Radzitowem popis szlachty i wybor rotmistrzow.
Celem byto zorganizowanie samoobrony lokalnej — ,a to dla grasowania zotnierzy przecho-
dzgcych”, Podobnie jak Warszawianie, rowniez postowie w Zakroczymiu zajeli sie przede
wszystkim kwestig pogtbwnego. Ze spraw wojskowych wspomniano w zasadzie tylko to, ze
przybyt ,sekretarz” od regimentu Jana Ill pod generatem Ernestem Denhoffem — w celu zre-
alizowania asygnacji do ziemi zakroczymskiej®”. Podobny schemat uchwat prezentowat sie
w laudum tomzynskim: poczgwszy od podwodjnego pogtbwnego, na sprawie realizacji asy-
gnacji dla chorggwi pancernej miejscowego notabla (W. Prazmowskiego) konczgc. Szlachta
tomzynska podjeta jednak pewne uchwaty dotyczgce zaciggu dymowego, wybierajgc na jego
komisarza swojego staroste. Przy okazji postulowata, by zotnierze dymowi ,do wojewodztw
aplikowani byli”, a nie wigczani do regimentéw komputowych,

Wiecej o zaciggu dymowym wspominali Liwianie, cho¢ poczagtek uchwaty poswiecili na
protest wobec zlekcewazenia przez generat mazowiecki alternaty liwskiej i nurskiej w kwestii
wyboru deputatéw na trybunat skarbowy. Niemniej jednak w sprawie wystawienia zotnierzy
dymowych opowiedzieli sie za petnym zrealizowaniem uchwat generatu. Niestety, tekst lau-
dum na temat realizacji wystawienia piechoty posiada luki, dlatego nie mozna go dostatecznie
wykorzystac. Z innych spraw — sejmik liwski zajat sie, tak jak pozostate samorzady Ksiestwa
Mazowieckiego, wybieraniem podwaojnego pogtownego oraz innych podatkéw w celu regulaci
nalezno$ci dla réznych zaciggdéw wojskowych z poprzednich lat®®,

Sejmiki relacyjne, dla ktérych dysponujemy informacjami, zajety sie wykonaniem ustawo-
dawstwa sejmowego oraz wytycznych generatu mazowieckiego, z tym ze sprawa wystawienia
zotnierzy sejmikowych nie zdominowata ich obrad, jak zdarzyto sie trzy lata wczesniej, gdy
formowano zaciggi na kampanie chocimskag*®. Najwidoczniej zmeczenie wojng tureckg dawato
sie we znaki.

Dziatania wojenne nie przyniosty efektéw na miare oczekiwan i 17 pazdziernika 1676 r.
w obozie pod Zurawnem, gdzie przez ponad dwa tygodnie wojska krélewskie odpieraty turec-
kie szturmy, podpisano z Portg rozejm sankcjonujacy utrate terytoribw z 1672 r. Po zakoncze-
niu wojny rozpoczeta sie kolejna kampania sejmowa poprzedzajgca obrady parlamentarne,

Podziat i przytaczanie wypraw dymowych z w-dztw i ziem in a. 1676 vigore sejmu coronationis do regimentow
w stuzbie kwarcianej zostajgcych pieszych postanowiony, w: Przyczynki do wojny 1676 r., s. 150-151.

35 B PAU PAN, rkps 8348, laudum warszawskie, Warszawa, 1 VI 1676 1., k. 256-257 V.

36 Ibidem, rkps 8350, laudum wiskie, Wizna, 19 V 1676 r., nib.

37 Ibidem, rkps 8353, laudum zakroczymskie, Zakroczym, 18 V 1676 ., k. 156-158.

38 Ibidem, rkps 8332, laudum tomzynskie, tomza, 28 V 1676 r., k. 36—40 (cytat: k. 39 v.).

39 Ibidem, rkps 8322, niepetne laudum liwskie, Liw, 28 V 1676 r., k. 205-206.

40 LA, Wierzbicki, Sejmiki relacyjne w Koronie z roku 1673, w: Po unii — sejmiki szlacheckie w Rzeczypospolitej...,
s. 248; Hundert, Wojskowe zaciggi sejmikow..., s. 165-175.
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ktérych inauguracja przypadata na styczen 1677 r. w Warszawie. W legacji na sejmiki, jak
stusznie zauwazyt Robert Kotodziej, krol musiat ,odpowiednio nagtosni¢ sukces bitwy zura-
winskiej, z drugiej strony — przekonaé szlachte o ciggtym niebezpieczenstwie™'. Jan Ill podsu-
mowat zatem dotychczasowe dziatania wojenne: podnidst znaczenie skutecznej obrony pod
Zurawnem, ale zwrécit uwage na trudne i niejasne stosunki z Moskwa, a takze na to, ze za-
konczenie wojny z Turcjg nie jest pewne. Wskazat na nieefektywnos¢ podatkéw, ktorych nie
potrafiono wyegzekwowac, oraz prosit, by nadmiernie nie redukowa¢ wojska, mimo ze armia
na stopie wojennej stanowita znaczne obcigzenie budzetowe*?. W ten sposodb sejmiki zostaty
niejako sprowokowane do refleksji nad efektami przygotowan do kampanii wojennej 1676 .
oraz nad samym przebiegiem dziatan wojennych i okolicznosci im towarzyszacych.

Sejmiki mazowieckie do legacji sie ustosunkowaty*3. W Czersku szlachta podziekowata
krolowi, hetmanom i wojsku za trudy w ostatniej kampanii, nastepnie oznajmita, ze zalezy jej
na odbyciu poselstwa do Porty, ktére uregulowatoby stosunki polsko-tureckie. Duzo miejsca
zajety kwestie dotyczgce sfinansowania wojska, przy czym sejmik stanowczo sprzeciwit sie ko-
lejnemu pogtownemu. Szlachta czerska wstawiata sie takze za wieloma oficerami, wyrézniajgc
przy tym postawe wojskowych polegtych w ostatniej kampanii, jak generat M. Zebrowski i to-
warzysz husarski roty JKM Stefan Tarnawski. Zabrakto natomiast odniesien do sejmikowego
wktadu w suplementacje wojsk komputowych przez zacigg dymowy — tak jak zresztg i u pozo-
statych sejmikéw wojewddztwa,

W Wiznie dziekowano krélowi, ze wybronit Rzeczpospolitg i skonczyt wojne turecky trak-
tatem, ale oczekiwano jeszcze na zawarcie pokoju. Duzo miejsca szlachta wiska poswiecita
sprawom finansowym, podobnie zresztg jak inne analizowane sejmiki. Dostrzegata koniecz-
nos¢ fortyfikacji Lwowa — jako twierdzy pogranicznej — i chciata, by koszt przedsiewziecia wzigt
na siebie kroél, a nie Rzeczpospolita. Rownie wazne dla szlachty wiskiej byto pociggniecie do
odpowiedzialnoéci koronnych i litewskich chorggwi za szkody wyrzgdzone w swojej ziemi oraz
w ziemiach sgsiednich, w tym w wojewddztwie podlaskim. Wstawiata sie rowniez za sena-
torami i najwyzszymi dowodcami wojskowymi, takimi jak hetman wielki D. Wisniowiecki czy
wojewoda kijowski Andrzej Potocki*.

Nieco inaczej wojne tureckg skomentowata szlachta ciechanowska: ze wzgledu na utraco-
ne prowincje w Ciechanowie uznano jg za przegrang. Z racji niepewnej sytuacji miedzynarodo-
wej zalecano wyprawienie postow do Turcji, Moskwy, ale tez do Rzymu. Dalej Ciechanowianie
opowiedzieli sie za optaceniem wojska polowego i artylerii, wydaniem chanowi krymskiemu
tzw. upominkéw tatarskich i zachowaniem na stuzbie krolewskiej wojska zaporoskiego. Upomi-
nali sie takze o interesy ,postrzelanych i w niewolg zabranych” oraz wstawiali sie za egzulanta-

41 Kotodziej, Przedsejmowe legacje..., s. 234.

42 Omowienie legacji na sejm 1677 r.: ibidem, s. 234-235; Stolicki, Wobec wolnosci..., s. 142-144.

43 Podobnie jak w 1675 r. wszystkie sejmiki mazowieckie przed sejmem 1677 r. zakonczyly sie pomysinie, cho¢ nie
znamy sktaddw poselskich kilku zjazdéw; Kotodziej, ,Ostatni wolnosci naszej klejnot”..., s. 500-501 (tu réwniez
btedne umiejscowienie kompletu postéw rézanskich w ziemi nurskiej).

44 B PAU PAN, rkps 8319, instrukcja czerska, Czersk, 10 XIl 1676 1., k. 479-486 v.

45 Ibidem, rkps 8350, instrukcja wiska, Wizna, 10 XIl 1676 ., nlb.
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mi podolskimi, ale tez zalecali ,panskiemu respektowi” wojewoddw kijowskiego i sieradzkiego
— Andrzeja i Szczesnego Potockich, ponadto staroste owruckiego Mikotaja Sapiehe — za straty
poniesione w wojnie z Portg*®.

W tomzy przyjeto postawe analogiczng. Doceniono przede wszystkim nieustepliwos¢ woj-
ska i jego wodzéw pod Zurawnem — chciano jak najszybciej opracowaé sposéb zaptaty dla
zotnierzy. Negatywnie wypowiedziano sie za to o chorggwiach i regimentach, tak koronnych,
jak i litewskich, ktére nie dotarty do obozu i popetniaty wystepki w trakcie przemarszéw. Po-
nadto ze wzgledu na zawarcie traktatu z Portg szlachta tomzynska apelowata, ,aby [wojsko]
ad proportionem na obrone tylko granic zmniejszone i redukowane byto”. Przy okazji chciata,
zeby ptaca powrdcita do wojewddztw — jak w latach 1667-1673 — a nie pozostawata w gestii
skarbu. W tomzy poparto réwniez dalsze negocjacje z carem*”.

Ostatnia z mazowieckich instrukgji przed sejmem 1677 r., ktorg znamy, czyli rézanska, roz-
poczeta sie od pogtebionej refleksji na temat prowadzenia wojny z Portg po zwyciestwie cho-
cimskim w 1673 r. Szlachta w Rézanie podkreslata monarsze przewagi militarne, ale wyrdznita
tez wieloletnie dokonania hetmana Wisniowieckiego i prosita, zeby w zwigzku ze zniszcze-
niem wielu jego dobr zostat nagrodzony starostwem soleckim (pomijajgc juz tu watek ordyna-
cji ostrogskiej). Ogolnie w Rézanie dziekowano hetmanom, w tym obu litewskim. Wnoszono
znowu O wtasciwe zaopatrzenie Lwowa, Zamoscia i Krakowa, a takze o to, by na stuzbie
Rzeczypospolitej zachowat Kozakdw zaporoskich. Sejmik rozanski opowiedziat sie tez za
zmniejszeniem wojska, oczywiscie jesli zawarto by pokéj z Portg. Podobnie jak i inne sejmiki,
nie tylko mazowieckie, w Rdzanie wstawiano sie za wieloma osobistosciami w rdzny sposob
poszkodowanymi podczas ostatniej wojny tureckiej*.

Mozna zatem stwierdzi¢ — mimo ze dysponujemy tylko potowg uchwat mazowieckich sej-
mikow z 10 grudnia 1676 r. — iz szlachta wojewddztwa mazowieckiego przyjeta, podobnie
jak rok wczesniej, stanowisko zgodne z oczekiwaniami dworu. Na ogdt pozytywnie oceniata
ostatnie dziatania wojenne: jedynie Ciechanowianie uznali, ze wojna byta przegrana. Dla innych
sejmikow ugoda stanowita optymalne rozwigzanie, przynajmniej na ten moment. Przy lekturze
instrukcji mozna ulec wszak wrazeniu, ze Mazurzy byli wyraznie zmeczeni wojng i zawieszenie
broni pod Zurawnem przyjeli z ulga. W analizowanych instrukcjach w ogole nie ma informagji
dotyczgcych efektdow mobilizacji zotnierzy dymowych, co rodzi obawy, ze szlachta mazowiecka
nie wywigzata sie z tego zadania wtasciwie — i dlatego unikata tematu. Trudno jednak, jak na
razie, to stanowisko w petni udokumentowac.

Bez watpliwosci sejmiki wojewddztwa mazowieckiego potraktowaty wojne z Portg w 1676 .
priorytetowo, poruszyty bowiem niemal wytgcznie szeroko rozumiane problemy skarbowo-woj-
skowe. Sprawy lokalne na zjazdach z 1676 r. catkowicie zeszty na dalszy plan. Sejmiki mazo-
wieckie zgodzity sie bez warunkéw na kontynuowanie wojny oraz uchwalenie odpowiednich
Srodkow finansowych. Proponowaty rowniez konkretne rozwigzania dotyczace przygotowan

46 Ibidem, rkps 8318, niepetna instrukcja ciechanowska, Ciechanow, 10 XIl 1676 1., k. 49-52 v.

47 Ibidem, rkps 8332, instrukcja tomzynska, tomza, 10 XIl 1676 1., k. 44-52 v. (cytat: k. 48). System dotacji wojska
przez sejmiki, 0 ktory dopominata sie szlachta tomzynska, zostat przywrécony w 1679 r.

48 Ibidem, rkps 8337, instrukcja rézanska, Rézan, 10 XIl 1676 1., k. 228-236.
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do kampanii wojennej 1676 r. Stanowito to wyraz niemal petnej akceptacii dla polityki Jana lll,
co niestety nie przetozyto sie na konkretne dziatania — cho¢ niezbyt zamoznych Mazuréw
trudno za to wini¢. Egzekucja podatkdw oraz wystawienie piechoty dymowej nie okazaty sie
problemem samych sejmikdw mazowieckich, ale problemem ogdlnym. Mimo to sygnaty do-
chodzgce z tytutowych zjazdéw partykularnych powinny by¢ dla wtadcy pozytywne. Postawa
sejmikoéw wobec wojny z Portg w 1676 r. potwierdza przeciez ogdlng i czesto powtarzang opi-
nie o regalizmie szlachty mazowieckiej, opinie, ktérg sami Mazowszanie sfomutowali na swoj
temat w uchwale czerskiej niemal 20 lat pézniej: ,Miaty to szczescie ziemie Ksiestwa Mazo-
wieckiego, ze jako sg w bliskosci rezydencjej panskiej potozone, tak nigdy od nalezytej ustugi
wiernosci ku panu nie byty oddalone™®. Jak pokazat powyzszy wywdd, w 1676 r. mazowiecka
,2ustuga wiernosci ku panu” rzeczywiscie wystepowata.

49 Nacyjanalny Histaryczny Archiu Bietarusi w Minsku, F. 695, op. 1, sygn. 60, laudum czerskie, Czersk, 26 V 1695 .,
k. 79 v. (kopia: B PAU PAN, rkps 8319, k. 665 Vv.).
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STRESZCZENIE

Stosunek sejmikow wojewddztwa mazowieckiego wobec podjecia dziatan wojennych w 1676 r.,
a potem ich przebiegu i skutkdw zostat zaprezentowany w instrukcjach dla postéw na sejmy: koronacyjny
w Krakowie 1676 r. i warszawski 1677 r., oraz w uchwatach sejmikéw relacyjnych wiosng 1676 r. Cho¢ nie
zachowat sie komplet uchwat, wiemy, ze szlachta wojewédztwa mazowieckiego kwestie zagrozenia tu-
reckiego traktowata priorytetowo, poniewaz poruszata na swych zjazdach niemal wytacznie szeroko rozu-
miane problemy skarbowo-wojskowe. Sejmiki mazowieckie zgodzity sie bez warunkéw na kontynuowanie
wojny oraz uchwalenie odpowiednich srodkow finansowych. Proponowaty rowniez konkretne rozwigzania
dotyczgce przygotowan do kampanii wojennej 1676 r., co dowodzi petnej akceptacji dla polityki Jana lll.
Nie przetozyto sie to niestety na konkretne dziatania, przede wszystkim w aspekcie wystawienia pieszych
zotnierzy sejmikowych, ktérych zacigg nie zdominowat sejmikéw mazowieckich, jak byto w 1673 r., gdy
organizowano samorzgdowe sity zbrojne na kampanie chocimska. Sam efekt dziatan zbrojnych w 1676 .
Mazowszanie oceniali na ogoét pozytywnie — uwazali, ze zawarte zawieszenie broni byto na te chwile opty-
malne. Tylko szlachta ciechanowska uznata, iz przez usankcjonowanie pod Zurawnem strat terytorialnych
z 1672 r. wojna z Turcjg zostata przegrana.

StOWA KLUCZOWE: sejmiki, sejmik generalny, Mazowsze, Jan Ill Sobieski, wojna polsko-turecka 1672—
1676

SUMMARY

ASSEMBLIES OF THE MAZOVIA PROVINCE VS. THE 1676 WAR WITH THE OTTOMAN EMPIRE

The attitude of the Mazovia Voivodeship assemblies towards military actions in 1676, and subsequently
to their course and effects, was presented in the instructions to the MPs for the following Sejm sessions:
coronation in Krakow in 1676 and Warsaw in 1677, and in the resolutions of the reporting assemblies
in the spring of 1676. Although not all the resolutions were preserved, we know that the nobility of the
Mazowieckie Voivodeship treated the issue of the Turkish threat as a priority, raising almost exclusively
broadly understood fiscal and military problems at their meetings. The Mazovian assemblies agreed,
without conditions, to continue the war and to adopt appropriate financial measures. They also proposed
specific solutions concerning preparations for the 1676 war campaign, which is testament to their full
acceptance of the policy of King John lll. Unfortunately, this did not translate into concrete actions,
especially in terms of setting up assembly infantry, whose draft did not dominate the Mazovian assemblies,
as was the case in 1673, when the local armed forces were organised for the Chocim campaign. The
Mazovians generally favourably assessed the very effect of the 1676 military operations, believing that the
ceasefire concluded was optimal for the time being. Only the nobility of Ciechanow were of the opinion
that by sanctioning in Zurawno the territorial losses of 1672, the war with Turkey was lost.

KEYWORDS: assemblies, general assembly, Mazovia, John lll Sobieski, Polish-Ottoman War 1672-1676
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