MAREK MAKSYMCZAK

Tytut

, gtupcze!

Otwarta w potowie stycznia 2020 roku w Muzeum Biegasa w War-
szawie wystawa Narracja obrazu stanowita trzecia cze$¢ projektu Un-
titled. W kazdej wystawie uczestniczyto tych samych kilkunastu repre-
zentantéw konkretnych uczelni: UMCS w Lublinie, ASP w Warszawie
i ASP we Wroctawiu. Wczesniej prace pokazano na dwéch zesztorocz-
nych wystawach, z ktérych pierwsza - Smieré tytutom - miata miejsce
we Wroctawiu, druga - Znaki ilitery - w Lublinie. Projekt Untitled doty-
czyt roli stowa i tytutu w sztukach wizualnych, a jak zasugerowali kura-
torzy: Tytut bez wgtpienia wptywa na ekspresje obrazu, wywotujqc dodat-
kowe konteksty w danych zmystowo formach wizualnych. Jakg strategie
wybrag, jak utozy¢ nasze relacje z werbalnoscig? Unikac¢ tytutow, aby nie
wptywaé na wtasciwosci obrazu, czy moze podkreslaé site przedstawienia
efektowng grq stow? Zwrot lingwistyczny, czy zwrot ikoniczny? Czyta-
jac te wypowiedz, a takze tytut projektu, mozna byto odnies¢ wrazenie,
ze przytoczone tu stowa petnity funkcje retoryczna, byty prowokacyj-
nym zwrdceniem uwagi na postawiony problem. W przeciwnym wy-
padku po co realizowa¢é tak rozbudowany projekt wystawienniczy na
temat zasadnos$ci tytutowania dziet, jak nie w obronie tej praktyki. Je-
sli tytut, wedtug kuratoréw, miatby by¢ czyms zbednym, to sprawa jest
prosta: odrzucamy go i w ogéle nie zawracamy sobie nim gtowy. Tym-
czasem zaproszono nas do gtebszego zastanowienia sie nad nim. Dlate-
go, gdy po raz pierwszy ustyszatem o projekcie, pomyslatem, ze chodzi
tu o dowartosciowanie stowa jako tytutu przyczyniajacego sie do roz-
woju narracji obrazu.
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« TOMASZ MILANOWSKI, BEZ TYTULU,
2018 OLEJ NA PLOTNIE, 195x195 CM,
OBRAZ WCZESNIEJ TYTULOWANY
2018021003. FOT. ADAM GUT

Cho¢ efektem przypisywania nazw dzie-
tom jest artykutowanie stéw, czyli czego$
zewnetrznego wobec obrazu, fatwo mozna
zauwazy¢, ze stowa warunkujg odbiér kom-
pozycji. Przed laty zajat sie tym francuski fi-
lozof Jacques Derrida, ktéry méwit, ze tytut
to parergon, co$ zewnetrznego wobec dzieta,
jak rama, co mimo to nadaje sens kompozycji.
Kompozycje natomiast mysliciel okreslit mia-
nem ergon, stanowiacym sama wypowiedz.
Sugestia Derridy o ,uruchamianiu” obra-
zu przez stowa spotkata sie z wielkim aplau-
zem, perspektywa ta pozwolita od§wiezy¢
spojrzenie na wiele innych zjawisk. Ergon ja-
ko centrum np. lingwistyczne, geopolityczne
czy urbanistyczne itd. paradoksalnie nie jest
w stanie generowac swego znaczenia wytacz-
nie przez siebie samego, lecz istotny wptyw
na niego ma to, co jest prefiksem, prowincja
czy obrzezem. Tytul moze przyczynic sie nie
tylko do rozwoju narracji, lecz réwniez do na-
dania pracy semantycznej wielowymiarowo-
$ci. To bardzo cenne, gdyz stanowi miare po-
magajaca odnalez¢ dzieto wyjatkowe, dzieto
dalekie od dosadnej jednoznaczno$cii zna-
czeniowego sptaszczenia. Dzieki tytutom taki
wymiar uzyskaty prace Abbatelis tukasza Hu-
culakaiLascaux Aleksandry Liput. Abstrak-
cyjny obraz Huculaka, prezentujacy sie jako
formalna gra, zyskat status refleksji o Zwia-
stowaniu, najstynniejszym dziele Antonel-
la da Messiny, a praca Liput poszerzyta swdj
znaczeniowy wymiar, odwotujac sie do sa-
mych poczatkéw historii malarstwa.

Cho¢ tytutowanie jawi sie jako obiecuja-
ca praktyka, nie oznacza to, ze automatycz-
nie przystuzy sie ergonowi. Od wielu lat we
wspoétczesnym malarstwie popularna jest

rezygnacja z tytutowania. Czasami wynika
ona z obawy przed wywarciem przez stowo
nadmiernego wptywu na obraz, jak to mia-
to miejsce w socrealizmie. Jednak nie tyl-
ko w panstwach postkomunistycznych, ale
ina calym swiecie wielu autoréw nie nazywa
swych prac, uwazajac, ze brak tytutu otworzy
pole wielu interpretacjom. Niech obraz sam
przemowi. Niestety, nie kazdy obraz to potra-
fi. Nie wiem, czy artysci, szczegdlnie abstrak-
cjonisci, zdaja sobie sprawe, ze gdy podpisuja
prace ,Bez tytutu”, szkodza swym kompozy-
cjom tak samo, jak ci, ktérzy przypisuja im
zbyt jednoznaczne i ograniczajace interpre-
tacje tytuty. Absolutyzacja odbiorczego rela-
tywizmu jest réwnie zgubna, bo kazdy moze
taka abstrakcje odczytac¢ na swdéj sposéb. Ob-
raz jest wtedy o wszystkim, a jesli o wszyst-
kim, to i 0 niczym.

Odwiedzajac wystawe Narracja obrazu,
mozna byto popas¢ w konsternacje, bo po-
towa z 32 kompozycji nie byta zatytutowa-
na. Odrzucenie stowa potraktowano powaz-
nie i uznano, ze ergon jest samowystarczalny.
Wiele dobrych dziet, np. autorstwa Jakuba
Ciezkiego, Stawomira Tomana i Tomasza Mi-
lanowskiego, nie posiadato stownej identyfi-
kacji. Milanowski mégt najbardziej zaskoczy¢,
gdyz pokazat obraz, ktéry niecate dwa lata te-
mu wyeksponowat pod tytutem 2018021003.
Generalnie, omawiana wystawa i caty projekt
nie powstaty z mysla o obronie tytutu. Otwo-
rzono pewien problem, ale nie doprowadzono
do konkluzji. Zabrakto wyraznego rozstrzy-
gniecia sprawy. Doszto nawet do niepotrzeb-
nego szafowania stowem, przyczyniajacego
sie do jego dewaluacji. Po co wymyslac kaz-
dej z trzech wystaw osobny tytut, skoro na
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pokazach wiekszos¢ dziet sie powtarzata? Jedynie t.ukasz Huculak, To-
masz Milanowski, Igor Przybylski i Arkadiusz Karapuda chociaz raz wy-
mienili swoje kompozycje. Zdaje sie, ze tylko ostatni z wymienionych
stanal na wysokosci zadania. Karapuda wystawit obrazy idealnie mie-
rzace sie z postawionym tu problemem. Jego C’est un tableau [To jest ob-
raz] z iluzyjna rama pokryta inskrypcjami, podejmujacymi gre z tytutem
narzeczywistej ramie, wyraznie nawiazuje do twoérczosci René Magrit-
te’a. Karapuda wykorzystat dziedzictwo Belga, aby trafnie odpowiedzie¢
kuratorom, ze nie ma potrzeby polaryzowac sprawy: zwrot ikoniczny
albo lingwistyczny. W jego obrazie parergon zostat wepchniety do wne-
trza i stat sie ergonem. To tak, jakby dzieto zdato sobie sprawe, ze w tej
walce o niezaleznos¢ od tytutu nalezy wchionaé zewnetrze do wnetrza,
przenicowac je. Zatem to, co peryferyjne, przybrato wyglad centrum.
W tym wypadku zdanie To jest obraz jest rGwnoznaczne z ,Bez tytutu”.
Nazwa ma podkresli¢, ze ogladamy sam obraz, ergon, cho¢ wyraznie wi-
dzimy, ze jest inaczej, gdyz zaprzecza temu rzeczywista rama z tablicz-
ka. Karapuda sugeruje, ze pozbawienie sie parergonu jest niemozliwe,
bo napis ,Bez tytutu” juz jest tytutem. Jest niemozliwe, bo zawsze niety-
tutowanemu dzielu mozna nada¢ nieoficjalny tytut umozliwiajacy iden-
tyfikacje, np. To z6tte.! Warto zatem tworzy¢ bardziej ambitne tytuty niz
LBez tytutu”. 9

1 Nawiazuje tu do obecnej na wystawie pracy Kamila Stariczaka pt. To Zzéfte z 2019 r.
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