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Wzmocnienie poznawcze jako podstawowy
problem transhumanizmu

STRESZCZENIE

Transhumanizm jest ruchem intelektualno-kulturowym, ktéry stawia sobie za cel
podniesienie mozliwosci cztowieka dzieki wykorzystaniu zaawansowanych techno-
logii. Prowadzone w tym nurcie badania dotycza rozwigzan technicznych, a takze
obejmuja liczne dyskusje filozoficzne i futurologiczne na temat nowego, ulepszonego
czlowieka. Jednym z podstawowych celéw transhumanizmu jest wypracowanie me-
tod usprawniajgcych mézg i umyst cztowieka, a tym samym przekroczenie wielu ba-
rier natozonych na ludzkie poznanie. Rozwigzania te z jednej strony dotycza osobli-
wosci technologicznej, tj. wypracowania w petni §wiadomej sztucznej inteligencji
i mozliwosci przeniesienia $wiadomosci na no$niki niebiologiczne. Z drugiej strony
odnosza sie one do wzmocnienia poznawczego, czyli sposobéw rozszerzenia, inten-
syfikacji i wzrostu aktualnie posiadanych przez cztowieka zdolno$ci umystowych.

Autor zamierza przedstawi¢, jak rozwigzania wzmocnienia poznawczego wiaza
sie z koncepcja transhumanistyczng. Zarysowane zostang dotychczasowe metody
wzmacniajace procesy poznawcze, z zaznaczeniem, ze jest to projekt interdyscypli-
narny, taczacy wyniki badan nauk szczegétowych i humanistycznych. Gtéwna analiza
dotyczy¢ bedzie kwestii, dlaczego warto wkracza¢ w tak subtelna sfere, jaka jest ludzki
umyst, oraz dlaczego bedzie to korzystne dla jednostki i spoteczenstwa.

SLOWA KLUCZOWE

transhumanizm, wzmocnienie poznawcze, antyhumanizm, osobliwo$¢ technologiczna



8 ARTUR GUNIA

Transhumanizm jako antyhumanizm

Zarowno klasyczna, jak i wspotczesna filozofia cztowieka podejmuje miedzy
innymi probe odpowiedzi na fundamentalne pytania o nature i pochodzenie
cztowieka. Pomimo Ze cztowiek miesci sie w kregu zainteresowan koncepcji
transhumanistycznych, nurt ten pozostawia te pytania bez odpowiedzi, gdyz
w kontekscie aktualnej kondycji ludzkosci nie jesteSmy w stanie w petni
i jasno na nie odpowiedzie¢. Wtasciwe dla transhumanizmu jest pytanie
o to, jak sprawi¢, by cztowiek stat sie kim$ wiecej, niz jest obecnie. Zdaniem
transhumanistéw?! cztowiek nie potrafi odpowiedzie¢ na pytanie, kim jest,
gdyz natozono na niego zbyt wiele ograniczen. S3 to biologiczne limity umy-
stu i ciata, a takze nie zawsze rozwojowa i ciggle odtwarzana kultura. Trze-
ba wiec przeksztaltci¢ cztowieka, by mogt zrozumie¢, kim jest. Takie podej-
$cie sprawia, Ze transhumanizm ma wymiar antyhumanistyczny. Nie poja-
wia sie uwielbienie dla cztowieka, lecz mamy do czynienia z dgZeniem do
eliminacji jego niedoskonatosci, ktérej celem jest doprowadzenie do nowe;j
formy gatunkowej, posiadajacej doskonalszg jako$¢ ciata i umystu. Ma to
umozliwiac¢ ciggly postep technologiczny i $cista symbioza ciata z technolo-
gia, czyli proces cyborgizacji.

Antyhumanizm w wymiarze transhumanistycznym nawigzuje do pogla-
du o koncu cztowieka, ktéry pojawit sie po Il wojnie $§wiatowej. Inspirowa-
ny jest on mysla filozoféw postmodernistycznych, takich jak Jacques Derri-
da czy Michel Foucault. W tym kontekscie wedle antyhumanizmu ,$wiat
i cztowiek nie jest dany i nie moze by¢ poznany, a tym samym kontrolowa-
ny, wrecz jawi sie jako tajemnica. Neguje zasade intersubiektywnosci, czto-
wiek wobec otaczajacych go sit nie odbiera siebie jako podmiotu, lecz na-
stepuje uprzedmiotowienie jednostki”2. Tym samym cztowiek sprawia wra-
zenie pewnego produktu. Jednak transhumanizm uznaje, Ze ten ludzki pro-
dukt nalezy udoskonalaé. Dopiero gdy cztowiek zrzeknie sie swoich niedo-
skonatosci, da to mozliwo$¢ wnikniecia w istote jego bytu. Dlatego w od-
réznieniu od postmodernistycznego antyhumanizmu, w ktérym cztowiek
zdaje sie niepoznawalny, tutaj wytania sie wielka che¢ odnalezienia odpo-
wiedzi na pytanie, kim on jest. Wedtug prekursora wspoétczesnych koncep-
¢ji posthumanistycznych i transhumanistycznych Juliana Huxleya transhu-
manizm to ,idea przekroczenia granic cztowieczenstwa. Wedle niej czto-
wiek pragnie wiedzie¢, kim jest, ale tez kim wiecej moze sie staé. Chce

1 Transhumanista to entuzjasta filozofii transhumanistyczne;j.
z A. Mi$, O genezie wspétczesnego antyhumanizmu, [w:] Derridiana, red. B. Banasiak,
Krakéw 1994, s. 22.
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w petni zrealizowa¢ swdj potencjat, a potem go przekroczy¢”3. O ile po-
sthumanizm prébuje znaleZ¢ odpowiedZ na pytanie o to, co to znaczy by¢
wiecej niz czlowiekiem oraz jacy bedg potomkowie czlowieka, o tyle przej-
Scie z jednego poziomu cztowieczenistwa na drugi stato sie zadaniem filozo-
fii transhumanistyczne;j.

Transhumanizm postuluje mocng i inwazyjna przemiane ludzkiej ciele-
sno$ci oraz umystowosci, a takze transformacje otaczajacego Srodowiska,
wykorzystujac przy tym zaawansowane technologie informatyczne i bio-
technologiczne. Jeden z czotowych transhumanistéw Max More do najwaz-
niejszych zalozen owej filozofii zalicza miedzy innymi: zwiekszenie Zywot-
nosci, rozszerzenie zasiegu ludzkich zmystéw, integracje cztowiek - maszy-
na, rozbudowe pamieci oraz liczne modyfikacje genetyczne*. David Pearce
grupuje te zatozenia w tak zwanych trzech superzasadach:

— superdtugowieczno$¢ (super-longevity), czyli zastosowanie technologii
w celu znacznego przedtuzania zZycia, zwalczania choréb wieku starcze-
go oraz poprawy ludzkiej witalno$ci, zwtaszcza w p6zniejszym okresie
Zycia;

— superdobrobyt (super-wellbeing), czyli che¢ zapewnienia powszechnego
dobrobytu, mentalnego dobrostanu i szcze$cia w wyniki eliminacji nie-
korzystnych stanéw Swiadomych, ograniczenia czynnikéw wywotujg-
cych bol, a takze zmian spoteczno-gospodarczych czy wprowadzenia
systemdw inteligentnych agentéw do srodowiska;

— superinteligencja (super-intelligence), czyli che¢ poprawy ludzkiej inte-
ligencji, co zwigzane jest ze wzmocnieniem poznawczym, jak roéwniez
Z wytworzeniem zaawansowanej i $wiadomej sztucznej inteligencji oraz
z mozliwoscig przeniesienia umystu i §wiadomos$ci na noéniki niebiolo-
giczned.

Superinteligencja ma by¢ gtéwna cecha przysztego cztowieka. Nick Bo-
strom definiuje ja jako ,kazdy umyst, ktéry pod wzgledem zdolnosci po-
znawczych znacznie przewyzsza cztowieka dostownie w kazdej dziedzinie
zainteresowan”¢. Jesli chodzi o przejawy superinteligencji, to odnosi sie ona
do wytworzenia silnej sztucznej inteligencji, ktéra posiadataby wszystkie
atrybuty ludzkiego umystu, czyli potrafitaby wiernie symulowac¢ procesy

3]. Huxley, New Bottles for New Wine: Essays, London 1957, s. 17 [ttum. wiasne].

4 M. More, Transhumanism: Towards a Futurist Philosophy, “Extropy” 1990, Vol. 6.

5 D. Pearce, What is Transhumanism? - The 3 Supers, [online] https://www.youtube.
com/watch?v=zhKzzahPrss 2014 [dostep: 25.10.2017].

6 N. Bostrom, Superinteligencja. Scenariusze, strategie, zagrozZenia, trum. D. Konowroc-
ka-Sawa, Gliwice 2016, s. 45.
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mentalne cztowieka, a w aspektach obliczeniowych znacznie by go przesci-
gata. Z punktu widzenia antropologii nie pojawia sie tutaj pytanie sensu
stricto o cztowieka i jego nature, lecz o status, jaki nalezy przypisa¢ tworom
(a by¢ moze istotom) sztuczno-inteligentnym. Pytanie o cztowieczenistwo,
w tym najbardziej podstawowe: ,kim lub czym jest cztowiek?”, pojawia sie
w innych przejawach superinteligencji, tj. w koncepcji transferu umystu na
nosniki niebiologiczne oraz w koncepcji wzmocnienia poznawczego.

Czlowiek wobec osobliwos$ci technologicznej

Koncepcja superinteligencji zwigzana jest z kluczowa ideg transhumanizmu,
mianowicie z osobliwosciq technologicznqg (technological singularity). Po-
czatki koncepcji osobliwosci technologicznej pojawily sie juz w latach pie¢-
dziesigtych XX wieku za sprawg matematyka Stanistawa Ulama. Jego roz-
mowa z pionierem informatyki Johnem von Neumannem dotyczyta coraz
szybszego postepu technologicznego i zmian w ludzkim Zyciu, ktére to pro-
cesy zdaja sie dazy¢ do pewnego osobliwego punktu w historii naszej rasy,
po ktorym styl zycia, jaki obecnie znamy, bedzie musiat ulec zmianie?. Ter-
min zostat rozpowszechniony w latach dziewieédziesiatych XX wieku przez
autora science fiction Vernora Vinge, a nastepnie rozwiniety przez jednego
z gtownych teoretykéw (a takze praktykéw) transhumanizmu Raya Kurz-
weila8. Osobliwosciq technologiczng bedzie hipotetyczny punkt w przysztym
rozwoju cywilizacji, w ktéorym postep techniczny stanie sie tak szybki, Ze
wszelkie ludzkie przewidywania stang sie nieaktualne®. Ray Kurzweil w ksigz-
ce Singularity is Near. When Humans Transcend Biology'® przewiduje, Ze juz
wkrotce nadejdzie okres, gdy tempo postepu technologicznego bedzie tak
szybkie, a jego wptyw tak silny, Ze dotychczasowe ludzkie Zycie zostanie
catkowicie przeksztatcone. Transformacja ta nie bedzie dotyczy¢ jedynie uzy-

7 S. Ulam, John von Neumann 1903-1957, “Bulletin of the American Mathematical So-
ciety” 1958, Vol. 64 (3).

8 Ray Kurzweil nie tylko przedstawil koncepcje na temat postludzkosci i przysztosci
sztucznej inteligencji, lecz przewodniczyt takze pracom nad rozwojem pierwszego sys-
temu rozpoznajacego znaki i tekst w pliku graficznym, tzw. OCR. Jest on twoérca synteza-
toréw perfekcyjnie odtwarzajacych dzwieki instrumentéw klasycznych, a takze doradca
w wydziatach futurologicznych NASA oraz Google.

9 V. Vinge, The Coming Technological Singularity: How to Survive in the Post-human Era,
[online] http://ntrs.nasa.gov/archive/nasa/casi.ntrs.nasa.gov/19940022856.pdf [dostep:
25.10.2017].

10 Tytut polskiego wydania: Nadchodzi Osobliwos¢. Kiedy cztowiek przekroczy granice
biologii.
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wanych narzedzi, panujacych modeli ekonomicznych czy politycznych. Prze-
mianie ulegnie catkowicie to, co przez wieki okreslone byto jako natura czto-
wieka. Zdaniem Kurzweila jest to seksualno$¢, duchowos$¢ czy stosunek do
wlasnej $mierci. Gléwnym wydarzeniem, ktére miatoby do tego doprowa-
dzi¢, jest stworzenie sztucznej inteligencji przewyzszajacej intelektualnie
ludzi oraz mocna symbioza mézg - komputer.

Kurzweil przewiduje wydarzenia poprzedzajace osobliwosé technologiczng,
w trakcie ktérych dojdzie do usprawnienia funkcjonowania umystu oraz
ktére beda przyczyniaé sie do rozwoju sztucznej inteligencji. Zaczyna od
wymienienia wspdéiczesnych dokonan, dzieki ktérym mozna mniemac, Ze
liczne kroki w kierunku osobliwosci technologicznej zostaty poczynione. Jak
pisze Kurzweil, w 2010 roku mieli$my do dyspozycji niewidoczng technolo-
gie informatyczng, znajdujaca sie w naszych ubraniach, meblach oraz w prze-
strzeni miejskiej, ktéra realizowata zachowania inteligentne. Innym prze-
jawem jest btyskawiczna komunikacja dostepna w kazdym czasie, z kazde-
go miejsca na Ziemi. To réwniez dostep do technologii augmentalnych??,
dostarczajacych nowe informacje o rzeczywisto$ci w formie wirtualnych
komunikatéw, a takze immersyjnel? przestrzenie rzeczywisto$ci wirtual-
nych oddziatujace na wszystkie zmysty. Zasoby te juz dzisiaj staja sie coraz
bardziej ,naturalne” i dostosowuja sie w sposéb ,tagodny” do cztowieka,
gltownie ze wzgledu na swojg wysoka rozdzielczos¢, naturalno$¢ audio-
wizualng oraz bezposredni dostep bez zadnych opéznien.

Kurzweil przewiduje scenariusz na rok 2030. Rozwd6j nanotechnologii
pozwoli¢ ma na stworzenie nanorobotéw?!3, ktére bedg funkcjonowa¢ w moé-
zgu, a jednym z ich zadan bedzie kreowanie w pei realistycznej, immer-
syjnej i catkowicie przekonujacej rzeczywistos$ci wirtualnej. Ponadto tech-

11 S3 to technologie poszerzajace $wiat fizyczny, gtdwnie odnoszgce sie do technolo-
gii rzeczywistoSci rozszerzonej (augmented reality), ktéra taczacy Swiat rzeczywisty
z generowanym Komputerowo. Zazwyczaj wykorzystuje sie obraz z kamery, na ktéry
natozona jest generowana w czasie rzeczywistym grafika 3D, dostepna na ekranie tele-
fonu komdrkowego, a coraz czesciej w specjalnych okularach rzeczywistosci poszerzo-
nej. Zob. G. Kipper, ]. Rampolla, Augmented Reality: An Emerging Technologies Guide to AR,
Waltham 2013.

12 Immersja jest procesem zanurzania albo pochlaniania osoby przez rzeczywistos¢
elektroniczng. Rzeczywisto$¢ taka nie tylko oddziatuje na ludzkie zmysty, ale staje sie
alternatywna w stosunku do $wiata fizycznego, tym samym jest miejscem przezy¢ egzy-
stencjalnych, wyboréw i pragnien cztowieka. Zob. Sidey Myoo, Ontoelektronika, Krakéw
2013.

13 Urzadzenia wielkosci kilku nanometréw (10-° m), ktére moglyby poruszac sie w prze-
strzeni mézgu pomiedzy poszczegélnymi neuronami.
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nologia ta tgczytaby sie z licznymi interneuronamil4, co umozliwiatoby kon-
trole zmystowg. Takie potgczenie zapewniatoby swobodng komunikacje
dwustronng technologia - umyst, co pozwalatoby na sterowanie urzadze-
niami technologicznymi na catkowicie nowym poziomie. Przetgczanie mie-
dzy wirtualno$cia a rzeczywisto$cia fizyczng statoby sie w peini swobodne,
a cztowiek mégtby posiadac¢ kilka ciat w peini wyposazonych w zmysty. Do-
datkowo nanoroboty mogtyby dostarcza¢ informacji o bodZcach aktualnie
nieodbieranych przez ludzkie zmysty, jak analiza sktadu powietrza czy réz-
ne pasma fal promieniowania elektromagnetycznego!s. Dostarczanie in-
formacji o tych zjawiskach mogtoby uaktualnia¢ zachowania bezwarunko-
we bez angazowania ludzkiej intencjonalnos$ci. Technologia ta mogtaby row-
niez wplywac¢ na bardziej subtelne stany umystu, takie jak emocje, popedy
czy doznania estetycznel®. Jak przedstawia Kurzweil, potgczenia technolo-
giczne miatyby by¢ wydajniejsze, szybsze i pozbawione ograniczen zwigza-
nych z potgczeniami naturalnych neuronéw. Skoro stymulacja elektryczna
neurondéw juz dzi$ jest czeSciowo mozliwa, niebezpodstawne wydaja sie
prognozy Kurzweila, gdyz ostatecznie wiekszo$¢ stanéw mentalnych mo-
glaby by¢ przeniesiona na technologie. Kurzweil uwaza, ze w 2040 roku
inteligencja biologiczna bedzie w mniejszo$ci badz tez utraci status inteli-
gencjil’. Ostatecznie umyst znajdzie sie na no$nikach niebiologicznych, na
ktére Swiadomos$¢ bedzie przenoszona w procesie transferu umystu (mind
uploading). Transfer ten, nazywany réwniez emulacjg mézgu, ,to wyprodu-
kowanie inteligentnego programu poprzez zeskanowanie i $ciste odwzoro-
wanie struktur obliczeniowych ludzkiego mézgu (czyli stworzenie kom-
pletnej mapy sieci potgczen neuronalnych)”18. Istotne jest jednak, by prze-
noszac stany i funkcje mentalne, zachowa¢ swiadomos$¢ i tozsamos¢ ludzka.
Wytania sie u Kurzweila mocno antyhumanistyczna wizja na temat tego, czy
bycie cztowiekiem wymaga posiadania ciata, jednego ciata, czy tez $wiado-
mos$¢ ludzka jest mozliwa w innej przestrzeni, nie tylko cielesne;j.

14 Neuron tworzacy lokalne potaczenia; komérka w centralnym uktadzie nerwowym,
ktéra tworzy synapsy z neuronami czuciowymi i/lub ruchowymi oraz integruje sygnat
czuciowy i odpowiedzZ ruchowa. Zob. N. A. Campbell, J. A. Reece et al., Biologia Campbella,
thum. J. Strzatko, Poznan 2016.

15 Inne niz odbiér swiatta widzialnego za pomoca wzroku, np. widzenie w podczer-
wieni czy ultrafiolecie.

16 A. Gunia, Wzmocnienie zmystu estetycznego przy wykorzystaniu technologii kogni-
tywnych, ,Medialica. Studia Multimedialne z Humanistyki” 2017, Vol. 1.

17 R. Kurzweil, The Singularity is Near: When Humans Transcend Biology, London 2005.

18 N. Bostrom, Superinteligencja..., op. cit., s. 56.
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Z pewnoscig w przypadku zaistnienia transferu umystu przyjdzie nam
orzeka¢, czy mamy do czynienia z cztowiekiem, czy tez nie. Bedzie to wy-
magato udzielenia odpowiedzi na pytania o nature cztowieka czy tez istote
cztowieczenstwa. By¢ moze przy orzekaniu o niej odwotamy sie do Maxa
Schelera, dla ktérego istotg cztowieczenistwa jest ludzki duch, w ktérym
warstwa cielesno-zyciowa nie odgrywa istotnej roli. Wedtug niego cztowiek
jest filozoficzng samos$wiadomoscia, przy czym nie jest to element Swiata
organicznego, nie najwyzszy produkt rozwoju biologicznego, lecz osobowo$¢
duchowa, ktdra zwraca sie ku sobie i transcenduje $wiat. Jest ona , 0kreslong
klasg aktéw wolitywnych i emocjonalnych, jak dobroé¢, mito$¢, skrucha,
szacunek, duchowe zdziwienie, szczesliwos¢ i rozpacz”19. | wiasnie te stany
i akty miatyby podlega¢ mozliwosci transferu. Mozna wiec przypuszcza¢, ze
cielesno$¢ wcale nie odgrywa kluczowej roli w istocie ludzkiej. Czy jednak
oddzielenie w $wiecie fizycznym $swiadomosci od biologicznego no$nika -
mozgu - jest mozliwe? A jesli tak, to czy tozsamo$¢ zostanie zachowana, czy
powstanie kopia pierwotnej §wiadomosci, bedaca nowa tozsamoscia?

Perspektywa Kurzweila jest bardzo kontrowersyjna nie tylko od strony
ontologicznej czy etycznej, ale i technicznej. Mimo ogromnego postepu w tech-
nikach informatycznych neurobiologowie sa sceptyczni wobec takiej wizji.
Neurobiolog David Linden, autor Singularity if far: A Neuroscientist’s view?29,
w odpowiedzi na ksigzke Kurzweila przedstawia kontrargumenty neuro-
naukowcéw. Jego zdaniem Kurzweil nie ma wiedzy o funkcjonowaniu ukta-
du nerwowego. Wytworzenie technologii do sterowania stanami mental-
nymi niewatpliwie bytoby ciekawe, jednak wprowadzenie nanorobotéw do
uktadu nerwowego zakonczyloby sie fiaskiem. Jakiekolwiek drobne inter-
wencje w mozgu moglyby prowadzi¢ do nieodwracalnych zmian badZ do
zaburzenia funkcjonowania uktadu nerwowego. Ponadto Kurzweil uwaza,
ze stany mentalne dziatajg na zasadzie pewnych szablonéw, ktére mozna
odwzorowa¢ w reprezentacji informatycznej?!. Neurobiologowie sa tutaj
sceptyczni, zauwazajac, ze wiele funkcji umystu nie daje sie w sposéb biolo-
giczny wyjasnié, wiec jak w ogoéle mozna méwic¢ o mozliwo$ci zaprogramo-
wania $wiadomosci, gdy nie wiemy, czy jest ona jakkolwiek umiejscowiona
w mdzgu?2,

19 M. Scheler, Pisma z antropologii filozoficznej i teorii wiedzy, thum. S. Czerniak, A. We-
grzecki, Warszawa 1987, s. 82.

20 Polski tytut: Osobliwos¢ jest odlegta. Perspektywa neuronaukowcow.

21 R. Kurzweil, How to Create a Mind: The Secret of Human Thought Revealed, New York
2012.

22 D. ]. Linden, Singularity if far: A Neuroscientist’s view, [online] http://boingboing.
net/2011/07/14/far.html 2011 [dostep: 25.10.2017].
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Czy wzmocnienie poznawcze jest obowigzkiem czlowieka?

Transhumanistyczna koncepcja superinteligencji rozpatrywana jest tez z in-
nych perspektyw, co odnosi sie do wzmocnienia poznawczego. Podobnie jak
w przypadku osobliwosci technologicznej i transferu umystu, wzmocnienie
poznawcze polega na wykorzystaniu technologii w celu usprawnienia wtadz
mentalnych cztowieka. Nie neguje jednak jego fizycznego i cielesnego aspek-
tu, nie wiagze sie tez bezposrednio ze stworzeniem autonomicznej, silnej
sztucznej inteligencji. Wzmocnienie poznawcze (cognitive enhancement) defi-
niowane jest jako wieloaspektowe i interdyscyplinarne podejscie, majace
na celu usprawnienie wiadz poznawczych cztowieka. Wzmocnienie poznaw-
cze w szczegblnosci dotyczy sposobdw rozszerzenia, intensyfikacji i podnie-
sienia jego zdolnosci umystowych, w tym proceséw poznawczych, emocji
czy zmystow?23, Wzmocnienie poznawcze to takze interwencje wymagajgce
zabiegéw na ludzkim mézgu, majace poprawic jego wiedze poprzez przy-
spieszenie i utatwienie jej nabywania, przetwarzania, przechowywania, apli-
kacji oraz zwiekszenie jej zakresu?t. Wzmocnienie poznawcze ma dotyczy¢
jednostek zdrowych (a wiec nie jest terapia), ktére Swiadomie decyduja sie
na przetamanie ograniczen wynikajacych z natury ludzkiego umystu.

Zanim podjety zostanie problem znaczenia wzmocnienia poznawczego
dla cztowieka, warto rozrézni¢ pojawiajace sie badZz mogace sie pojawi¢ me-
tody. Klasyfikuje sie je ze wzgledu na inwazyjnos$¢. Metody inwazyjne wpty-
waja na zmiany w strukturach moézgu poprzez bezposrednia stymulacje
osrodka nerwowego?°, a metody nieinwazyjne dziatajg w oparciu o plastycz-
nos$¢ mozgu i jego zdolnos¢ do adaptacji oraz oparte s3 na naturalnych me-
todach uczenia sie?¢. Inna klasyfikacja obejmuje podziat dziedzinowy - wy-
rézniamy w jej ramach metody:

— neurofarmakologiczne, dotyczace stosowania substancji psychoaktyw-
nych poprawiajacych prace mézgu zwigzang z procesami poznawczymi,

— genetyczne, obejmujace hipotetyczne wykorzystanie inZynierii genetycz-
nej w celu redukcji popedéw czy stanéw lekowych oraz podniesienia in-

23 A. Sandberg, N. Bostrom, Converging Cognitive Enhancements, “Annals of the New
York Academy of Sciences” 2006, Vol. 1093 (1).

24 M. Hauskeller, Cognitive Enhancement - To What End?, [w:] Cognitive Enhancement.
An Interdisciplinary Perspective, eds. E. Hildt, A.G. Franke, Amsterdam 2013.

25 K. Brukamp, Better Brains or Bitter Brains? The Ethics of Neuroenhancement, [w:]
Cognitive Enhancement. An Interdisciplinary Perspective, eds. E. Hildt, A. G. Franke, Amster-
dam 2013.

26 M. Dresler, Non-pharmacological Cognitive Enhancement. “Neuropharmacology” 2013,
Vol. 64.
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teligencji i proceséw poznawczych. Stany te s3 uwarunkowane dziedzicz-

nie,

— naturalne, odnoszace sie do optymalizacji wielu proceséw Zzyciowych,
ktore sprzyjaja usprawnieniu proceséw poznawczych, miedzy innymi
odpowiednia dieta, optymalny sen, aktywno$¢ fizyczna i intelektualna,

— prewencyjne, polegajace na redukcji czynnikéw uniemozliwiajacych wy-
korzystanie pelnej funkcjonalno$ci mézgu/umysty,

— informatyczne, dotyczace wykorzystania technologii informatycznych
w celu przeniesienia pewnych czynno$ci wymagajacych inteligencji na
maszyny oraz symulacji proceséw poznawczych?7.

Odnoszac sie do wymiaru antropologicznego tego zjawiska, nalezy zapy-
ta¢, dlaczego cztowiek miatby sie wzmacnia¢ i przekracza¢ naturalne ogra-
niczenia oraz jaki to bedzie miato wptyw na jednostke i cztowieczenstwo.
Problem ten zarysowuje Nick Bostrom w jednym z fundamentalnych arty-
kutéw dotyczacych transhumanizmu, zatytutowanym Transhumanist Va-
lues?8. Bostrom przedstawia epistemiczng przestrzen, ktdrej cztowiek do-
$Swiadcza i o ktorej moze sie wypowiada¢ w spos6b naukowy. Nazywa ja
przestrzenig ludzkich mozliwo$ci w przestrzeni catego uniwersum po-
znawczego (czyli tego, co moze by¢ poznane). Przestrzen ta jest tylko drob-
nym wycinkiem poznanych (i ciggle poznawanych) trybow istnienia. Na
ludzka nature, jak i na §wiat zwierzat narzucone s3a liczne ograniczenia bio-
logiczne. Sg one wszechobecne i tak zakorzenione w $wiadomosci, Ze umy-
kajg ludzkiemu poznaniu. Te poznawcze limity sprowadzaja cztowieka do
platoniskiej jaskini, w ktorej moze jedynie teoretyzowaé na temat ,cieni”,
czyli tworzy¢ uproszczone teorie dopasowane do ludzkiego mézgu. Mozli-
we jest poznawanie $wiata na wiele réznych sposob6w, jednak przez niedo-
skonatosci i bariery ludzkich wtadz umystowych cze$¢ z nich jest obecnie
niedostepna. To, ze cztowiek zbyt mato wie, wynika miedzy innymi ze sta-
bego dostosowania ludzkiego aparatu poznawczego do zasad $wiata. Impas
ten z biologicznego punktu widzenia jest nie do przezwyciezenia, gdyz pro-
ces ewolucji nastepuje bardzo powoli. Stad tez z pomoca ma przyjs$¢ nauka
i zawansowane technologie?. Transhumani$ci wymieniaja nastepujace naj-
wazniejsze ograniczenia natury mentalnej:

27 K. Kutt, A. Gunia, G. ]. Nalepa, Cognitive Enhancement: How to Increase Chance of Sur-
vival in the Jungle?, IEEE 2rd International Conference on Cybernetics (CYBCONF), Gdynia
2015.

28 Polski tytut: Wartosci transhumanistyczne.

29 N. Bostrom, Transhumanist Values, “Journal of Philosophical Research” 2005, Vol. 30
(Supplement).
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— Zasieg ludzkich zmystéw - czlowiek posiada pie¢ gtéwnych zmystow,
ktérych zakresy odbioru bodZcéw daja sie wyznaczy¢30. Nie ma on moz-
liwosci lepszego dostrojenia czy wysubtelnienia zmystow, nie moze tez
wyj$¢ poza nie3l,

— Wydajnos¢ intelektualna - mozliwosci cztowieka, by w pelni zrozumieé
otaczajacy go $wiat, sa niewystarczajace. Ludzka pamie¢ jest ograniczo-
na, powoli zapamietuje i przetwarza, z kolei formutowanie sadéw czy
podejmowanie decyzji nie zawsze jest optymalne. Czy nie mozna by my-
$le¢ szybciej, wielozadaniowo, posiada¢ bardziej pojemng pamiec oraz
wyzszy iloraz inteligencji?

— Nastroj, energia i samokontrola - osobowos¢, temperament, szybkos¢
dziatania, zdolnosci umystowe, odczuwanie pozytywnego czy negatyw-
nego nastroju w duzym stopniu zdeterminowane s3 genetycznie. Tym
samym osigganie pewnych wyzszych celéw dla wielu jednostek jest nie-
mozliwe badZ wymaga wiele energii i treningu, by przezwyciezy¢ te na-
turalne bariery.

— Popedy i emocje - cztowiek zachowat wiele pierwotnych emocji i pope-
dow, ktdére niegdy$ zapewniaty mu przezycie, a obecnie hamuja petne
wykorzystanie zdolnosci umystowych badZ oddalaja go od szczescia.
Emocje dziataja autonomicznie i automatycznie3?, tym samym ludzkie
zachowania nie zawsze sa w pelni racjonalne. Trudno$¢ w kontroli tych
stanéw oddala cztowieka od szczeScia, czesto tez powodujac stany depre-
syjne.

— Nauka i komunikacja - proces nauki jest czesto dlugotrwaty i bardzo
zmudny, dodatkowo wspotcze$nie czlowiek zalewany jest mnéstwem
informacji, z ktérych nie sposéb wybrac tych istotnych. Moze to prowa-
dzi¢ do przecigzania o$rodkéw w moézgu odpowiedzialnych za przetwa-
rzanie informacjis3.

30 Przyktadowo ludzki wzrok pozwala odbiera¢ fale promieniowania elektromagne-
tycznego w zakresie dtugosci 380-780 nm, z kolei stuch pozwala na odbiér fal dzwieko-
wych o czestotliwosci w zakresie 16-20000 Hz. Granice innych zmystéw réwniez dajg
sie wyznaczy¢.

31 W Swiecie zwierzat wystepuja takie zmysty, jak echolokacja, elektrorecepcja, ma-
gnetorecepcja i in., ktére cztowiekowi nie sg dane.

32 Emocje dziatajg w oparciu o autonomiczny uktad nerwowy, ktéry w przeciwien-
stwie do somatycznego uktadu nerwowego powoduje reakcje niezalezne od woli. Zob.
S. D. Kreibig, Autonomic Nervous System Activity in Emotion: A Review, “Biological Psycho-
logy” 2010, Vol. 84 (3).

33 N. Bostrom, Transhumanist values, op. cit.; M. More, A letter to Mother Nature, [w:]
The Transhumanist Reader: Classical and Contemporary Essays on the Science, Techno-
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Nalezy zada¢ pytanie, dlaczego cztowiek ma pozostawal niewzruszony
w obliczu tych ograniczen. Sama ich §wiadomo$¢ powinna sktania¢ do ich
przekroczenia, a nie utwierdzania w tym, co Fryderyk Nietzsche nazywa
postawa apollinska, zdolng jedynie do estetycznej kontemplacji i obrazo-
wania $wiata3%. Bostrom, podobnie jak inni transhumanisci, przeciwstawia
sie zastojowym podejSciom do natury ludzkiej, ktére uznaja, Ze jest ona
nieprzeksztatcalna. Uwaza, Ze jezeli ludzko$¢ wspéiczesnie doszta do takie-
go zaawansowania technologicznego, to dlaczego nie wykorzysta¢ techno-
logii do poszerzania mozliwosci i niwelowania granic natoZonych na ludzka
egzystencje. Uzasadnienie tej potrzeby opiera sie na bardzo prostej zasa-
dzie: jesli co$ moze zosta¢ udoskonalone, to dlaczego do tego nie dazy¢,
kierujac sie przy tym zasadg melioryzmu, czyli przekonaniem o naturalnym
dazeniu cztowieka ku dobru, ku temu, co lepsze, doskonalsze. Stad tez wy-
wieranie wptywu na ludzkie procesy poznawcze nie moze by¢ niczym nie-
naturalnym, gdyz w podobny spos6b nienaturalne musiatoby by¢ noszenie
okularéw, stosowanie insuliny, wykonywanie przeszczepéw czy zazywanie
witamin3S,

Podsumowanie

W artykule przedstawiono koncepcje wzmocnienia poznawczego, ktora ugrun-
towana jest w mysli transhumanistycznej. Wzmocnienie poznawcze ma by¢
metodg, dzieki ktérej bedzie mozliwe osiggniecie nowego, postludzkiego
wymiaru cztowieczenstwa. Jedna z cech nowego cztowieka ma by¢ jego nowa
i udoskonalona umystowo$¢. Ma by¢ ona rézna w takim stopniu, w jakim
obecne Srednie zdolno$ci mentalne cztowieka przewyzszaja zdolnosci szym-
panséw i innych ssakéw naczelnych. Na drodze biologicznej ewolucji zmia-
ny te nie nastapig w niedtugim okresie. Potrzebna jest tu ewolucja, czy wrecz
rewolucja, technologiczna, zwigzana z cyborgizacja, czyli symbiozg ludzkie-
go ciala z maszynami, z reprodukcja wspomagang inzynierig genetyczng
oraz z inwazyjnym wptywaniem na biochemie mézgu. Taka che¢ udoskona-
lania bytu ludzkiego otwiera wiele nowych pytan odnoszacych sie do jego
natury.

logy, and Philosophy of the Human Future, eds. M. More, N. Vita-More, West Sussex 2013;
D. Pearce, Hedonistic Imperative, [online] https://cl.nfshost.com/david-pearce-the-hedoni-
stic-imperative.pdf 2004 [dostep: 25.10.2017]; Dialogue between Ray Kurzweil and Eric
Drexler, [w:] The Transhumanist Reader..., op. cit.

34 Transhumanistyczny ideat postcztowieka w wielu aspektach nawigzuje do Nietzsche-
anskiej wizji nadcztowieka. Zob. S. L. Sorgner, Nietzsche, the Overhuman, and Transhu-
manism, “Journal of Evolution and Technology” 2009, Vol. 20 (1).

35 A. Caplan, Is Better Best?, “Scientific American” 2003, Vol. 289 (3).
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Zagadnienia zwiazane z osobliwosciq technologiczng oraz wzmocnieniem
poznawczym jeszcze bardziej komplikuja dylemat psychofizyczny (body-
mind problem), ktéry dotyczy problematyki zwigzanej ze stosunkiem ciata
do umystu i umystu do ciata. Z jednej strony cyborgizacja stawia pytanie
o to, czy bliskie elementy niebiologiczne to tez element ciata. W konicu po-
zostaja one w relacji z osoba, tworza wieZ emocjonalng, stuza poznaniu,
a takze moga pemi¢ funkcje komponentu estetycznego. Z drugiej strony,
w nawigzaniu do mysli Schelerowskiej, Ze cztowiek to pewne stany mental-
ne, czyli Ze jego istota ma charakter duchowy, wolno zapyta¢, czy potrzebu-
je on biologicznego ciata, czy tez da sie je zastapi¢ przez niebiologiczny no-
$nik, w ktérym ludzka egzystencja moze sie aktualizowa¢ w wirtualnej sieci.
Z kolei nawiazujac do platonskiego ciata jako wiezienia duszy, by¢ moze
wtasnie postep technologiczny, wzmocnienie struktur poznawczych, a osta-
tecznie transfer umystu miatyby by¢ wyzwoleniem ze struktur ciata, gdyz
aspekt cielesny, jego niedoskonate zmysty, byt i jest uznawany za przyczyne
bladzenia.

Czy jednak catkowite wyzwolenie z ciata jest mozliwe? Nawet transfer
umystu zaktada jaki$ no$nik niebiologiczny, zapewne jaki$ rodzaj pamieci
komputerowej. Czy taki element tez nalezy uznac za ciato i czy wyznaczy on
nowa ,nature” ludzkiego bytu? Koncepcja transferu umystu mimo ogrom-
nego postepu pozostaje w sferze utopii i bedzie tak przynajmniej przez naj-
blizsze dziesieciolecia. Ponadto transfer umystu, a takze wzmocnienie po-
znawcze, i w zwiazku z nim wykorzystanie technologii kazg zapytac, co jest
sprawcg poznania: czy technologia, ktéra bezposrednio dostarcza informa-
¢ji do umystu, czy tez przetworzone informacje interpretowane s3 przez
zmysty? Nowe technologie i zjawisko cyborgizacji stawiaja z nowej per-
spektywy pytania o granice czlowieka. By¢ moze zgodnie z zatoZzeniami
transhumanistéw nie zdotamy na nie odpowiedzie¢, poki nie wkroczymy na
poziom postludzki.

COGNITIVE ENHANCEMENT AS THE BASIC PROBLEM OF TRANSHUMANISM

ABSTRACT

Transhumanism is an intellectual movement postulating that thanks to advanced
technologies it is possible to increase human abilities. Current research on trans-
humanism focus both on technical solutions as well as on philosophical discourse
and futurological view about the creation of posthuman. One of the main aims of
transhumanism is to develop methods that improve capabilities of human mind and
brain ipso facto to overcome the limitation of human cognition. One approach is
technological singularity that applies to development of strong (self-conscious) arti-
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ficial intelligence and mind uploading, the second is cognitive enhancement that ap-
plies to amplification or extension of core capacities of the mind through improve-
ment or augmentation of internal or external information processing systems.

The author intends to show how the previous solution of cognitive enhancement
are connected to the transhumanism idea. Additionally, current methods of cognitive
enhancement in the perspective of humanities and science will be outlined. The main
analysis will concern the matter, why we should improve nature of human mind and
why it will be beneficial for individuals and society.

KEYWORDS

transhumanism, cognitive enhancement, antihumanism, technological singularity
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