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Abstract

Bizarre and devious encyclopedia. New Athens in

“Ihe Books of Jacob”

The aim of this paper is to examine intertextual
relations between Olga Tokarczuk's The Books of
Jacob and New Athens by Benedykt Chmielowski
which are interesting due to the ongoing debate
about (un)encyclopedic and (un)scientific nature
of ,the oldest polish encyclopedia” Both the au-
thor of New Athens and the book itself are used
by Polish Nobel Laureate as symbols of the soon-
to-be gone pre-Enlightenment era, and they are
contrasted with the work of Johann Heinrich Zel-
er or Denis Diderot. It is worth noting that this
particular image of New Athens is determined by
edition used by Tokarczuk. Author of Flights was
familiar with and influenced by the famous edition
of New Athens made by Maria and Jan Jézef Lip-
scy. Interferences in the structure of the original
text, highly subjective and tendencious selection of
included material and addition of satirical images
by Szymon Kobyliniski shaped perception of New
Athens as curious and bizarre work, alien to ideals
of 18th century encyclopedists. This edition per-
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petuated the ,black legend” of the so-called ,first
polish encyclopedia”. Polish Nobel Prize laureate —
by using this particular edition — unwillingly and
unknowingly took part in a centuries long debate
about the work of Chmielowski. This entangle-
ment leads to interesting problems and asks seri-
ous questions: how choice of sources can influence
one’s perception of text? How different would be
usage of this encyclopedia and its role in the nov-
el if Tokarczuk would not be familiar with Lipscy
edition? In this paper the author compares three
different New Athens: the original ones, written by
Benedykt Chmielowski, famous edition made by
Jézef and Maria Lipscy and fictional New Athens
described in The Books of Jacob.

Keywords: Olga Tokarczuk, Benedykt Chmie-
lowski, encyclopedia, the Enlightenment, The Bo-
oks of Jacob
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Wprowadzenie

»Najpierw byly Nowe Ateny ksiedza Benedykta Chmielowskiego” (Tokar-
czuk 2014a) pisze Olga Tokarczuk w towarzyszacym Ksiggom Jakubowym
artykule, majacym znaczacy tytut: Jak powstaty ,Ksiggi Jakubowe”. Z poczat-
ku stwierdzenie to moze budzi¢ zdziwienie — za pierwszg inspiracje podczas
pracy nad wielka powiescig historyczng, w ktdrej tytule pojawia sie Jakub
Frank, autorka uwaza Benedykta Chmielowskiego. W rzeczy samej Nowe
Ateny odgrywaja w Ksiggach Jakubowych wazng role i s3 tekstem, do ktére-
go — na rézne sposoby — Tokarczuk odsyla swoich czytelnikéw. W niniej-
szym artykule przeanalizowana zostanie ta niespodziewana relacja intertek-
stualna. Analiza skupi si¢ na dwéch istotnych zagadnieniach: funkgji, jaka
encyklopedia rohatynskiego dziekana pelni w powiesci Tokarczuk i pytania
o Zrédla, z jakich korzystata autorka. Innymi slowy, trzeba zastanowid sie
nad tym, w jakim celu autorka Prawieky wykorzystuje Nowe Ateny i po ktére
Nowe Ateny siega.

Nawigzania do encyklopedii Chmielowskiego w Ksiggach Jakubowych
pojawiaja sie juz w samej oprawie graficznej dzieta. Jak pisze Krystyna Pie-
trych:

A przeciez z nader wyrazistymi sygnalami podwéjnego kodowania mamy do czynie-
nia jeszcze zanim rozpoczniemy lekture poprzez ikoniczny wymiar Ksigg — oktadka
jednoznacznie, podobnie jak typografia calej powiesci (podzial na ksiegi, rozdzialy,
zamieszczone ryciny, powtarzane sfowa na kolejnych stronicach), nawigzuje do szaty
graficznej Nowych Aten (Pietrych 2017: 163-4).

Uderzajace jest podobienstwo oktadki Ksigg i strony tytulowej Nowych
Aten. Kréj czcionki i jej zmieniajacy sie rozmiar, paralelne uloZenie poszcze-
gblnych czesci tytutu, a wreszcie samo jego brzmienie — wszystko to, w doéé
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oczywisty sposdb, daje czytelnikowi do zrozumienia, ze dzielo Chmielow-
skiego jest dla Tokarczuk niezwykle istotne. Przywolania wymagaja pelne
tytuly obu dziet:

Nowe Ateny

Albo

Akademiia Wszelkiej Scyencyi

Pelna,

Na Rézne Tytuly Jak Na Classes

Podzielona,

Madrym Dla Memoryjatu, Idiotom Dla Nauki, Politykom Dla Prakeyki, Melancholi-
kom Dla Rozrywki Erigowana

Alias

O Bogu, Bozkéw Mnéstwie, Stéw Pieknych Wyborze,
Kwestyj Cudnych Wiele, O Sybilléw Zbiorze,

O Zwierzu, Rybach, Ptakach, O Matematyce,

O Cudach Swiata, Ludzi Rzadach, Polityce,

O Jezykach I Drzewach, O Zywioiach, Wierze,
Hieroglifikach, Gadkach, Narodéw Manierze,

Co Kraj Ktéry Ma W Sobie Dziwnych Ciekawosci,
Caly Swiat Opisany Z Gruntu W Stéw Krétkosci.

Co Wszystko Stato Sie Wielka Praca Autora Tu Enigmatice Wyrazonego:

Imie Wiosna Zaczyna Wielkiej Nocy Blisko:

Glowe W Piwie y Miodzie Zawraca Nazwisko.

To Jest Przez Xiedza Benedykta Chmielowskiego Dziekana Rohatyriskiego, Fitlejow-
skiego, Podkamienieckiego Pasterza (Chmielowski 2018)

oraz:

Ksiegi Jakubowe

Albo

Wielka podréz

przez siedem granic,

pie¢ jezykow

i trzy duze religie,

nie liczac tych matych.
Opowiadana przez zmarlych,

a przez autorke dopelniona metoda

koniektury, z wielu rozmaitych ksiag
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zaczerpnieta, a takze wspomozona

imaginacjy, ktdra to jest najwiekszym naturalnym darem

czlowieka.

Madrym dla Memoryatu, Kompatriotom dla Refleksji,

Laikom dla Nauki, Melancholikom za$ dla Rozrywki (Tokarczuk 2014b).

Stylizacja jest widoczna nawet podczas pobieznej lektury. Podobien-
stwa daje sie zaobserwowaé juz w pierwszych stowach i konstrukgji tytutu
(»Nowe Ateny/albo...” i,Ksiegi Jakubowe/albo...”). Niemal identyczne s3
frazy okreslajaca cel dziela (,Madrym Dla Memoryjalu, Idiotom Dla Na-
uki, Politykom Dla Praktyki, Melancholikom Dla Rozrywki Erigowana”
i,Madrym dla Memoryatu, Kompatriotom dla Refleksji, Laikom dla Nauki,
Melancholikom za$ dla Rozrywki”), réznia sie jedynie tym, ze Tokarczuk
zastgpita wyraz ,idiotom” sfowem ,laikom’; oraz nie kieruje swojego tekstu
politykom, a ,kompatriotom”. W obu tytulach pojawiaja sie réwniez infor-
macje o osobie autora i 0 metodzie tworczej.

Jezeli czytelnik siegajacy po Ksiggi Jakubowe rozpozna nawigzania do
Nowych Aten, jakie pojawiaja sie w szacie graficznej i tytule, nie powinien
by¢ zdziwiony, gdy pierwszym bohaterem, jakiego w powiesci pozna, bedzie
sam Benedykt Chmielowski. Powies¢, ktérej tytut odsyta do frankistéw iich
charyzmatycznego lidera, otwiera scena z barokowym encyklopedysty, za$
samego Jakuba Franka autorka wprowadza duZo péZniej. Jak sie okazuje,
to wlaénie ksiadz jest jednym z gtéwnych bohateréw Ksigg. Co wiecej: jego
dzielo réwniez ma status pelnoprawnego bohatera literackiego — w powiesci
mozna z powodzeniem $ledzi¢ losy Nowych Aten. Encyklopedia nie tylko
towarzyszy postaciom w kluczowych momentach ich zycia, lecz réwniez do-
czekata si¢ rozdziatu zatytutowanego Dalsze losy Nowych Aten, w ktérym
narrator opisuje to, co spotkalo tego niecodziennego bohatera po zakoricze-
niu akcji powieci.

Czarna legenda Nowych Aten i Olga Tokarczuk

Logiczna struktura tego wywodu nakazywalaby przej$¢ do interpretacji tych
nawigzan 1 wskazania ich celu. Struktura ta musi jednak zosta¢ zaburzo-
na, poniewaz nim odpowie si¢ na pytanie o to, jak Tokarczuk wykorzystuje
w Ksiggach Jakubowych Nowe Ateny, trzeba wpierw ustalié, po ktdre Nowe
Ateny siega autorka. Nalezy zidentyfikowaé wykorzystane Zrédta i ich wplyw
na role, jaka encyklopedia pelni w powiesci.

Na wykorzystane Zrédta pisarka sama wskazuje na kartach powiesci:
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Wiele radodci przyniosta mi praca nad figura ksiedza Benedykta Chmielowskiego,
dziekana rohatyriskiego, péZniej kanonika kijowskiego, pierwszego polskiego ency-
klopedysty. Wszystkim zainteresowanym polecam lekture dziela Nowe Ateny albo
Akademia Wizelkiej sciencyi petna wydanego w §wietnym wyborze i opracowaniu
Marii i Jana Jézefa Lipskich w 1968 roku. Prawde powiedziawszy, nalezatoby sie tej
wspaniatej ksigzce wznowienie (Tokarczuk 2014b: 21).

Powyzszy fragment informuje o kilku waznych kwestiach. Po pierwsze,
autorka dostarcza wskazéwek bibliograficznych: przy pracy nad Ksiggami
Jakubowymi korzystata ona z wyboru i opracowania Marii i Jana Jézefa Lip-
skich. Po drugie, opracowanie to Tokarczuk ocenia jako ,$wietne” i nazywa
~wspanialg ksigzky’, ktérej ,nalezaloby sie wznowienie”. We wspominanym
juz tekscie, towarzyszacym Ksiggom Jakubowym, pisarka réwniez powolu-
je sie na opracowanie Lipskich, dodajac, Ze podczytywala je ,cale dziecin-
stwo i mlodo$¢” (Tokarczuk 2014a). Nowe Ateny to dla Tokarczuk Nowe
Ateny w edycji Lipskich — to wlasnie ta lektura uformowata jej wyobrazenie
o dziele Chmielowskiego. Wybér Zrédla ma ogromne znaczenie i wplywa na
mozliwg interpretacje Ksigg Jakubowych. Chcac nie chcac, autorka Prawieku
i innych czaséw zostaje uwiktana w spér o encyklopedyczno$é Nowych Aten
i reprodukuje ich tak zwang,czarng legende”

Na Nowe Ateny pierwotnie skladaly sie dwa tomy wydane w 17451 1746
roku we Lwowie. Drugie wydanie, ktére pochodzi z lat 1754-1756, zawie-
ralo — obok przedrukéw dwoéch pierwszych toméw — suplement, czyli tomy
trzeci i czwarty. Miedzy wydaniami zmienil si¢ przewidywany odbiorca dzie-
ta. Nowe Ateny byly poczatkowo adresowane do 0séb wyksztatconych, jednak
z czasem Chmielowski skierowal swoja encyklopedie do szerokich mas szla-
checkich (Paszynski 2014: 40), co odbilo sie¢ w samej strukturze dzieta — o ile
w dwdch pierwszych tomach przewaza tre$¢ encyklopedyczna, tak suplement
wypelniony jest gléwnie anegdotami i trescig ,kuriozalng” (Paszyriski 2014:
40). To wlasnie ta ostatnia sprawila, ze Nowe Ateny, choé dobrze przyjete przez
wspétezesnych, szybko staly sie obiektem ostrej krytyki (Wichowa 2013: 61).
Wielka laudacje dzieta kanonika rohatynskiego napisata Elzbieta Druzbacka
(Wichowa 2013: 61), za§ Michal Wiszniewski pisal, ze dzielo to ,doskonale
odbija $wiatto swojej epoki” (Wiszniewski 1873: 105). Réwniez w pdzniejszej
encyklopedii powszechnej, wydanej naktadem Orgelbranda, mozna przeczy-
taé, ze tomy te ,majg swoje zalety jako najzupelniejsza i drobiazgowa nawet
Encyklopedia polska wszelkich wiadomosci” (Orgelbrand 1899: 369). Jed-
nak od poczatku XIX wieku zaczeto krytykowaé dzieto Chmielowskiego.
Feliks Bentkowski (1781-1852) pos$wiecit firlejowskiemu proboszczowi
nieco uwagi, doceniajac erudycje oraz naklad pracy wlozony w kompilacje
wiedzy z wielu Zrédel, jednoczesnie ganigc go:
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Z calego dzieta widoczna iest Ze autor czytal bardzo wiele, i nie malg sobie zadat
prace w spisaniu czterech tak poteznych toméw, kedre mialy zastapi¢ czytanie wszel-
kich innych dziel, przez opowiedzenie osobliwosci ze wszystkich nauk i wiadomo-
$ci ludzkich. Ale c6z ztad, kiedy ani w uktadzie materii, ani w wyktadzie rzeczy, nie
widaé nie tylko zdrowego gustu i wyboru, ale tez rozsadku przyzwoitego. Jednakze
miat Chmielowski w ustroniach wieyskich czcicieléw zwlaszcza pomiedzy plebanami

takiemi kedrzy nic lepszego nie znali (Bentkowski 1814: 679-682).

Jak zauwaza Wojciech Paszynski, odbiér Nowych Aten znacznie pogor-
szyl sie w dwudziestoleciu miedzywojennym (Paszyriski 2014: 41). J6zef Kal-
lenbach okreslit dziefo jako ,straszliwe kuriozum encyklopedycznej niewie-
dzy, w ktérej nie wiadomo co bardziej podziwiaé, czy naiwno$é kompilatora,
czy jego pracowito§é, czy wreszcie dokladno$é w przytaczaniu rzekomych
zrédel’, za$ Ignacy Chrzanowski uznat je za obraz ciemnoty czaséw saskich,
dajacy ,wyborne pojecie o upadku zaréwno zdrowej mysli, jak poczucia piek-
na” (Chrzanowski 1974: 384). Jeszcze ostrzej o Nowych Atenach wypowia-
dal sie Julian Krzyzanowski, nazywajac encyklopedie ,potwornymi ptodami”
oraz ,typowym okazem grafomanii naukowej” (Krzyzanowski 1979: 375).
Opinie te, zdaniem Paszyriskiego, ugruntowaly czarng legende Nowych Aten,
ktéra ,utrzymuje si¢ w zasadzie do dzi, niekiedy takze w naukowych kre-
gach” (Paszyniski 2014: 42). Jednak w ostatnich latach zaobserwowaé mozna
trend, dajacy sie okresli¢ jako rehabilitacja dzieta Chmielowskiego. Dzieki
badaczom takim jak Paszynski, Marta Wichowa, Bartosz Marcificzak, Sta-
nistaw Grzybowski czy Halina Rybicka-Nowacka, mozna nie tylko dostrzec
w Nowych Atenach co$ wiecej niz ,straszliwe kuriozum’, ale réwniez ustalié,
co moglo doprowadzi¢ do powstania tak skrajnych opinii.

Jak sie okazuje, wplyw na odbiér encyklopedii dziekana rohatynskiego
mialy popularyzujace ja kompilacje. W Czasach Saskich. Wyborze Zrodet J6-
zefa Feldmana mozna znaleZé wybér czterdziestu stron z dzieta Chmielow-
skiego. Przy pierwszym kontakcie prébka ta wydaje si¢ moze duza i repre-
zentacyjna dla calo$ci dziela, natomiast trzeba sobie zdaé sprawe, ze Nowe
Ateny licza ponad trzy tysigce trzydziesci dwie strony. Warto zauwazy¢, ze
Feldman zawarl w zbiorze fragmenty opisujace slonia, tygrysa i sfinksa —
wybdr akurat tych stworzen nie jest przypadkowy. Jak mozna sie domysli¢,
wszystkie wykorzystane fragmenty pochodza z tomu trzeciego (z rozdziatu
Nowy Pliniusz), a wiec z suplementu, w ktérym znalazly sie przede wszyst-
kim tak zwane kurioza. Jak zaznacza sam Chmielowski, Nowy Pliniusz jest
tylko i wyltacznie suplementem do rozdzialu Nowy Zwierzyniec, ktéry zna-
lez¢ mozna w pierwszym tomie encyklopedii. Ksiagdz nie powtarza w No-
wym Pliniuszy wiedzy, ktérg zamieécil w tomie pierwszym, a tylko dodaje
co ciekawsze informacje, ktére doczytal w okresie pomiedzy zamknieciem
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pierwszego tomu a pisaniem tomu trzeciego. Opisy pochodzace z suplemen-
tu pozbawione s3 z reguly wiadomosci stricte naukowych, sktadajg sie przede
wszystkim z anegdot, a wyrwanie ich z kontekstu podwaza encyklopedyczny
charakter Nowych Aten. Zeby jednak odda¢ sprawiedliwoé¢ ksiedzu Bene-
dyktowi Chmielowskiemu, nalezy zauwazy¢, ze w opisie samego tylko sto-
nia, ktéry zamieécil w Nowym Zwierzyrcu, powo%uje sie on na czternastu
réznych autordw, z czego mniej wiecej potowa z nich to uznani naukowcy,
zyjacy w XV i XVII wieku (miedzy innymi Konrad Gesner [1516-1565],
czy tez Athanasius Kircher [1602-1680]), pozostali to z kolei autorzy an-
tyczni. Zignorowano wiec spory rozdziat Nowy Zwierzyniec z tomu pierw-
szego, w ktorym zawarte s3 opisy zwierzat mniej egzotycznych i ktére maja
charakter duzo bardziej encyklopedyczny. Problemem jest réwniez kwestia
komentarza do wyboru, a raczej jego braku. Jedyng wzmiankg o samych No-
wych Atenach jest krétka uwaga we wstepie do catosci ksigzki, ktéra w duzej
czeci sklada sie z cytowanych stéw J6zefa Kallenbacha. Jak zauwazyt Pa-
szynski, to, Ze wybér Feldmana nie byt opatrzony Zadnym komentarzem,
dodatkowo znieksztalcalo obraz Nowych Aten:

Nie uczynil tego bynajmniej za posrednictwem komentarza tylko wlaénie w wyniku
jego braku. Wyselekcjonowane przez niego cytaty co bardziej naiwnych i humorystycz-
nych fragmentéw, s3 bowiem zupelnie pozbawione jakichkolwiek przypiséw czy obja-
$nient. Czytajacy te, jakby tendencyjnie wybrane wycinki odnosi wiec wrazenie, ze dzielo

w Zadnym wypadku nie moze pretendowa¢ do miana naukowego (Paszynfiski 2014: 41).

Za podobny przyktad moze postuzyé Wybér tekstéw staropolskich XVI-
XVIII Witolda Taszyckiego, w ktérym Nowe Ateny reprezentuje tylko kil-
kanascie stron, w tym opis jednorozca. Tendencyjny wybér fragmentdw, ma-
jacy zbudowaé wrazenie jakiej$ catkowitej innosci dzieta Chmielowskiego,
w ktérym saski uczony opisuje fantastyczne zwierzeta tak, jakby ich istnie-
nie bylo czyms§ oczywistym, jedynie umacnia krzywdzgce stereotypy. Dzieto
rozpoczete przez Feldmana i Taszyckiego dokoniczg jednak wspominani juz
Lipscy. Co nalezy podkresli¢, podobnie jak Tokarczuk, Lipscy mieli dobre
intencje. Jak pisze Paszyniski:

W pochodzacym z 1966 roku opracowaniu Nowych Aten autorstwa Lipskich
Chmielowski zostal po raz pierwszy czeéciowo zrehabilitowany. Ochrzczony ,Ni-
kiforem nauki polskiej”, przedstawiany jest jako pisarz i uczony, co prawda naiwny
i nieraz bezkrytyczny, ale jednoczesnie bedacy znakomitym publicysta, stylista oraz
polihistorem i kompilatorem, §wietnie umiejacym nawigzaé kontake z czytelnikiem

(Paszyriski 2014: 42).
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Cho¢ autorom przy$wiecat wzniosly cel i — w warstwie deklaratywnej —
mieli oni zamiar zrehabilitowaé Nowe Ateny, to jednak efekt ich pracy miat
skutek odwrotny do zamierzonego. Specyficzna szata graficzna, tendencyjny
wybdr fragmentdw i znaczne ingerencje w tekst maja na celu o$mieszenie
encyklopedii — inaczej nie da si¢ wyjaéni¢ zabiegdw, ktére zastosowali au-
torzy. Z ogromnych Nowych Aten wyciagnieto niemal wylacznie fragmen-
ty skupiajgce sie wokét mirabiliéw, kuriozéw i teologii. Inne hasta zostaly
tak przerobione, Zeby spotegowal wrazenie dziwacznosci i nienaukowosci
dziela. Symptomatyczne jest na przyktad hasto ,kort, z ktérego Lipscy po-
zostawili tylko pierwsze stynne zdanie, a wiec ,Kon jaki jest kazdy widzi"
Tymczasem Chmielowski w Nowych Atenach poswieca opisowi konia niemal
dwie strony — i to tylko w jednym hasle. Jak zauwaza Paszyriski:

Mysle, ze prawie nikt nie zdaje sobie sprawy, Ze na tej iScie lakonicznej wzmiance in-
formacja na temat konia bynajmniej si¢ nie koiczy. Nawet stynny badacz kultury sta-
ropolskiej Janusz Tazbir wykazuje bardzo powierzchowng znajomo$é Nowych Aten
i catkowitg ignorancje w tej kwestii. W rzeczywisto$ci Chmielowski mato ktéremu
zagadnieniu po$wiecit tyle miejsca w swoim dziele, co wtasnie koniom. Zadatem sobie
trud wysledzenia wszystkich opiséw tego tak popularnego w owych czasach zwierze-
cia, O koniach przeczytamy w niemal kazdym z czterech toméw encyklopedii — tacz-
nie na 15 stronach [...]. Zostaly tam przedstawione rasy i szczegély hodowli koni,
a takze anegdoty i opowieci z nimi zwigzane — obejmujace imponujacy przeglad od

historii staroZytnej po czasy naszego autora (Paszynski 2014: 55-56).

Warto réwniez wspomnie¢ o prze$miewczych, stylizowanych na osiem-
naste stulecie ilustracjach autorstwa Szymona Kobylifiskiego, ktérymi Lip-
scy zdecydowali sie ozdobi¢ Nowe Ateny. I tak czytelnik trafia na rozdziat
o ,extraordynaryjney mocy osobach’, przy ktérym znajduje sie ilustracja
przedstawiajgca pétnagiego wielkiego mezczyzne podnoszacego byka oraz
mniejszg postaé biegnacg z wielkim dzwonem. Wrazenie dziwacznosci zo-
staje skutecznie osiggniete. Nowe Ateny przestaja kojarzy¢ sie z encyklopedia
i nauka. Pozostaje pytanie o prawdziwo$¢ i adekwatno$é¢ takiego obrazu.

Po pierwsze zwrdci¢ nalezy uwage na imponujacy bibliografie Nowych
Aten. Jak pisze Paszyniski:

Na,filary” pierwszego tomu Nowych Aten sklada sie 95 pozycji Zrédtowych. Sposréd
nich, podobnie jak w pozostalych tomach, dominuja dzieta geograficzne, historyczne
i teologiczne. Mamy wiec atlasy i przewodniki po réznych czesciach $wiata (Atlas con-
structus Jansonis in magno folio, Angliae, Italiae, Galliae, Germaniae, Peregrinatio czy
Theatrum swiata wszytkiego Iana Botera Benesivsa — dzielo opisujace znane Swczeénie

kontynenty, panujgce tam ustroje oraz $wiatowe religie), traktaty historyczne (Kro-
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nika Polska Marcina Kromera, Flosculi historiarum Jeana de Bussiéresa, Palac kréléw
Kotudzkiego) czy rozprawy teologiczne (Annales Ecclesiastici Baroniusza). Ponadto
w bibliografii s3 obecne dzieta o charakterze prawniczym (Prawo kanoniczne... Arnol-
da Korwina), militarystycznym (Archelia, albo o Artylleryi Ksigga), numizmatycznym
(Numismatica Historia Claudidu Molinet de Summis Pontificibus), a takze — jakby$my
to dzisiaj okreslili — ezoterycznym (Speculum Imaginum Veritatis Occultae Jakuba Ma-
sena) i inne (Paszyriski 2014: 45-46).

Bogumil Szady, analizujac obraz Hiszpanii, jaki wylania si¢ z Nowych
Aten, wylicza $redniowiecznych autoréw, ktérych dziefa znat Chmielowski.
Wirdd nich wymienia postaci takie jak Rodrigo Jiméneza de Rada (1170-
1247), arcybiskupa Toledo i twérce historii Hiszpanii (De rebus Hispaniae),
Juana de Mariana, jezuite i najwazniejszego historyka hiszparskiego okre-
su nowozytnego (1536—1624), Giovanniego Battiste Nicolosiego (1610—
1670), geografa wloskiego, Filipa Kliiwera (1580-1623), Jana Janssona
(1588-1664), Jacquesa Augustea de Thou (1553-1617; Szady 2012: 29-
31). Wbrew obiegowej opinii, na co zwracaja uwage Stanistaw Grzybowski
i Halina Rybicka-Nowacka, wéréd cytowanych autoréw przewazaja jednak
uczeniz XVIiXVII wieku, a nie autorzy $redniowieczni (Grzybowski 1965:
123; Rybicka-Nowacka 1974: 35). Trzeba tez przyznaé, ze Chmielowski do-
konywat selekcji materiatu Zrédlowego podczas prac nad encyklopedia. Za
przyktad moga postuzy¢ fragmenty poswigcone Zydom. Unikat bowiem po-
wolywania sie na skrajnie antysemickie teksty. Jak pisze Jerzy Kroczak:

To znamienne, ze Chmielowski takze w tych dodatkach, w specjalnie wydzielonej czedci
antyzydowskiej, konsekwentnie unika odwotan do skrajnych ksigzek z tego nurtu, jak

Przeclawa Mojeckiego Zydowskie okrucierstwa, mordy i zabobony (Kroczak 2016: 290).

Mimo — ze wspélczesnej perspektywy — wyraZnie antysemickiego na-
stawienia, Chmielowski przytacza réwniez argumenty Zydéw na przyklad
w sprawie morddéw rytualnych (Kroczak 2016: 290). Warto réwniez dodad,
ze cze$ci kuriozalne, ktdre trafialy do kolejnych wyboréw i edycji, nie stano-
wily wiekszo$ci materialu zawartego w Nowych Atenach. Dwadziescia jeden
na dwadziescia osiem rozdzialéw z tomu pierwszego ma charakter encyklo-
pedyczny, a nie kuriozalny.

Chmielowskiemu zarzucano réwniez naduzywanie taciniskich wtracen
w tekst encyklopedii. Trzeba jednak pamietaé, ze podjal sie on napisania
encyklopedii w czasie, w ktérym w tekstach naukowych dominowata faci-
na, a polska terminologie nalezato dopiero w pelni stworzyé. On sam pisze
o tym w rozdziale Do czytelnika. Autor Nowych Aten wskazuje na niewy-
starczajacy zasob polskiego sfownictwa naukowego (Chmielowski 2018).
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Pisarz musialby je dopiero wypracowaé, a nie taki byl cel jego dziefa — chciat
on napisaé poradnik o nastawieniu dydaktycznym i utylitarnym (Wichowa
1999: 51). Autor odnosi si¢ réwniez do zarzutéw o kompilatorski charak-
ter dziela. Tlumaczy, Ze powoluje sie na ksigzki kilkuset autordw, z ktérych
wyekstrahowat to, co uznat za najbardziej interesujace dla czytelnika. Jak pi-
sze Paszynski:

Nalezy podkreslié, Zze zarzut kompilacyjnosci, bardzo czesto stawiany naszemu auto-
rowi, jest krzywdzacy. Jego bibliografia nie byta bowiem bynajmniej uboga, a nawet
gdyby poszczegdlne rozdzialy dziela zastugiwaly na miano kompilacyjnych, to prze-
ciez w takim dziele jak encyklopedia powszechna wydaje sie to raczej nie do uniknie-

cia (Paszynski 2014: 45).

Szady zauwaza, ze cho¢ Nowe Ateny wynikaja z kompilacji Zrédel mie-
dzy innymi zachodnioeuropejskich, to jednak nie powielaja pojawiajacego
sie w nich negatywnego obrazu Hiszpanii (Szady 2012: 28). Jest to jeszcze
jeden dowdd na to, ze Chmielowski nie podchodzil do wykorzystywanych
tekstéw bezkrytycznie, a jego dzielo nie jest tylko prostg sumg przeczyta-
nych lektur. Nowe Ateny obfituja réwniez w praktyczne porady i opisy eks-
perymentdw, majacych sprawdzi¢ prawdziwos$é tychze porad. Powtarzajac
za Wichowa, Chmielowski,aprobowal przekonanie, ze wiedza powinna by¢
uzyteczna, przedstawione poglady maja by¢ poddane krytycznej analizie
i ocenie, twérca encyklopedii powinien tez kierowaé si¢ praktycyzmem, tro-
skg o korzysci uzytkownika dzieta” (Wichowa 1999: 47).

Wrazenie dziwacznosci i nienaukowosci Nowych Aten bralo sie i na-
dal bierze z tego, Ze ocenia si¢ je z perspektywy pooswieceniowej tradycji
nauki, co jest bledem. Encyklopedia ta jest bowiem dzietem nauki baroko-
wej, o czym przekonywata chociazby Maria Wichowa. Badaczka pisata, Ze
Chmielowski to:

o$wiecony Sarmata, uczony o barokowym pogladzie na $wiat i typowy reprezentant
barokowego encyklopedyzmu. Swiadczq o tym: obecna w jego dziele idea pansofizmu,
systematyczny ukiad encyklopedii, barokowa koncepcja imitacji, metoda kompilacji
(stare przedstawione po nowemu), barokowa koncepcja popularyzacji wiedzy, dydak-
tyczny i utylitarny cel kompendium, historyzm sarmacki, barokowy smak estetyczny,

w tym makaronizowanie, a takze potrydencka wizja $wiata (Wichowa 1999: 56).

Doskonalym przykladem moze by¢ niealfabetyczny uktad tresci, kedry
zdziwit choéby samg Tokarczuk (, To troche taka chiriska encyklopedia, gdzie
istniejg zupetnie inne kategorie klasyfikacji niz te, do ktérych przywyklismy”;
Krdl & Tokarczuk 2014). Uklad systematyczny dominowal w encyklope-

185



186

FACTA FICTA JOURNAL OF NARRATIVE, THEORY & MEDIA SACRUM

diach do XVIII wieku (Wichowa 1999: 48), nie jest wiec jaka$ specyficzng
cechg Nowych Aten. Podobnie jest z omawianymi w encyklopedii tematami
mitycznymi, magicznymi i fantastycznymi. Po pierwsze, jak zauwaza Pasz-
yaski, w czasach, w ktérych stworzono Nowe Ateny, powstawaly trakeaty
pos$wiecone magii, ktére byly uwazane za naukowe (Paszyriski 2014: 54). Po
drugie za$, wystarczy przejrzeé pierwszy tom dziela firlejowskiego probosz-
cza, zeby zauwazy¢, ze autor podchodzi na przyktad do istot znanych z mi-
tologii doé¢ sceptycznie. Przyktadowo, opisujac feniksy, Chmielowski zadaje
pytania o to, czy one w ogdle istniejg i zauwaza, ze od stuleci nikt ich nie
widzial. Dodatkowo zawsze podaje Zrédlo, z ktérego korzysta, podkreslajac,
ze jedynie referuje to, co przeczytal.

Bizarna, pokretna barokowa encyklopedia — rola Nowych Aten w Ksig-
gach Jakubowych

Tokarczuk, jak sama przyznata, wychowywala sie na Nowych Atenach w edycji
Lipskich. W wypowiedziach pisarki mozna odnalez¢ §lady Zrédla, z ktdrego
korzystata: ,Chcialoby sie za ksiedzem Benedyktem Chmielowskim uzy¢ naj-
lepszej w jezyku polskim frazy oddajacej pojecie oczywistosci: kon jaki jest,
kazdy widzi — $wiat jaki jest, kazdy widzi” (Tokarczuk 2014a). Przypomnijmy,
ze fraza ta byla tak znaczaca jedynie w edycji Lipskich — sam Chmielowski
o koniu napisat duzo wiecej. Jezeli wiec Nowe Ateny odgrywaja w Ksiggach Ja-
kubowych jaka$ role, to jest ona pochodng specyficznego wyobrazenia pisarki
o encyklopedii Chmielowskiego — wyobrazenia, ktdrego w pelni nie uksztal-
towaly Nowe Ateny, a dzieto Lipskich. Biorac pod uwage liczne ingerencje
w tekst, tendencyjny dobér fragmentéw i wreszcie satyryczne ryciny, mozna
ten wybdr z powodzeniem nazwad remiksem lub mashupem. I tak dla pisarki
Chmielowski, ktérego miedzy innymi Paszynski i Wichowa uznaja za jedne-
go z reprezentantéw polskiej nauki okresu baroku, staje sie poczciwym czlo-
wiekiem, ktdrego ,naiwno$é, dobrodusznosé powodowaly, ze pisatam o nim
zawsze na lekkim wzruszeniu” (Krdl & Tokarczuk 2014). Dodajmy, ze Ewa
Kosowska przekonuje, iz Chmielowski byl jednym z pierwszych Polakéw, kt6-
ry,stawal po stronie autorytetu Zrddet pisanych” (Kosowska 2012: 409).
Z kolei o samych Nowych Atenach autorka Biegunéw pisze:

Zawsze mnie fascynowaly rzeczy nieoczywiste, bizarne, odstajace nieco od normy,
wszystkie te sprawy marginalne i dziwaczne [...] ,Nowe Ateny” s3 pokretng barokows
encyklopedig i we wszystkim pokazujg, ze tworzyt je umyst inny od naszego, przedno-
woczesny. To troche taka chiriska encyklopedia, gdzie istnieja zupelnie inne kategorie
klasyfikacji niz te, do ktérych przywyklismy (Krél & Tokarczuk 2014).
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Z jednej strony Tokarczuk zauwaza, ze dzielo jest dzieckiem swoich
czaséw (,umyst inny od naszego, przednowoczesny”), z drugiej wszakze jej
odbidr tego dziefa jest znieksztalcony. Nowe Ateny sg barokows encyklope-
dig, ale nie s3 ani pokretne, ani dziwaczne, ani,bizarne’, ani odstajace od nor-
my, jezeli umiesci si¢ je w odpowiednim historycznym i literackim kontek-
$cie. Trudno tez zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, Ze ,we wszystkim pokazujy, ze
tworzyl je umyst inny od naszego’, skoro przy$wiecat ich autorowi doé¢ zro-
zumialy cel (dydaktyka i pragmatyka), ich wewnetrzna strukeura jest spéj-
na i logiczna (po rozdziale po§wieconym Bogu Chmielowski przechodzi do
opisu podstawowych elementéw sktadowych $§wiata, péZniej przyrody, a do-
piero dalej poszczegdlnych panistw etc.), posiadajg uktad hastowy i tak dalej.
Ciezko réwniez orzec czym mialaby by¢ ,chifska encyklopedia’, do ktére;
odnosi si¢ pisarka — prawdopodobnie synonimem ,orientalne;j” innosci.

Tokarczuk stara sie tez skontrastowal czasy o$wiecenia z barokows
encyklopedia: ,wial duch o§wiecenia, krdl Sta$ urzadzat obiady czwartko-
we, a tu o smokach, dwuglowych ludziach i rozmnazaniu srebrnych monet”
(Krél & Tokarczuk 2014). Raz, ze — przypomnijmy — dwa pierwsze tomy
majg przede wszystkim charakter encyklopedyczny i przewazajaca wiek-
sz0$¢ hasel jest bardziej pospolita niz smoki i dwugltowi ludzie, o ktérych in-
formacje pochodzg gtéwnie z suplementu, wiec specjalne podkreslanie tego
typu przyktadéw i robienia z nich normy moze braé sie z tego, Ze w edycji
Lipskich faktycznie stanowily one norme. Po drugie, ostre kontrastowanie
Nowych Aten i o$wiecenia jest problematyczne na kilku poziomach. Ich naj-
wieksza krytyka pojawila sie przeciez w XIX wieku, a nie o§wieceniu. Cytu-
jac Kosowska:

W osiemnastowiecznej Europie, przepojonej duchem francuskiego racjonalizmu [...]
dzieto ks. Chmielowskiego mogloby spotkaé sie z uznaniem, jesli nawet nie z catkowi-
tg aprobaty. Ale w Europie poromantycznej, powoli mitologizujacej dorobek o$wie-
cenia i budujacej zreby nowoczesnej naukowej mysli krytycznej, Nowe Ateny... nie

zastugiwaly na akceptacje (Kosowska 2012: 408).

Badaczka zauwaza tez, ze powtarzany wielokrotnie argument o rzeko-
mej krytyce Nowych Aten, jaka miata pojawié sie¢ w Organach Wegierskiego,
wynika z blednej interpretacji: ,nieznajomo$¢ encyklopedii Chmielowskiego
staje si¢ zatem miarg nieuctwa walczgcych, a nie miarg potepienia Nowych
Aten...” (Kosowska 2012: 408). Réwniez idea encyklopedyzmu, ktdra przy-
$wiecata Chmielowskiemu, nie jest przeciez obca mysli o§wieceniowej.

Pisarce znane byly zarzuty kierowane pod adresem dzieta Chmie-
lowskiego. Przykladowo bohater powiesci wielokrotnie zostaje posadzony
o niepotrzebne naduzywanie faciny w swoim dziele (z nieznanych przyczyn
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wplatanie faciny do wypowiedzi staje jego cechg osobniczg, co stusznie wy-
tyka Adam Lipszyc — Chmielowski u Tokarczuk, jako jedyna postaé, méwi
tacing réwniez w prywatnych rozmowach; Lipszyc 2014), niedane jest sie mu
jednak skutecznie obronié. Na zarzuty odpowiada:

— Jakze to? Kazdy Polak przecie tak gltadko méwi po facinie, jakby sie w owym fa-
ciniskim urodzil. Polski nardd jest to gensculta, polita, wszelkich madrosci jak capax,
dlatego calkiem stusznie lubuje si¢ w taciriskim jezyku i najlepiej go wymawia. Nie
moéwimy jak Wihosi: Redzina, ale Regina, ani tridzinta, quadradzinta, ale triginta, qu-
adraginta. Nie psujemy laciny jak Niemcy i Francuzi, ktérzy miasto Jesus Christus
moéwig J-e-d-z-u-s Krystus, miasto Michael — Mikael, miasto charus — karus... (To-

karczuk 2014b: 844-843).

Pomijajac komicznoéé wypowiedzi ksiedza, w odpowiedzi Chmielow-
skiego-bohatera literackiego brakuje najwazniejszego argumentu, sformu-
fowanego przeciez przez samego Chmielowskiego-posta¢ historyczng: tego
o ubogim zasobie polskiego stownictwa naukowego. Skomplikowany stosu-
nek Tokarczuk do Nowych Aten mozna podsumowaé, przytaczajgc fragment
wywiadu z autorkg:

mnéstwo tam wiedzy o §wiecie, ktéra odpowiada stanowi umystéw XVIII-wiecz-
nych, niezbyt o$wieconych Polakdw, jest mndstwo inspirujacych ciekawostek i total-
nych bzdur. Czasami mozna sie po§mia¢ z naiwnosci autora, czasami wzrusza jego za-

wzieto§¢ w dociekaniu spraw, ktére zupelnie go przerastajg (Krél & Tokarczuk 2014).

Chmielowski to dla pisarki naiwny i zacofany, acz dobroduszny Polak,
ktérego wysitki, nieprzystajace do posiadanych zdolnodci intelektualnych,
budzg w czytelnikach (pelne wyzszosci) wzruszenie. Proboszcz firlejowski
i jego dzieto s3 wiec reliktami dawnych, ciemnych czaséw. Na marginesie
mozna doda¢, ze karty Ksigg Jakubowych sa ozdobione rysunkami z dawnych
encyklopedii — nie trzeba dodawa¢, ze ich dobér podyktowany jest checia
zadziwienia czytelnika (a wiec jest to powtdrzenie gestu Lipskich). Co in-
teresujace, ilustracje te nie pochodza z Nowych Aten, choé — przez czeste
pojawianie sie w tekscie powie$ci wiasnie tej encyklopedii — sprawiaja takie
wrazenie. Wydaje si¢, Ze moze by¢ to zabieg celowy, poniewaz autorka nie
stara si¢ wyprowadzi¢ czytelnikéw z bledu: ani nie podaje Zrédet wykorzy-
stanych ilustracji, ani nie podpisuje samych rycin.

Tokarczuk ma wiec wyrobione dos§¢ specyficzne wyobrazenie o tym,
czym s3 Nowe Ateny i kim jest sam Chmielowski — wyobrazenie, ktére, jak
wida¢, zostalo uksztaltowane przez wielowiekowa dyskusje o samej ency-
klopedii. Pozostaje wiec juz tylko pytanie o role, jakg petni ona w Ksiggach
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Jakubowych. Adam Lipszyc uwaza, ze za stylizacjg tytutu (i zapewne szaty
graficznej) nie stoi nic wiecej, niz tylko ,zacki dowcip” (Lipszyc 2014). Z t3
opinig nie zgadza si¢ Krystyna Pietrych, stwierdzajaca:

Dla Tokarczuk jednak encyklopedia Chmielowskiego jest ksigzkg wyjatkowa — z jed-
nej strony to exemplum fascynujacego, choé utopijnego ludzkiego dazenia do stworze-
nia petnego kompendium wiedzy, z drugiej — to podrecznik, z ktérego Frank uczyt sie
jezyka polskiego (Pietrych 2017: 164).

Opisanie calego $wiata to w powiesci cel Chmielowskiego:

Ksigdz odpowiada skromnie, ze chciatby zrobi¢ kompendium wiedzy, takie,
ktére bytoby w kazdym domu. A w nim po trochu o wszystkim, zeby czlowiek, gdy
czego$ nie wie, mdgl siegna¢ do takiej ksigzki i tam to znalez¢é. Geografia, medycyna,
jezyki ludzkie, obyczaje, ale flora i fauna takze, i ciekawostki wszelkiego rodzaju.

— Imaginujze jejmosé sobie: wszystko pod reka, w kazdej bibliotece. Cata ludzka
wiedza zgromadzona w jednym (Tokarczuk 2014b: 845).

— Teraz pisze suplement do obu ksiag, czyli tomy trzeci i czwarty, i na tym, my-

§le, skoricze opisanie §wiata — dopowiada ksigdz Benedykt (Tokarczuk 2014b: 844).

Jak mozna sie domy$laé z tresci wywiadéw przeprowadzonych z To-
karczuk, cel ten nie zostaje przez bohatera osiggniety. Co wiecej, same Nowe
Ateny odnoszg w powiesci skutek odwrotny do zamierzonego:

A i ksigzka ta jest dziwnie magiczna — mozna ja czytaé bez przerwy, to tu, to tam,
i zawsze co§ ciekawego w glowie zostaje, i ma si¢ wszelkie preteksta do pomyslenia,
jaki to $wiat jest wielki i skomplikowany, ze myély sie go nijak objaé nie da, chyba tylko
wyrywkami, drobinami malych zrozumien (Tokarczuk 2014b: 837).

Zwraca uwage oczywisty dysonans miedzy zalozeniem Chmielowskie-
go (,skoricze opisanie §wiata”) a wnioskami, ktdre wyciagaja z encyklopedii
czytelnicy (,my$lg sie go nijak obja¢ nie da”). Intencja ksiedza zostaje przez
autorke jeszcze bardziej o§mieszona we fragmencie po$wieconym przyczy-
nom $mierci bohatera: ,Ksigdz Benedykt Chmielowski, kanonik rohatyn-
ski, umiera na zapalenie pluc, bo nieopatrznie i niecierpliwie wyrwat sie do
ogrédka, gdy tylko zaswiecito storice” (Tokarczuk 2014b: 249). Cztowiek,
ktéry — w swoim mniemaniu — calg wiedze $wiata zawart w ksiegach, umie-
ra, bo popetnia pospolity blad. Przyczyng $mierci Chmielowskiego, na co
zZwraca uwage narrator, nie jest wcale zapalenie pluc, ale jego krétkowzrocz-
no$¢ i niewiedza. Nowe Ateny i Chmielowski petnig w powiesci role przypo-
mnienia, Ze §wiat jest niepoznawalny.
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Silne skontrastowanie Nowych Aten i mysli o$§wiecenia, o ktérym
w wywiadzie wspominata Tokarczuk, ujawnia sie réwniez w samej powie-
$ci. Aszer Rubin zestawia Encyklopedi¢ Diderota i Universal Lexicon Johanna
Heinricha Zelera z Nowymi Atenami Chmielowskiego (Tokarczuk 2014b:
140). Te ostatnie symbolizujg pobyt w Polsce i nieodwracalnie minione cza-
sy (»zawsze wtedy przypomina mu sie Rohatyn i ma wrazenie, jakby cho-
dzito o dawny, daleki sen”; Tokarczuk 2014b: 140). Bohater przyznaje, ze
ksigzka na nic mu sie juz nie zda. Znamienne jest, ze w nastepnym akapicie
on ijego rodzina tocza dyskusje o tym, czym jest,oéwiecenie”. Swdj stosunek
do o$wiecenia Aszer formuluje w nastepujacy sposdb:

Nagle wydaje mu sie, ze oprdcz tych wszystkich wznioslych tez, ktére drukuje ,Berli-
nische Monatsschrift’, poza $wiatlem i rozumem, poza ludzkg mocg i wolnoscig pozo-
staje co$ bardzo istotnego, jaka$ kleista, ciemna i ciastowata kraina, w ktdrg wszelkie

stowa i pojecia wpadaja jak w smole, tracg ksztalt i znaczenie (Tokarczuk 2014b: 136).

Krytyka ,$wiatta i rozumu” jest wigec powtdérzeniem krytyki Nowych
Aten, ale wyrazona w sposéb duzo dosadniejszy. Narrator, ustami Aszera,
moéwi, ze rzeczywisto$¢ jest calkowicie nieopisywalna, a stfowa, ktérych uzy-
wamy do jej oswojenia, zawsze s3 wobec niej nieadekwatne. Porazke ponidst
w powiesci Jakub Frank, porazke ponidst Benedykt Chmielowski i porazke

poniesie cala my$l o§wiecenia. O tej ostatniej narrator méwi wprost:

To jest wlasnie niepokojace w tym nowym pojeciu. O$wiecenie zaczyna sie wtedy, gdy
czlowiek traci wiare w dobro i porzadek $wiata. O$wiecenie jest wyrazem nieufnosci

(Tokarczuk 2014b: 136).

Kluczem do zrozumienia skomplikowanej relacji miedzy Ksiggami Ja-
kubowymi a dzietem rohatyriskiego dziekana jest owa naiwnoé¢ i dobrodusz-
no$¢, o ktdrych pisata Tokarczuk. Nowe Ateny sa — wedlug powiesci — pro-
ba opisania §wiata, ale prébg podchodzaca do §wiata bezkrytycznie, préba
otwartg na éw §wiat i wyrastajacg z miloéci do niego. Znamienna jest — przy-
taczana juz — scena rozmowy Chmielowskiego z Druzbacka:

— Teraz pisze suplement do obu ksiag, czyli tomy trzeci i czwarty, i na tym, my-
§le, skoficze opisanie §wiata — dopowiada ksigdz Benedykt. Co ma rzec Druzbacka?
Odktada szczeniaka, biorac sobie za to na podotek ksiege. Tak, zna jg, kiedy$ czytata ja
na dworze Jablonowskich, tam mieli pierwsze wydanie. Otwiera jej sie teraz rozdzial
o zwierzetach i znajduje tam co$ o psie. Czyta gloéno:

—,W Piotrkowie u nas pies byt tak dowcipny, iz na rozkaz panski szed! z nozem

do kuchni, tam go szorowat fapami, optukat w wodzie i przynosit panu”.



SACRUM FACTA FICTA JOURNAL OF NARRATIVE, THEORY & MEDIA

— Toz to wlasnie jej matka tak robita — cieszy sie ksigdz, wskazujac na swoja
suke (Tokarczuk 2014b: 844).

Chmielowski opisuje w encyklopedii psy na podstawie obserwacji
wlasnej suki i nie widzi w tym niczego dziwnego. Sam bohater przyzna-
je, ze chcialby poznad jezyk hebrajski, zeby z literatury Zydowskiej ,rézne
smaczne kawatki zaczerpnad” (Tokarczuk 2014b: 845). Znéw pojedyncze
»smaczne kawatki” mialyby trafi¢ do encyklopedii. W innym fragmencie
Tokarczuk przywotuje etymologie stowa ,Polacy’, ktére mialoby pocho-
dzi¢ — wedlug Chmielowskiego — od stowa,polani’, czyli ochrzczeni. Nowe
Ateny wyjaéniaja $wiat w sposob prosty i zrozumialy. Mozna zaryzykowa¢
twierdzenie, ze sympatia Tokarczuk do tej encyklopedii bierze sie z tego, ze
ich autor widzi §wiat jako cato$é i opisuje go doktadnie tak, jak 6w widzi.
Tymczasem nadejscie o$wiecenia pisarka sygnalizuje w powiesci w naste-
pujacy sposdb:

stnieje niezliczona ilo§¢ punktéw widzenia, poprzez ktére mozna wyrazié zaréwno
$wiat materialny, jak i $wiat idei, a liczba mozliwych systeméw przekazywania ludzkiej
wiedzy jest tak samo wielka jak liczba tych punktéw widzenia’, to przettumaczono na
niemiecki. Sg to stowa niejakiego Diderota (Tokarczuk 2014b: 140).

Nowe Ateny stajg sie wiec dla bohateréw — chociazby dla Aszera, ktére-
mu kojarzg sie z dawnymi, odleglymi czasami — symbolem prostego i piek-
nego, lecz na zawsze utraconego $wiata sprzed rozpadu (przypomina si¢ wiec
barokowa idea pansofii). Nie jest to intuicja rzadka w twérczoéci pisarki.
Znaczacy w tym kontekscie jest fragment Momentu niedZwiedzia, w ktérym
pisarka — nie zaslaniajac sie Zadng postacig literacka — wyznaje:

Klopoty z rzeczywistoscig s3 przejawem wspélczesnych probleméw z,metafizyczng
tozsamoscig” [...]. Wydaje mi sig, Ze proste relacje z rzeczywistoécig zostaly na zawsze
utracone (Tokarczuk 2012: 79).

Zauwazmy, ze Ksiggi Jakubowe s3 stylizowane na Nowe Ateny — podo-
biefistwa s3 widoczne w tytule, oprawie graficznej etc. Autorka prébuje by¢
moze pokazaé, ze Ksiggi Jakubowe sa w istocie tym samym, czym Nowe Ate-
ny: pelnym ufnosci zapisem $wiata wierzen, rytuatéw i duchéw, ,bizarnego”
$wiata, keéry dla czlowieka poos$wieceniowego jest juz na zawsze stracony.
Wskazywalyby na to przedstawione w powiesci losy frankistéw, ktérych
barwna i fascynujaca podréz koriczy sie w gorzki sposéb: Frank z mesjasza
staje sie szarlatanem, a mlodych cztonkéw spotecznosci jego wierzenia prze-
stajg interesowaé (,, A ci starcy? Przeciez oni sg §mieszni, caly czas powtarzaja
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to samo...”; Tokarczuk 2014b: 53). Nahman, najwierniejszy uczeri Franka
i jego najblizszy przyjaciel, tuz przed $miercig pisze:

chcialem im przypomnie¢ sam poczatek i powiedzieé jedno — Ze w rzeczywistosci
my$my sie zajmowali §wiatlem. Podziali$my $wiatto we wszystkim, co istnieje, szli§my
jego tropem po waskich traktach Podola, przez brody Dniestru, przekraczajac Dunaj
i przechodzgc przez najpilniej strzezone granice (Tokarczuk 2014b: 45).

Analogia ta bylaby jednak trudna do przeprowadzenia, gdyby Tokar-
czuk nie korzystala z edycji Lipskich, gdyby osadzita Nowe Ateny w kontek-
$cie barokowej nauki i ujrzala w nich dzielo wyrastajace nie z naiwnej ob-
serwacji $wiata, ale przede wszystkim z bogatej bibliografii i selekcji Zrédet.
Dzieto, ktérego uklad wynikat z bogatej tradycji opisywania $wiata, ktérej
znajomoécig sie Chmielowski wykazat. Dzieto, w ktérym na zdaniu,jaki jest
kon, kazdy widzi” opis zwierzecia si¢ nie wyczerpuje.

Ile jest Nowych Aten?

Niemniej jednak przywotane konteksty sprawiaja, ze relacja miedzy Nowy-
mi Atenami i Ksiggami Jakubowymi jest jeszcze ciekawsza, a intertekstual-
ny charakter powie$ci nabiera dodatkowych znaczen. Niejednoznaczny jest
w powiesci charakter Nowych Aten, ktére padajg ofiarami tej samej krytyki co
mys$l o§wiecenia, jednocze$nie jednak zostajg z nig skontrastowane. Nieoczy-
wisty jest rdwniez ich status — encyklopedia towarzyszy bohaterom, ale sama
réwniez jest jednym z nich. Interesujjce jest ponadto — niezamierzone przez
autorke — uwiklanie Ksigg Jakubowych w trwajacy setki lat sp6r o baroko-
w3 encyklopedie. Wszystko to sprawia, Ze w niniejszym tekscie pojawily sie
tak naprawde trzy rézne Nowe Ateny: autorstwa Chmielowskiego, Lipskich
i wreszcie Tokarczuk.
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