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Jakie transformacie energetyczne
na rzecz trzech ekologii? Entropie,
ekologie 1 gospodarka w antropocenie

What Energy Transitions for the Three Ecologies? Entropies, Ecologies
and Economy in the Anthropocene Era,

Abstract: This article considers the contemporary ecological crisis a triple problem of environ-
mental ecology, mental ecology and social ecology: while natural ecosystems are threatened
by industrial infrastructures, which exploit mineral resources at the service of a globalized
consumerist economy, psychic and social ecosystems are threatened by connected devices,
which exploit libidinal resources at the service of attention economy and data economy. This
triple ecological crisis is described in the article as a process of increasing entropy at diffe-
rent levels (thermodynamic, biological and informational or psycho-social levels). In order
to reverse this process a double energetic transition is needed — a transition which would save
and take care of energy generated from mineral resources, as well as of psychic and libidinal
energy. The article relies on the works of Nicholas Georgescu-Roegen and Bernard Stiegler,
who envisage this transition as a fight against the increase in entropy on the physical and envi-
ronmental levels on the one hand, and on the psychic, technical and social levels on the other.

Keywords: ecology, economy, entropy, energy, Anthropocene, Entropocene, Félix Guat-
tari, Nicholas Georgescu-Roegen, Bernard Stiegler

Wprowadzenie

W opublikowanej w 1989 roku ksiazce Les Trois Ecologies Félix Guattari
zachecal do tego, aby na kwesti¢ ekologiczng spojrze¢ w sposéb systematyczny:
“Zaburzenie ekologiczne $rodowiska” nalezalo wedlug niego rozpatrywac jako
“widoczng czes¢ glebszego i duzo powazniejszego zta, ktore wiaze si¢ ze sposo-
bami zycia i bycia w spoleczenstwie na tej planecie”. To, co Guattari nazywal
wowczas “ekologia srodowiskows”, winno zatem “by¢ ujmowane w $cistym
polaczeniu z ekologia spoleczng i ekologia mentalna™ “oddzielne rozpatrywanie
tego, co oddzialuje na psychike, socius i sSrodowisko jest niewlasciwe. [...] Odtad
nalezaloby spojrze¢ na $§wiat przez trzy zamienne szkla powiekszajace, jakimi sa
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. Dla Guattariego kwestia ekologiczna nie byta
zatem wylacznie kwestig Srodowiskows, lecz rowniez kwestig psychospoteczna:

opisywane trzy punkty widzenia

problemem ekologicznym nie jest wylacznie pojawienie si¢ “mutujacych sie
i monstrualnych alg, ktdre kolonizujg Lagune Wenecka”, stanowigc zagrozenie
dla srodowiska naturalnego. Jest nim réwniez rozprzestrzenianie si¢ “populacji
obrazdéw i ‘zdegenerowanych’ wypowiedzi”, emitowanych za posrednictwem
“ekrandw telewizyjnych” oraz wnikajacych do doméw i stanowiacych zagroze-
nie dla srodowiska psychicznego?; problemem ekologicznym nie jest wylacznie
niszczenie bioréznorodnosci i wymieranie gatunkow zwierzat. Jest nim réwniez
destrukeja socjoréznorodnosci i wymieranie niektérych jezykow ludzkich?;
wreszcie problemu ekologicznego nie stanowi wylacznie rozchwiana réwnowaga
biosfery. Jest nim réwniez “rozpad” jednostkowych i zbiorowych sposobéw zycia
oraz “standaryzacja” zachowan®. Krotko moéwiac, wedlug Guattariego, “jedynie
polaczenie ze sobg i wspdlne wyartykutowanie [...] tych trzech rejestréw eko-
logicznych: rejestru srodowiskowego, rejestru stosunkéw spotecznych i rejestru
ludzkiej podmiotowosci, mogloby rzuci¢ wlasciwe §wiatlo na te kwestie™.

W niniejszym artykule takie wlasnie polaczenie chciatabym zaproponowac,
obierajac za punkt wyjscia pojecie entropii, a takze bazujac na refleksjach, jakich
stalo si¢ ono przedmiotem w ostatnich pracach Bernarda Stieglera. Uderzajacym
jest bowiem fakt, Ze tak jak Guattari kiadl nacisk na konieczno$¢ rozréznienia
i pofaczenia trzech rodzajow ekologii (Srodowiskowej, mentalnej i spotecznej),
tak samo Stiegler kladzie nacisk na rozréznienie i potaczenie trzech rodzajow
entropii: entropii na plaszczyznie termodynamicznej, entropii na plaszczyznie
biologicznej i entropii na plaszczyznie informacyjnej lub psychospolecznej. Takie

1. Félix Guattari, Les Trois Ecologies (Paris: Galilée, 1989), 32. Jedli nie zaznaczono inaczej,
wszystkie ttumaczenia cytatéw pochodza od tlumacza.

2. “Nature od kultury mozna oddzieli¢ w stopniu mniejszym niz kiedykolwiek wczesniej,
totez musimy nauczyc sie patrze¢ ‘transwersalnie’ na interakcje zachodzace miedzy ekosystemami,
mechanosferg oraz indywidualnymi i spolecznymi uniwersami odniesieniowymi. Tak jak zmuto-
wane i monstrualne algi kolonizuja Lagung Wenecka, tak ekrany telewizyjne przepetnia populacja
obrazow i ‘zdegenerowanych’ wypowiedzi” (Guattari, Les Trois Ecologies, 35).

3. “Wymieraja nie tylko gatunki. Odchodza réwniez stowa, zdania, gesty ludzkiej solidarno$ci”
(Guattari, Les Trois Ecologies, 35).

4. “Planeta Ziemia zaznaje intensywnych przeksztalcen technonaukowych, ktére skutkujg
powstawaniem zjawisk rozchwiania rownowagi ekologicznej, co ostatecznie zagraza implantacji
zycia na jej powierzchni. Réwnolegle do tych zaburzen, ludzkie sposoby zycia, jednostkowe i zbio-
rowe, ewoluuja ku stopniowemu rozpadowi. Sieci pokrewienstwa ulegaja zredukowaniu do mi-
nimum, zycie domowe toczy gangrena massmedialnej konsumpcji, zycie malzenskie i rodzinne
czesto wapnieja poprzez co$ w rodzaju standaryzacji zachowan” (Guattari, Les Trois Ecologies, 12).

5. Guattari, Les Trois Ecologies, 13.
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polaczenie sklania Stieglera do opisania antropocenu jako “entropocenu™, a wiec
jako procesu wieloplaszczyznowego wzrostu entropii. W istocie, wedlug Stieglera,
“rozmaite deregulacje, ktdre charakteryzuja obecne stadium ery antropocenu
w catosci polegaja na wzroscie entropii termodynamicznej (rozproszenie energii),
biologicznej (uszczuplenie bioréznorodnosci) i informacyjnej (sprowadzenie
umiejetnosci do danych i obliczen informacyjnych, a takze — korelatywnie - utrata
kredytu zaufania, niezdolnos¢ do zawierzenia, upowszechniony mimetyzm™”.
Zestawienie refleksji Guattariego (dotyczacych trzech ekologii) i refleksji
Stieglera (dotyczacych trzech entropii) zacheca do spojrzenia na antropocen
jako podwojny kryzys ekologiczny i entropijny: kryzys ekologii srodowiskowej,
ktéry polega na wytwarzaniu entropii na plaszczyznie termodynamicznej i bio-
logicznej (rozproszenie energii, rozrzedzenie zasobéw mineralnych, deregulacja
klimatu, niszczenie ekosystemow, uszczuplenie bioréznorodnosci), w polaczeniu
z kryzysem ekologii mentalnej i spolecznej, ktory charakteryzuje wytwarzanie
entropii informacyjnej i psychospolecznej (rozproszenie uwagi, rozprzestrzenianie
falszywych informacji, niszczenie lub automatyzacja umiejetnosci, uszczuplenie
réznorodnosci kulturowej i spolecznej). Dlatego tez w ten sposéb rozumiana eko-
logia bytaby zarazem “troska o otoczenie zyciowe” biologiczne (jako walka prze-
ciwko entropii termodynamicznej i biologicznej) oraz “troskg o otoczenie zZyciowe”
noetyczne (jako walka przeciwko entropii informacyjnej i psychospolecznej)®.
Nierozlaczny charakter tych dwoch kwestii ulegt zreszta pewnemu wyostrze-
niu w kontekscie pandemii COVID-19, ktéra idzie dzisiaj w parze z “infodemig™
jak podkresla Swiatowa Organizacja Zdrowia w stanowisku z 23 wrzesnia 2020
roku, rozprzestrzenianie si¢ wirusa jest bezposrednio zwigzane z propagowaniem

6. “Nasza gtéwna teza glosi, Ze era antropocenu moze zosta¢ opisana jako era entropocenu,
poniewaz ere t¢ charakteryzuje przede wszystkim masowy wzrost entropii we wszystkich posta-
ciach: entropii fizycznej, biologicznej i informacyjne;j” (Bernard Stiegler avec le Collectif Internation,
Bifurquer. “Il n’y a pas d alternative” (Paris: Les liens qui libéerent, 2020), 12.

7. Bernard Stiegler avec le Collectif Internation, Bifurquer, 37. “Tymczasem w epoce kapi-
talizmu przemystowego [...] dominujacy model gospodarczy bagatelizowal biofizyczne warunki
i granice ewolucji egzosomatycznej. Doprowadzito to do upowszechnionego wzrostu entropii
nie tylko na plaszczyznie termodynamicznej (koncentracja energii antropijnej w postaci gazoéw
cieplarnianych w atmosferze) i na ptaszczyznie biologicznej (niszczenie bioréznorodnosci),
lecz réwniez na plaszczyznie informacyjnej (postprawda) i psychospolecznej (niszczenie wspol-
nych umiejetnosci, masowe uzaleznienie i niedostatek psychiczny)” (128).

8. Na pytanie: “Jak Pan definiuje ekologi¢?” André Gorz odpowiedzial nastgpujaco: “Ze wszyst-
kich mozliwych definicji chcialbym przede wszystkim uprzywilejowac te najmniej naukowa,
ktéralezy u zrédel ruchu ekologicznego i ktéra méwi, ze ekologia jest troska o otoczenie zyciowe
jako cos, co determinuje jakos¢ zycia i jakos¢ danej cywilizacji” (Jean Zin, “André Gorz, pionier
de I’écologie politique”, w: André Gorz, un penseur pour le XXF siécle, red. Christophe Fourel
(Paris: La Découverte, 2009), 57-75.
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“falszywych i wprowadzajacych w blad informacji™, w czasie rzeczywistym i w skali
planetarnej, za posrednictwem cyfrowych sieci mediéw spotecznosciowych, ktére
obiegaja biosfere. O ile zatem pojawienie sie wirusa typu COVID-19 w lonie gatun-
ku ludzkiego jest bezposrednio zwigzane z dysrupcjami ekosystemdow za sprawa
dzialalnosci przemystowe;j', a wigc z problemem ekologii srodowiskowej, o tyle
mozliwo$¢ kontrolowania rozprzestrzeniania si¢ wirusa jest w powaznym stopniu
ostabiana przez przecigzenie informacyjne i szerzenie niepo$wiadczonych infor-
macji, ktére powoduja utrate wiary w tradycyjne instytucje naukowe, a tym samym
rodzg problem ekologii mentalnej i spotecznej. Krétko méwiac, tak jak zachodzi
konieczno$¢ odejscia od gospodarki “weglowej”, ktora powoduje rozregulowanie
klimatu i patologie fizjologiczne, tak rownie konieczne wydaje si¢ odejscie od data
economy, ktora rodzi zachowania “infodemiczne” i patologie psychiczne.

Troska o ochrone i kultywowanie ekosysteméw naturalnych, zagrozonych
przez produktywistyczny kapitalizm przemystowy, ktory eksploatuje zasoby
mineralne, wydaje si¢ wewnetrznie powigzana z troskg o ochrong ekosystemow
psychicznych i spolecznych, zagrozonych przez kapitalizm konsumencki i kompu-
tacyjny, ktory eksploatuje zasoby libidalne. Albowiem, bez wzgledu na to, czy cho-
dzi o zasoby naturalne, ktére pozwalaja na wytwarzanie i uzycie pofaczonych
ze sobg urzadzen, czy tez o zasoby popedowe, ktdre pozwalajg na konsumowanie
jednostek zyjacych w coraz glebszym zamknieciu, w ostatecznosci dochodzimy
do pytania o odnowienie energii (pochodzacych z paliw kopalnych lub psychicz-
nych). Tak jak zachodzi konieczno$¢ przemyslenia transformacji energetycznej

w polu ekologii srodowiskowej, poprzez rozwazne gospodarowanie energiami
kopalnymi i uruchomienie energii odnawialnych, tak réwnie konieczne wydaje sie
przemyslenie transformacji energetycznej w polu ekologii mentalnej i spolecznej,
poprzez rozwazne gospodarowanie i odnowe energii psychicznych i spotecznych.
O kwestii “transformacji energetycznej”, czesto przedstawianej w liczbie poje-
dynczej, warto zatem moéwic w liczbie mnogiej. Przedmiotem debaty winny by¢
bowiem transformacje energetyczne (fizyczne i psychiczne, mineralne i libidalne).

Wychodzac od zaproponowanego opisu antropocenu jako kryzysu “trzech
ekologii”, charakteryzujacego si¢ wzrostem trzech entropii (termodynamicz-
nej, sSrodowiskowej i psychospolecznej), w dalszej czgsci artykulu postaram si¢

9. “Managing the COVID-19 infodemic: Promoting healthy behaviours and mitigating
the harm from misinformation and disinformation”. Joint statement by WHO, UN, UNICEF,
UNDP, UNESCO, UNAIDS, ITU, UN Global Pulse, and IFRC, https://www.who.int/news/item/
23-09-2020-managing-the-covid-19-infodemic-promoting-healthy-behaviours-and-mitigating-
the-harm-from-misinformation-and-disinformation (25.04.2021).

10. Sonia Shah, “Dlaczego pandemie sg coraz czestsze?”, przel. Zbigniew M. Kowalewski,
Le Monde diplomatique, 2(162), https://monde-diplomatique.pl/dlaczego-pandemie-sa-co-
raz-czestsze/ (25.04.2021).
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wytyczy¢ kilka $ciezek celem przemyslenia takiej podwdjnej transformacji ener-
getycznej — transformacji energii fizycznych i mineralnych oraz transformacji
energii psychicznych i libidalnych. W swoich analizach bede bazowata na pracach
Nicolasa Georgescu-Roegena i Bernarda Stieglera, ktdorzy, kazdy na swéj sposob,
proponuja, aby taka transformacje przemysle¢ jako walke przeciwko wzrostowi
entropii - z jednej strony na plaszczyznie fizycznej i srodowiskowej, a z drugiej
strony na plaszczyznie psychicznej, technicznej i spotecznej. Jak zobaczymy,
kwestia ekologii, ktorej daleko do kwestii dotyczacej “malutkiej mniejszosci
rozkochanych w naturze i uprawnionych specjalistow™", staje sie dzisiaj kwestig
samej ekonomii. Dotyczy ona bowiem gospodarowania zasobami fizycznymi
(poprzez uruchomienie energii odnawialnych) oraz gospodarowania zasobami
psychicznymi (poprzez sublimowanie energii popedowych w obiekty pragnien
i aktywnodci spoleczne).

Antropocen jako entropocen:
entropijny kryzys trzech ekologii

Obecne stadium antropocenu, ktére odpowiada stadium kapitalizmu cyfro-
wego i gospodarce opartej na danych (ktore z kolei zastepuja kapitalizm epoki
fordyzmu i gospodarke konsumencka lub sie z nimi taczg), charakteryzuje wzrost
entropii na poziomie ekosystemdow i organizacji biologicznych, w odniesieniu
do jednostek i organizacji psychicznych, a takze na plaszczyznie spoleczenstw
i organizacji spotecznych. Nim zobaczymy sposob, w jaki tego rodzaju “entropi-
zacja” objawia si¢ na tych roznych polach, warto przypomnie¢ klasyczng definicje
entropii, ktora wylonila si¢ wraz z fizyka termodynamiczng w epoce rewolucji
przemystowej i maszyn cieplnych, a wigc u poczatkéw tego, co mialo stac sie
poZniej antropocenem.

HEntropia: rozpad enerdii, dezorganizacia,
beztad, inercja

W klasycznym rozumieniu, w fizyce termodynamicznej, entropia jest “miarg
energii, ktora w danym ukladzie jest bezuzyteczna™% wzrost entropii danego uktadu
termodynamicznego odpowiada zatem rozpadowi lub rozproszeniu energii, ktora
ze stanu dostepnego lub swobodnego (stanu “energii, ktérg cztowiek moze niemal

11. Guattari, Les Trois Ecologies, 39.
12. Zob. Nicolas Georgescu-Roegen, “The Entropy Law and the Economic Problem”, w: Energy
and Economic Myths. Institutional and Analytical Economic Essays (New York: Pergamon, 1976), 54.
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calkowicie rozporzadzac”) przechodzi w stan bezuzyteczny i zwigzany (stan “energii,
ktorej czlowiek nie moze w zaden sposob uzy¢”?). Rzecz idzie tutaj o to, ze prze-
ksztalcenie ukladu tak naprawde nie odpowiada zuzyciu energii, lecz zmianie stanu
energii. Przyjrzyjmy sie przykladowi przywotanemu przez Georgescu-Roegena:
“[G]dy spalamy kawatek wegla, jego energia chemiczna ani nie ulega pomniejszeniu,
ani nie ro$nie. Jednak jego poczatkowa energia swobodna ulegta takiemu rozpro-
szeniu pod postacig ciepta, dymu i popiotu, ze cztowiek nie jest juz w stanie jej
uzy¢™™. Energia zostala zatem zachowana, jednak ulegla rozpadowi. Nastapit on w
momencie przejscia ze struktury uporzagdkowanej (konfiguracja nieprawdopodobna)
do stanu rozproszenia i beztadu (konfiguracja o wiekszym prawdopodobienstwie):

energia swobodna [uzZyteczna, A.A.] implikuje pewna uporzadkowang strukture, po-
réwnywalng do sklepu, w ktérym wszystkie rodzaje miesa znajdujg si¢ na jednej pdlce,
warzywa na innej itd. Natomiast energia zwigzana [bezuzyteczna, A.A ] jest energia bez-
tadnie rozproszona, poréwnywalng do tego samego sklepu, w ktory uderzyto tornado™.

To dlatego wlasnie entropie mozna zdefiniowac jako “miare nieporzadku™¢. W sen-
sie termodynamicznym wytwarzanie entropii moze zatem by¢ réwniez okreslone
jako “dazenie do dezorganizacji, destrukturyzacji i beztadu™’, ktére odnosi si¢
do rozproszenia i rozpadu energii (energia przechodzi ze stanu uzywalnego do stanu
nieuzywalnego i z konfiguracji nieprawdopodobnej do konfiguracji o duzym praw-
dopodobienstwie). W szerszym, wykraczajacym poza termodynamike rozumieniu
proces entropijny jest “procesem, w trakcie ktérego uklad dazy do wyczerpania
swojego potencjalu dynamicznego, a takze zdolnosci do samozachowania i odno-
wy”8, rozpraszajac wlasng energie i stopniowo osiagajac stan inercji.

Sity antropogeniczne 1 entropia srodowiskowa
rozproszenie zasobow, dezorganizagcia ekosystemow
1 redukgja bioroznorodnosci

W odniesieniu do pola ekologii srodowiskowej badania prowadzone przez Maéla
Montévila w dziedzinie biologii teoretycznej dowodza, ze rozrzedzenie zasoboéw
energetycznych, niszczenie ekosystemow i redukeje bioréznorodnosci jako cechy

13. Georgescu-Roegen, “The Entropy Law and the Economic Problem”, 54.

14. Georgescu-Roegen, “The Entropy Law and the Economic Problem”, 54.

15. Georgescu-Roegen, “The Entropy Law and the Economic Problem”, 54.

16. Georgescu-Roegen, “The Entropy Law and the Economic Problem”, 54.

17. Anne Alombert, Michat Krzykawski, “Vocabulaire de I'Internation”, Appareil, opubliko-
wano 3 lutego 2021, http://journals.openedition.org/appareil/3752 (10.01.2022).

18. Anne Alombert, Michal Krzykawski, “Vocabulaire de I'Internation”.
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charakterystyczne antropocenu mozna zinterpretowac jako zjawiska entropijne’®:
wytwarzanie artefaktow generuje rozproszenie zasobéw mineralnych lub energe-
tycznych, podczas gdy zaburzenia klimatyczne spowodowane przez “sity antropo-
geniczne” prowadzg do “desynchronizacji” miedzy populacjami (roslin i zwierzat),
dezorganizacji ekosystemow i utraty biologicznych osobliwosci. W zakresie,
w jakim zagrozone dzisiaj organizmy zywe tworzg to, co Norbert Wiener opisat
jako “wysepki malejacej entropii w $wiecie, w ktérym entropia ogélna nie przestaje
rosna¢”* (ze wzgledu na organizacje tychze organizméw, ich dywersyfikacje i hi-
storyczno$¢), ich wymieranie wigze si¢ z przyspieszeniem entropijnego stawania
sie wszech$wiata. Jak jednak podkresla wielu badaczy antropocenu, dysrupcje
ekosystemow szybko odbijajg sie na zyciu spoleczenstw ludzkich, ciaggnac za sobg
kleski zywiolowe, kryzysy sanitarne, konflikty gospodarcze i polityczne. To dlatego
wiasnie argumentuja oni, ze odtad konieczne jest podjecie wspdlnego dzialania
celem podtrzymania systemu Ziemi w stanie, w ktérym pozostaje on mozliwy
do zasiedlenia, co wymaga “doglebnej reorientacji ludzkich wartosci, zachowan,
instytucji, gospodarek i technologii”*.

Dysrupgja cyfrowa, i entropia spoteczna.
ostabienie instytucii, destrukturyzagcja spoteczenstw
1likwidagcja lokalnosci

Taka reorientacja wydaje si¢ jednak trudna do wyobrazenia w aktualnym
kontekscie, zwlaszcza dlatego, ze rowniez pole ekologii spolecznej wydaje sie kro-
lestwem entropii. Socjolog Wolfgang Streeck opisuje obecny kryzys systemu
kapitalistycznego jako “wiek entropii spofecznej”?. Chce on w ten sposéb pod-
kresli¢, ze “koniec” kapitalizmu bynajmniej nie pozwala na wylonienie si¢ nowego
porzadku politycznego lub nowych organizacji gospodarczych i spotecznych.
Charakteryzuje go natomiast dezintegracja systemu, wywolana ci¢zarem jego
wewnetrznych sprzecznosci (obnizka wzrostu, upadek demokracji, akumulacja
nieréwnosci i dlugéw, urynkowienie pracy, ziemi i pienigdza, systemowy bez-

19. Maél Montévil, “Entropies and the Anthropocene crisis”, AI & Society: Knowledge,
Culture and Communication, opublikowano 15 maja 2021, https://doi.org/10.1007/s00146-021-
01221-0 (18.05.2021).

20. Norbert Wiener, The Human Use of Human Beings. Cybernetics and Society (London:
Free Associated Books, 1989), 36.

21. Will Steffen et al. (August 14, 2018), “Trajectories of the Earth System in the Anthropocene”,
PNAS, 115 (33) (2018), 8252-8259.

22. Wolfgang Streeck, How Will Capitalism End? Esssays on a Failing System (London
and New York: Verso, 2017).
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tad, korupcja, upowszechniona demoralizacja itd.). Wedtug Streecka ten okres
beztadu, nie prowadzac bynajmniej do alternatywnego porzadku, zradza spofe-
czenstwa “postspoleczne” i “niedoinstytucjonalizowane”. Tego rodzaju spoteczen-
stwa charakteryzujg niestabilne i malto wiarygodne struktury, ktére nie tworza
juz miejsc solidarnosci i nie dostarczaja juz jednostkom norm dla prowadzonych
przez nie egzystencji: jednostki sg zatem narazone na wszelkiego rodzaju pertur-
bacje i wypadki oraz sg skazane na rozwijanie indywidualnych strategii adaptacji
i przetrwania, wykazujac przy tym niezdolnos¢ do kolektywnej organizacji, aby
wykoncypowac i wytworzy¢ inng przysztosc¢. Nie ulega watpliwosci, ze dysrupcja
cyfrowa nie pozostaje bez winy w odniesieniu do takiego entropijnego stawania si¢
struktur spofecznych, w ktérych dochodzi do zwarcia za sprawg ciaglej innowacji
technologicznej. Bagatelizujac lokalne regulacje gospodarcze®, nie pozostawia ona
tradycyjnym organizacjom czasu potrzebnego na odnowe, przyczyniajac si¢ w ten
sposob do ostabienia instytucji politycznych i lokalnych systeméw spotecznych
(rodzinnych, akademickich, jezykowych, prawnych), ktérym grozi “suwerennosé
funkcjonalna”* platform egzosferycznych.

Zerwanie digitalne i entropia psychiczna.
rozszczepienie uwagi, dezorganizacia. ja
1 utrata kreatywnosci

Z perspektywy ekologii mentalnej technologie cyfrowe obstugujace data eco-
nomy wydaja sie odgrywac kluczows role w wytwarzaniu entropii psychiczne;.
Prace Katherine Hayles pokazaty, ze przejscie od pisma drukowanego i literowego
do pisma elektronicznego i digitalnego odpowiada przejsciu od glebokiej uwagi
(skoncentrowanie na jednym przedmiocie przez dtuzszy czas) do hiperuwagi (roz-
szczepienie uwagi na kilka zadan jednoczesnie)*. Jonathan Crary podkresla z kolei,
ze polaczone ze sobg obiekty i sSrodowiska, stymulujac i przyciagajac podmioty,
stopniowo niszczg zdolnosci zachowania koncentraciji i cierpliwosci, tworzenia
obrazéw w wyobrazni i rzucania siebie, w przyszlos¢ [projection]**. Wedtug psy-

23. Evgeny Morozov, “Résister a l'ubérisation du monde”, Le Monde diplomatique, septembre
2015, 1-22, https://www.monde-diplomatique.fr/2015/09/MOROZOV/53676 (24.04.2021).

24. Frank Pasquale, “From Territorial to Functional Sovereignty: The Case of Amazon”, Open-
Democracy, opublikowano 5 stycznia 2018, https://www.opendemocracy.net/en/digitaliberties/
from-territorial-to-functional-sovereignty-case-of-amazon/ (25.04.2021).

25. N. Katherine Hayles, “Hyper and Deep Attention: the Generational Divide in Cognitive
Modes”, Profession (2007), 187-199.

26. Jonathan Crary, 24/7. Pézny kapitalizm i koniec snu, przel. Dariusz Zukowski (Krakéw:
Karakter, 2019).
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chologa Mihalyia Csikszentmihalyiego taki stan nieuporzadkowania psychicz-
nego, w ktérym uwaga podmiotu jest bezustannie odwracana i pochtaniana
przez obiekty lub zadania, ktorych on sam nie wybral, moze zosta¢ opisany jako
“entropia psychiczna”, odpowiadajaca dezorganizacji wlasnego ja*’: podmiot staje
sie niezdolny do obsadzenia wlasng uwagg obiektow i podazania za dtugofalowymi
celami. Wéwczas jego energia psychiczna (opisywana przez Freuda jako energia
libidalna) staje si¢ bezuzyteczna i niesprawna, poniewaz jest rozproszona i roz-
szczepiona, a nie skupiona na obsadzonym i pozadanym obiekcie. Tymczasem
stany optymalnego do$wiadczenia (charakteryzujace si¢ radoscig oraz gleboka
i trwalg satysfakcja) osiggamy wtedy, gdy podmiot zdota dokona¢ czegos nowego
za cene wysitku koncentracji, podczas ktorego udaje mu si¢ przekierowac wlasna
energie na jaki$ unikalny obiekt. Po takim wysitku, ktéry moze by¢ jednostkowy
lub zbiorowy, indywiduum czuje si¢ zarazem ubogacone i zunifikowane, odczuwa
spdjnos¢ z samym soba i z otaczajacym go $wiatem, posiada zdolnos¢ angazowania
sie w projekty dlugofalowe, ¢wiczenia wlasnej kreatywnosci i wytwarzania nowosci.

Wyjsc z entropocenu: gospodarka, jako walka z entropiami

Niezaleznie od tego, czy chodzi o rozproszenie zasobéw mineralnych, dezor-
ganizacje ekosystemow i utrate bior6znorodnosci, czy o dysrupcje tradycyjnych
instytucji i niszczenie lokalnych praktyk spotecznych przez platformy cyfrowe,
czy wreszcie o wyczerpanie energii psychicznej na skutek rozszczepienia uwagi
i niszczenia zdolnosci rzucania siebie w przysztos¢, urzadzenia przemystowe, tech-
nologiczne i medialne, ktdre charakteryzuja ostatnie stadium antropocenu wydaja
si¢ sprzyjac utracie organizacji, réznorodnosci, osobliwosci, przysztosci i nowosci,
zaréwno na plaszczyznie srodowiskowej, jak i na plaszczyznie psychospolecznej.
Krétko méwiac, entropizacja organizacji biologicznych, entropizacja organizacji
spolecznych i entropizacja organizacji psychicznych wydaja si¢ ze sobg taczy¢, czyniac
z antropocenu entropocen, z ktérego wyjscie mozna w zwigzku z tym rozwazy¢
jedynie jako walke przeciwko produkcji entropii na plaszczyznie trzech ekologii.

W strone wzrostu antyentropijnego?

Gospodarke nalezaloby w zwigzku z tym ponownie przemysle¢ jako “wspol-
ne dzialanie na rzecz walki z entropig”*®. W obliczu entropijnego wzrostu, jaki

27. Mihaly Csikszentmihalai, Przeptyw: psychologia optymalnego doswiadczenia, przel.
Magdalena Wajda-Kacmajor (Taszéw: Moderator, 2005).

28. “[...] w kontekscie ery antropocenu osiagajacego wilasne granice, gospodarke nalezy
przedefiniowa¢d przede wszystkim jako wspolne dziatanie na rzecz walki z entropia i antropig”
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mozna zaobserwowa¢ w odniesieniu do ekologii srodowiskowej, mentalnej i spo-
tecznej, wydaje sie w istocie konieczne, aby przekierowac gospodarke na droge
walki z r6znego rodzajami entropii: mniej w perspektywie odwrotu od wzrostu
[décroissance, degrowth], jaka we wspolczesnych mu czasach rozwazat Nicolas
Georgescu-Roegen®, a bardziej w perspektywie “wzrostu antyentropijnego”,
majgcego na celu walke ze wzrostem entropii poprzez ochrong i kultywowanie
ekosystemoéw naturalnych, a takze instytucji spolecznych i wtadz psychicznych
lub umystowych. Taki wzrost antyentropijny z koniecznosci zaklada ponowne
przemyslenie samego pojecia “wzrostu”, a takze wskaznikéw stuzacych dotad
do jego pomiaru. PKB, ktére tworzy dzisiaj podstawowy wskaznik rzeczonego
“wzrostu”, “uwzglednia jedynie warto$¢ rynkowa tego, co stanowi przedmiot wy-
miany”?® w skali kraju, nie uwzgledniajac przy tym wyzwan srodowiskowych,
psychicznych i spolecznych, a wiec wyzwan o charakterze niezmiennie lokalnym,
jakie z taka wymiang sa zwigzane. W kontekscie entropocenu, rozumianego jako
kryzys entropijny trzech ekologii, chodziloby wigc o ponowne przemyslenie
wzrostu gospodarczego i osadzenie go na innych fundamentach, wychodzac
od nastepujacego zalozenia: autentycznego wzrostu gospodarczego nie cechuje
maksymalizacja zyskow finansowych i wartosci wymiennej. Cechuje go natomiast
intensyfikacja aktywnosci antyentropijnych “mogacych odnowi¢ wyeksploato-
wane zasoby, chroni¢ bior6znorodnos¢ oraz wytwarza¢ réznorodnosc¢ spoteczng
i kulturowg™".

“Wartosé praktyczna” wspolnych umiejetnosci
Wedtug Bernarda Stieglera tego rodzaju aktywnosci zawsze zakladajg prakty-

kowanie réznych typéw umiejetnosci bedacych w rownym stopniu praktykami
troski*®: takie umiejetnosci zawsze sa dla podmiotéw sposobami na zatroszczenie

(Bernard Stiegler avec le Collectif Internation, Bifurquer, 37).

29. Zob. Nicolas Georgescu-Roegen, La décroissance. entropie, écologie, économie,
przet. Jacques Grinevald, Ivo Rens (Paris: Ellébore-Sang de la terre, 2006).

30. “Problem bierze si¢ stad, ze PKB jest bardzo ztym wskaznikiem, ktéry uwzglednia jedynie
warto$¢ rynkows tego, co stanowi przedmiot wymiany. Mozna sobie wyobrazi¢ inne wskazniki,
co zresztg uczyniono, niemniej jednak zawsze napotkamy na ztozono$¢ rzeczywistosci ludzkiej:
wszystkie istoty ludzkie sa rdzne, wszystkie zyja w réznych warunkach i Zaden agregat nie bedzie
w stanie opisac tej réznorodnosci” (Ivar Ekeland, “Du bon usage des modeles mathématiques”,
Responsabilité & Environnement. Annales des Mines, 101/janvier 2021, 26. http://www.annales.
org/re/2021/re_101_janvier_2021.html (24.04.2021).

31. Bernard Stiegler avec le Collectif Internation, Bifurquer, 134.

32. “Takie umiejetnosci i takie sztuki, zawsze bedace technikami [...] to praktyki negantro-
pijne, poprzez ktore jednostki troszczg si¢ o wlasne otoczenie tworzace ich wspdlno$¢” (Bernard
Stiegler avec le Collectif Internation, Bifurquer, 167). “Fundamentem wspolnot wspottworzacych
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sie o wlasne otoczenia naturalne i techniczne (poprzez zajecie sie Srodowiskiem
zycia codziennego dzigki umiejetnosci postepowania i umiejetnosciom technicz-
nym), otoczenia spoleczne (poprzez wzajemna wigz w praktykowaniu sztuk zycia,
umiejetnosci obycia czy umiejetnosci spolecznych) i otoczenia mentalne (poprzez
koncentracje i kultywowanie wtasnych energii psychicznych dzigki umiejet-
nosci koncypowania i teoretyzowania). Rozumiane w taki sposéb rdzne typy wiedzy
wydaja sie aktywnosciami, ktore umozliwiajg walke z tendencjami entropijnymi
na polach trzech ekologii, sprzyjajac jednoczesnie kulturze i odnowie “zasoboéw”
srodowiskowych, psychicznych i spotecznych. Umiejetnosci posiadaja wartos¢
gospodarczg w zakresie, w jakim pozwalajg z umiarem gospodarowa¢ zasoba-
mi, troszczy¢ si¢ o nie, a takze je kultywowac i odnawia¢. Taka wartos¢ Stiegler
nazywa “warto$cia praktyczng™®, ktdra wedtug niego tym rézni sie od wartosci
uzytkowej czy wartosci wymiennej, ze umiejetnosci nie podlegaja zuzyciu, gdy
sa praktykowane (i w tym sensie pozostaja niezuzywalne), a fakt, ze sg dzielone
je ubogaca (ich wartos¢ nie rosnie ze wzgledu na ich rzadko$¢, w odréznieniu
od warto$ci wymiennej)**. Wowczas ekonomia na rzecz walki z entropig winna
bazowa¢ na “nowych wskaznikach, ktdre bytyby w stanie uwzgledni¢ aktywno-
$ci negentropijne” i ich warto$¢ praktyczng. Rzecz sztaby wowczas zatem o to,
aby wykoncypowa¢ nowe typy wskaznikow i instrumentéw, ktore nie tylko
umozliwialyby kalkulacje wytworzonego zysku finansowego, lecz ktére rowniez
i przede wszystkim pozwalalyby zmierzy¢ i oszacowac wytwarzane umiejetnosci
wspolne. Takie wskazniki nie stuzytyby wylacznie do pomiaru wartosci wymien-

prace, jaka jest praktykowanie umiejetnosci, sa uktady spoleczne [agencements sociaux] i systemy
regul, ktore same s3 owocem zbiorowego praktykowania tych umiejetnosci. Poprzez tego rodza-
ju ulozenia aktorzy konstytuuja si¢ we wspolnoty wspottworcze i przydajace zdolnosci. Takie
wspolnoty troszczg sie o zbior obiektow, ktory tworzy skonstruowang przez nich wspdlnos¢” (144).

33. “Dzielona warto$¢, tutaj bardziej ogdlnie okreélana jako warto$¢ praktyczna, wykracza
poza wynik handlowy czy finansowy. Na plaszczyznie gospodarczej takie wytwarzanie warto$ci
wyplywa z relacji, jaka wspoltworcy utrzymuja miedzy soba i ze Srodowiskiem, konstytuujac w ten
sposob negantropijne wspolnoty wiedzy: chodzi tutaj o warto$¢ wyplywajaca z umiejetnosci, ktore
kraza miedzy jednostkami i ktore pozwalaja im na zatroszczenie si¢ o ich wspdlne otoczenia po-
wstale w procesie egzosomatyzacji, [...] poprzez aktywne uczestnictwo w wytwarzaniu wlasnych
$rodowisk zycia codziennego” (Bernard Stiegler avec le Collectif Internation, Bifurquer, 248).

34. “Innymi stowy, warto$ci wytworzonej poprzez aktywnosci pracownicze i praktykowanie
umiejetnosci nie sposéb zrozumie¢ w kategoriach wartosci uzytkowej i wartosci wymiennej:
w odrdznieniu od informacji, umiejetnos¢ nie ulega dewaloryzacji wraz z uplywem czasu, nie zu-
zywa sie, gdy jest praktykowana, lecz staje si¢ bogatsza, gdy jest przekazywana i w tym sensie
jest nie do zuzycia. Umiejetno$c¢ jest czyms, co strukturalnie mozna ze sobg dzieli¢ i czym dziela
sie rowni sobie praktycy [pairs], réwniez z pokolenia na pokolenie. Praktyka czyni umiejetno$é
bogatsza, a jej warto$¢ nie wzrasta ze wzgledu na jej rzadkos$¢” (Bernard Stiegler avec le Collectif
Internation, Bifurquer, 133).

35. Bernard Stiegler avec le Collectif Internation, Bifurquer, 134.
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nej produktéw, jak w przypadku PKB, lecz réwniez bralyby w rachube wartos¢
praktyczng umiejetnosci, bazujac na modelu zaproponowanym przez Amartye
Sena w odniesieniu do wskaznika rozwoju spofecznego (HDI), ktéry zaklada
uwzglednienie innych zmiennych, takich jak zdolnosci do funkcjonowania
mieszkancow, celem oceny rozwoju spoleczenstw™.

Opatrywanie myslg natury i pragnienia
W procesie gospodarczym: wyczerpanie zasobow
naturalnych i zasobow psychicznych

Przyjmujac perspektywe wzrostu antyentropijnego, nie chodzi zatem o to,
aby odchodzi¢ od wzrostu, lecz o to, aby wzrasta¢ inaczej i na rézne sposoby; wzra-
sta¢ na bazie innych wartosci i innych wskaznikéw. O ile rzecz w tym, Ze musimy
w istocie odej$¢ od modeli produktywistycznych, konsumenckich lub dysrupcyj-
nych, ktére niosg dzisiaj zagrozenie dla przyszlosci Zycia na Ziemi; o ile prawda
jest, ze idea wzrostu antyentropijnego nie jest w tym sensie obca perspektywie
odwrotu od wzrostu Georgescu-Roegena, pierwszego ekonomisty, ktory kwestie
entropii umie$cit w samym sercu problematyki ekonomicznej, o tyle ekonomia
antyentropijna tym rézni si¢ od ekonomii degrowth, ze nie sprzeciwia si¢ procesowi
uprzemyslowienia. Usiluje ona raczej pomyslec ten proces na nowo i dokona¢ jego
reorientacji, eksperymentujac na innych modelach aktywnosci przemystowych.
Przede wszystkim jednak, w zgodzie z programem trzech ekologii, ekonomia anty-
entropijna nie interesuje sie wylgcznie efektami oddziatywania uprzemystowienia
na srodowisko okreslane jako naturalne czy na ekosystemy. Przedmiotem jej zain-
teresowania sg rowniez efekty oddziatywania uprzemystowienia na jednostkowe
i zbiorowe sposoby zycia za sprawg eksploatacji uwagi przez przemyst kulturalny?.

36. Amartya Sen, Commodities and Capabilities (New Delhi: Oxford University Press, 1987).

37. Georgescu-Roegen wyjasnia dlaczego ekonomia ortodoksyjna, ktdra bazuje na naukowo
przestarzalej fizyce mechanistycznej, wymaga gruntownej zmiany fundamentéw i uwzglednienia
fizyki termodynamicznej, ktéra nakazuje nam rozpozna¢ “entropijna nature procesu gospodarczego”
(Nicolas Georgescu-Roegen, The Entropic Law and the Economic Problem, 57).

38. “Uprzemystowienie sposobdéw zycia bedzie jeszcze bardziej widoczne, nie ma innego
wyjscia. Dlatego tez gwaltownie protestujemy przeciwko idei, ktéra mowi, ze zyjemy w spote-
czenstwie poprzemyslowym [...] Sa bardzo przenikliwe osoby, ktére méwia o spoteczenstwie
postindustrialnym, jednak w tym punkcie mamy do czynienia z podstawowa staboscig anali-
tycznag i falszywym obrazem tego, czym jest przemyst: maszyny, dym, przeksztalcanie surowcow
naturalnych itd. To jednak nie jest przemyst. Przemyslem jest standaryzacja, ekonomia skali
i obliczenia stosowane we wszystkich procesach. Z przemystem mamy do czynienia we wszystkich
dziedzinach: w turystyce, w pracy afektywnej czy w dziedzinie ‘kognitywne;j” (Bernard Stiegler,

“DeI’économie libidinale a I’écologie de l'esprit”, Multitudes, 1 (24) (2006), 86, https://www.cairn.
info/revue-multitudes-2006-1-page-85.htm (24.04.2021).
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Wyzwanie polega zatem na tym, aby efekty industrializacji rozwazy¢ nie tylko
w kategoriach energii fizycznej i zasobéw naturalnych, lecz réwniez w kategoriach
energii psychicznej i zasobéw duchowych. Tak jak Georgescu-Roegen utrzymuje,
ze model ekonomii neoklasycznej bagatelizuje role natury w procesie gospodar-
czym® i nie bierze w rachube skonczonego charakteru surowcéw naturalnych?,
tak Stiegler utrzymuje, ze dysrupcyjny model rozwoju bagatelizuje role pragnienia
w procesie gospodarczym® i nie bierze w rachube “zniszczalnego” charakteru
zasobow psychicznych*?. Zasoby te nie rozwijaja si¢ samorzutnie, lecz musza by¢
kultywowane. Moga one réwniez zosta¢ przechwycone przez rozmaite artefakty,
ktére nimi manipulujg i im zagrazajg. Dlatego tez kapitalizm konsumencki, ktory
dzisiaj stal si¢ komputacyjny i cyfrowy, kaptuje uwage uzytkownikow, aby zatrzy-
mac¢ ja na dobrach konsumenckich (poprzez reklamy “spersonalizowane” dzigki
gromadzonym danym)*. Jednak konsumowanie doébr wyptywa z popedu (ktory
niszczy swoj obiekt, konsumujac go), a nie z pragnienia (ktore swoj obiekt infini-
tyzuje, kultywujac go). Przeksztalcajac pragnienia w popedy, cyfrowy kapitalizm
konsumencki prowadzi w koncu do wyczerpania energii psychicznych, generujac
rozmaite rodzaje frustracji kompensowanych poprzez hiperkonsumenckie zachowa-

39. “Oczywisty fakt, ze pomigdzy procesem gospodarczym i srodowiskiem materialnym
zachodzi ciagla i wzajemna interakcja, ktora jest historiotworcza, nie ma zadnej wagi dla orto-
doksyjnej ekonomii. [...] Cala historia gospodarcza ludzkosci jednoznacznie dowodzi, ze réw-
niez natura odgrywa wazna role w procesie gospodarczym, a takze w ksztaltowaniu wartosci
ekonomicznej. Nadszedl, jak sadze¢, najwyzszy czas, aby zaakceptowac ten fakt i rozwazy¢ jego
konsekwencje dla ekonomicznego problemu ludzko$ci” (Georgescu-Roegen, The Entropic Law
and the Economic Problem, 53).

40. “Fakt, ze stale czerpiemy z zasobow naturalnych nie jest bez nastepstw dla dziejow. W szer-
szej perspektywie stanowi on nawet najwazniejszy element ludzkiego losu” (Georgescu-Roegen,
The Entropic Law and the Economic Problem, 56).

41. “Kapitalizm jest przede wszystkim gospodarka libidalna, ktora oczywiscie bazuje na pro-
cesach maszynowych [...] Stoimy na stanowisku, ze ta gospodarka libidalna, w swoim obecnym
ksztalcie, dotarla do wyczerpania pragnienia i ze w zwiazku z tym stala si¢ autodestrukcyjna”
(Stiegler, “De I’économie libidinale a I’écologie de l'esprit,” 87).

42. “Utrzymuje, Ze pragnienie jest zniszczalne. Wygodnie jest mowi¢, Ze pragnienie jest
niezniszczalne, ja jednak uwazam, ze to bardzo niebezpieczne. Znam ludzi, ktérych pragnienie
zostalo zniszczone, a wigc ludzi, ktérych narcyzm pierwszorzedny zostal zniszczony. Na kon-
gresie zorganizowanym przez Société de l’information psychiatrique w La Rochelle w 2005 roku
psychiatrzy méwili mi, ze zdiagnozowali to, co ja sam analizuje konceptualnie, a mianowicie,
ze kluczowa patologia jest destrukcja pragnienia” (Stiegler, “De I’économie libidinale a I’écologie
de lesprit,” 87).

43. “Kapitalizm znakomicie to dostrzegt i rozwinal ‘fetyszyzm’ towarowy, jednak w innym
kierunku i sensie niz zostalo to opisane przez Marksa: uzyt mocy artefaktu do pochwycenia fantazji,
aby zafiksowac¢ libido na jego wlasnych obiektach. Problem w tym, ze doprowadzit on w koncu
do zniszczenia wszystkich struktur, ktére s3 warunkami funkcjonowania tego libido i ktére
nie sprowadzaja si¢ do obliczen” (Stiegler, “De I’économie libidinale a I’écologie de I'esprit”, 88).
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nia uzaleznieniowe*, ktore jeszcze bardziej wzmacniajg “entropijng nature procesu

gospodarczego™, poprzez produkcje odpadéw i zanieczyszczenie: “pochlaniamy
coraz wiecej cukru i thuszczu, emitujemy i wytwarzamy coraz wigcej CO,, poniewaz

znajdujemy si¢ w tej nedzy symbolicznej, ktéra probujemy skompensowac rzeczami,
ktére prowadza nas do zuzywania ogromnej ilosci surowcow, ktore, zuzywane w ta-
kich warunkach, wytwarzaja ogromng ilos¢ toksyn™s.

Pobudzenie pragnienia i przysztosci
we “wszechswiecie naturalnie dgzgcym do rozpadu”

Jezeli zatem wyzwanie polega na tym, aby z umiarem gospodarowac rodzajami
energii naturalnej (energia chemiczng, fizyczng czy pochodzaca z surowcow mi-
neralnych), jak zalecal Goergescu-Roegen, podkreslajac koniecznos¢ zaprzestania
eksploatacji z16z paliw kopalnych oraz zorganizowania gospodarki przemystowej
na podstawie przeplywow energii odnawialnych”, musi ono réwniez i przede wszyst-
kim bra¢ pod uwagg to, aby z umiarem gospodarowac energia psychiczng, duchowa
i libidalna, jak zaleca Stiegler, podkreslajac koniecznos¢ zaprzestania eksploatacji
popedéw konsumentdw i zorganizowania gospodarki przemystowej, opierajac sie
na odnowie energii lididalnej*: tak jak konsekwencje eksploatacji poktadéw ropy

44. “[Destrukcja pragnienia, A.A.] jest dzisiaj Swiatowym zjawiskiem masowym, kompensowanym
przez hiperkonsumpcje. Im bardziej taka uzaleznieniowa konsumpcja kompensuje utrate pragnienia,
tym bardziej t¢ utrate utrzymuje” (Stiegler, “De I’économie libidinale a I’écologie de I'esprit,” 89).

45. “Widzac przedstawicieli nauk przyrodniczych, ktorzy glosza, ze nauka moze wyeliminowa¢
wszystkie ograniczenia odczuwane przez czlowieka i ekonomistéw, ktérzy sekundujg im w tym
sensie, Ze nie wigzg ze sobg analizy procesu gospodarczego i ograniczen otoczenia materialnego
czlowieka, nie moze dziwic fakt, ze nikt nie zauwazyl, Ze nie da si¢ produkowac ‘lepszych i wigk-
szych’ lodoéwek, samochodéw i odrzutowcow, nie produkujac jednoczesnie ‘lepszych i wiekszych’
odpadéw. Dlatego tez, gdy zanieczyszczenie wszystkich (w krajach z ‘lepsza i wigkszg’ produkeja
przemystowa) dostownie uderzylo w twarz, okazalo si¢, ze naukowcy i ekonomisci w ogéle
nie byli na to przygotowani. Jednak réwniez dzisiaj nikt nie wydaje si¢ dostrzega¢, ze przyczyna
tego wszystkiego jest to, ze nie zdolali$my rozpoznac entropicznej natury procesu gospodarczego”
(Georgescu-Roegen, The Entropic Law and the Economic Problem, 57).

46. Stiegler, “De I’économie libidinale a I’écologie de l'esprit,” 94.

47. “Zwiekszona presja na zasoby surowcéw mineralnych, wytwarzana przez wspolczesna
goraczke rozwoju przemystowego, a takze rosnacy problem potrzeby uczynienia zanieczyszczenia
mniej szkodliwym (co powoduje dodatkowe zapotrzebowanie na te same zasoby) z konieczno$ci
skierujg ludzka uwage na sposoby wykorzystywania w wigkszym stopniu promieniowania sto-
necznego, tego najbardziej obfitego zrodla swobodnej energii” (Georgescu-Roegen, The Entropic
Law and the Economic Problem, 59).

48. “A zatem kapitalizm, kaptujac libido, doprowadzit w koncu do jego odosobliwienia.
Jednak odosobliwione libido nie jest juz libido, lecz jest popedem. Obecnie kapitalizm dotart
do wlasnych granic, przeksztalcil libido w poped i nie wie, co pocza¢ z tym popedem, ktore teraz
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i wegla zmuszaja nas dzisiaj do poszukiwan energii odnawialnych, tak tez — jak utrzy-
muje Stiegler — “trzeba nam znalez¢ energie odnawialng libido™. Rzecz jednak w tym,
ze pragnienie lub energia libidalna — co wcze$niej pokazat Freud w Kulturze jako

Zrédle cierpieri — moga ukonstytuowac si¢ i odnowic jedynie w procesie socjalizacji

i sublimacji popeddw, ktdry w ten sposob roznicuje i odktada w czasie ich spetnienie,
prowadzac do obsadzenia “wyzszych aktywnosci psychicznych ™ (praktyk artystycz-
nych, politycznych, naukowych, umiejetnosci wytwarzania, Zycia, teoretyzowania),
poprzez ktdre energia popedowa nie dazy do natychmiastowego wyladowania i roz-
trwonienia, lecz zostaje z umiarem zagospodarowana, zwraca si¢ ku aktywnosciom

umozliwiajagcym jej nieokreslone pobudzanie. Wedtug Freuda popedy nalezy zatem

odrozni¢ od libido: popedy sa przede wszystkim indywidualne (i moga by¢ zaréwno

pozytywne, jak i agresywne), podczas gdy libido oznacza spoleczng obsade energii

popedowych i ich zainwestowanie w aktywnosci, ktdre stanowig wartos¢ dla grupy
lub spoleczenstwa. To w tym sensie Stiegler rozréznia poped i pragnienie: poped dazy
do skonsumowania wlasnego obiektu w celu indywidualnego zaspokojenia, podczas

gdy pragnienie umozliwia wlasnie inwestycje w obiekt, ktory obejmuje nad nim piecze

poprzez jego uspolecznienie. Krétko moéwigc, przekierowujac si¢ na praktykowanie

wiedzy (umiejetnosci), wspdlne projekty czy obiekty mitosne, popedy odkladaja w czasie

zaspokojenie i staja sie w ten sposob pragnieniami. Te ostatnie natomiast nie znajduja
zaspokojenia natychmiastowo, lecz bez konca poszukuja relacji i aktywnosci, ktdre sa
wcigz na nowo pobudzane. Wedlug Stieglera jedynie takie “pobudzenie pragnienia”
bedzie moglo doprowadzi¢ do transformacji zachowan jednostkowych i zbiorowych,
ktdre obecnie sg zdalnie sterowane przez algorytmy, czynigc te zachowania “bardziej

$wiadomymi, uwaznymi i troskliwymi o to, co je otacza™', a wigc réwniez dobrze

wrozace na przyszlos¢ we “wszechswiecie naturalnie dazacym do rozpadu™?.

eksploduje tuz przed jego nosem. To wlasnie dzieje si¢ obecnie” (Stiegler, “De I’économie libidinale
al’écologie de I'esprit”, 88).

49. “Wyeksploatowalismy pola naftowe i gornicze, zniszczywszy to, co eksploatowalismy. Dlatego
tez trzeba znalez¢ energie odnawialne. To samo dotyczy domeny pragnienia: trzeba nam znalez¢
energie odnawialng libido” (Stiegler, “De I’économie libidinale a I’écologie de I'esprit”, 87-88).

50. “Sublimacja popedu to osobliwie wyrdzniajaca si¢ cecha rozwoju kultury, dzigki niej
tak doniosla role w zyciu kulturalnym moga odgrywac wyzsze aktywnosci psychiczne, naukowe,
artystyczne, ideologiczne” (Sigmund Freud, Kultura jako Zrodto cierpien, przel. Jerzy Prokopiuk
(Warszawa: Wydawnictwo KR, 1995), 44). “Sublimacja jest procesem konstytutywnym, poprzez
ktory ludzkosé, jako transformowanie popedow w pragnienia — pobudza hominizacje jako
dazno$¢ do jednostkowego wznoszenia, ktére Arystoteles nazywa noetycznym (intelektualnym,
duchowym)” (Victor Petit, “Vocabulaire d’Ars Industrialis”, w: Bernard Stiegler, Pharmacologie
du Front national (Paris: Flammarion, 2013), 390-391).

51. Stiegler, “De I’économie libidinale a I’écologie de 'esprit”, 94.

52. Wiener, The Human Use..., 12.
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Podsumowanie

Pomimo ze charakterystyczny dla spofecznosci ludzkich proces gospodarczy
i tak przyczyni sie do wzrostu tendencji entropijnej w skali globalnej, albowiem -
jak podkreslal Georgescu-Roegen - przemyst bez odpadéw nie istnieje (wszystko,
co wytwarzane, jest zuzywane, wszystko ulega w koncu rozkladowi), wydaje sie,
ze grupy ludzkie, poprzez praktykowanie umiejetnosci oraz wspdlne aktywnosci
tworcze, moga pomimo tego utworzy¢ “wysepki malejacej entropii w $wiecie,
w ktérym entropia ogélna nie przestaje rosna¢”>. Gospodarka antyentropijna
winna zatem sprzyjac¢ rozwojowi i waloryzacji tego rodzaju “wysepek”, a wiec
przywiazac szczegolng wage do aktywnosci, dzieki ktérym jednostki socjalizujg
wlasne popedy i inwestujg energie we wspdlne projekty, praktykujac rozmaite
formy wiedzy, niezmiennie osobliwe i lokalne: taka jest wlasnie funkcja urzadzen
uzdalniajacych [dispositifs de capacitation] i dochodu wspottworczego, jakie sktadaja
sie na model gospodarki wspottworczej™*. Wyzwanie polegatoby zatem na tym,
aby z modelu entropijnej gospodarki konsumenckiej, ktéra wyczerpuje pokltady
energii psychicznej, wytwarzajac uzalezniajace i destrukcyjne dla srodowiska
zachowania konsumenckie, przejs¢ do antyentropijnej gospodarki wspottwor-
czej, ktora waloryzuje i intensyfikuje umiejetnosci pozwalajace zatroszczyc¢ sie
o $rodowiska naturalne, techniczne, spofeczne i mentalne. Innymi stowy otoczy¢
troska to, co Guattari nazywal “terytoriami egzystencjalnymi”>. Zza pytania
o antropocen, rozumiany jako entropocen, wylania si¢ wiec pytanie o przedefi-
niowanie gospodarowania jako walki z entropig i o ponowne ukonstytuowanie
“terytoriow egzystencjalnych” na przecieciu trzech ekologii.

Przetozyt Michat Krzykawski
@ https://orcid.org/0000-0002-7992-0285

53. Wiener, The Human Use..., 36.

54. Zob. trzeci rozdzial Bifurquer, zatytutowany “Economie contributive, processus territo-
riaux de capacitation et nouvelles modalités comptables”, 127-156.

55. Guattari, Les Trois Ecologies, 49.
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