WPROWADZENIE

Wydanie niniejszej publikacji stato si¢ mozliwe dzicki $srodkom na dziatalno$é
statutowa Uniwersytetu Jagiellonskiego stuzacym rozwojowi mtodych naukowcow
oraz uczestnikow studiéw doktoranckich, uzyskanym przez Barbar¢ Czardybon
w roku akademickim 2011/12 (projekt badawczy pt. Status przedmiotu poznania
W rosyjskiej filozofii neokantowskiej korica XIX i poczqthu XX wieku), a takze $rod-
kom wiasnym Instytutu Filozofii Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie.

Artykuly 1 eseje zgromadzone w przedkltadanym uwadze Czytelnika tomie z per-
spektywy historycznej i problemowej podejmujg namyst nad relacjami pomiedzy
niemiecka i rosyjska tradycja filozoficzng na przyktadzie nurtow neokantowskiego
oraz postneokantowskiego w filozofii dwudziestego wieku. Problematyka zwigz-
kow taczacych te tradycje filozoficzne jak dotad interesowala glownie badaczy
mysli rosyjskiej. Sadzimy jednak, ze pewna forma dialogu filozoficznego moze sta¢
si¢ inspiracjg rowniez dla historykow filozofii niemieckiego obszaru jezykowego.
By¢ moze odslonig si¢ nieznane obszary tematyczne i wyznaczone zostang nowe
horyzonty badawcze. W podwojnym zatem sensie mozna moéwi¢ o zachodzacych
tutaj zwiazkach. Z jednej strony nalezy dostrzegac relacje zewnetrzn e i histo-
ryczne, z drugiej za§ — w e wn ¢ t r z n ¢, intelektualne, a wigc i sensu stricto filo-
zoficzne. Warto spojrze¢ na transgresje¢ idei od strony jej zachodnich
zrodet — wielosci idei, koncepcji, nurtdéw i szkot filozofii niemieckiej; jednoczesnie
trzeba pamigtac, iz nie mniej wazne pozostaja rosyjskie ,,przeszczepy” idei i kon-
cepcji kojarzonych z obszarem niemieckim: problematyka, metody, uj¢cia i wresz-
cie — co wydaje si¢ tu najistotniejsze — ich filozoficzne rozwinigcia. W takim wia-
$nie sensie niemiecki neokantyzmi postneokantyzm (przypomnijmy, ze
pojecie to wprowadzit do polskiego obiegu naukowego Andrzej J. Noras) stanowia
szczegoblnie interesujace i dotychczas raczej pomijane punkty odniesienia dla rosyj-
skiej filozofii XX wieku, bedac blizszymi lub dalszymi, ale przeciez zawsze istot-
zwlaszcza do rosyjskiego ontologizmu, ktéry — jako najblizszy
niemieckiej formacji postneokantowskiej — dazyt do restytucji myslenia metafi-
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zycznego po jego krytyce ze strony przede wszystkim przedstawicieli tak zwanego
wlasciwego neokantyzmu. To wlasnie na gruncie ontologizmu szereg istotnych
probleméw zwigzanych (nie tylko) z filozofig Immanuela Kanta znajduje swoje
znakomite, zupelnie oryginalne rozwiazanie.

Swiadomos¢ tego, ze rosyjscy mysliciele XX wieku wiele zawdzieczaja stu-
diom na uniwersytetach niemieckich — wszak w ich murach oddychali intelektualng
atmosferg s zk 61 neokantowskich — to rzecz powszechnie znana. Zagraniczne
wyjazdy mlodych adeptow filozofii wpltywaly, bez watpienia, na ksztalt rosyjskiej
kultury intelektualnej. Szczegdlne miejsce w rosyjskim $rodowisku filozoficznym
przynalezne jest grupie myslicieli, ktérzy — na tamach wydawanego przez siebie
periodyku ,,Logos” — prezentowali program okcydentalizacji, profesjonalizacji oraz
unaukowienia filozofii rosyjskiej. Wyrazem zainteresowania Rosjan myslg neokan-
towska byly rowniez przektady dziet filozofow reprezentujacych rozne odtamy
neokantyzmu. Ale znajomos$¢ tego rodzaju faktow historycznych wcale nie musi
jeszcze oznaczal, ze problematyka wzajemnych zwigzkéw neokantyzmu niemiec-
kiego i filozofii rosyjskiej jest intelektualnie rozpoznana, a tym bardziej filozoficz-
nie przebadana. W naszym przekonaniu obszar ten pozostaje nadal do odkrycia.
Swiadomos¢ tego stanu rzeczy stanowita jedng z naszych gtéwnych inspiracji.

Mozna rzec, iz filozofia rosyjska od zawsze przegladata si¢ w zwierciadle tra-
dycji filozoficznej Zachodu: z tradycji tej brala swdj poczatek, przejmowala jej
aparat intelektualny, szlif naukowy, niemniej na jej gruncie ,,przekroczenie” granicy
miedzy europejskim Zachodem i Wschodem — transgresja idei — dokonywato sie
W sposob tworczy (chociaz niekiedy proces ten mogt takze przybiera¢ — z okcyden-
talnego punktu widzenia —nieco ,,przesadny” charakter — co skadingd stanowi nie-
zwykle ciekawy przyktad z zakresu migdzykulturowych peregrynacji idei). Co wie-
cej, owe rosyjskie idee, nalezac do kregu szeroko rozumianej tradycji europejskiej,
zachowuja swoj wlasny koloryt, a nade wszystko ustanawiajg narodowa i od pew-
nego okresu autonomiczng tradycje filozoficzna, ktéra zasadnie mozna okresli¢ —
CO tez czesto si¢ czyni — mianem rosyjskiej idei (Wiadimir Sotowjow,
Nikotaj Bierdiajew).

Drugim oczywistym faktem, wartym niewatpliwie przypomnienia i przemy-
$lenia, jest kolosalne znaczenie filozofii Kanta, a potem neokantyzmu w tych trans-
gresjach idei. Poczatki zainteresowania Rosjan filozofig Kanta si¢gaja konca wieku
XVIII. Poczatek kolejnego stulecia przynidst pierwsze ttumaczenia na jezyk rosyj-
ski pism filozofa z Krolewca. Kantyzm od XIX stulecia stanowit jeden z istotnych
nurtéw rosyjskiej mysli filozoficznej; gdy doszto w Rosji do narodzin filozofii ro-
zumiane] jako profesjonalna dyscyplina uniwersytecka, to podstawe wszystkich
kursow filozofii stanowita wtasnie mysl autora Krytyk. W wypadku recepcji filozo-
fii Kantowskiej w Rosji mozna mowi¢ o magnetyzmie afirmatywnego przyciggania.
Byto ono szczegolnego rodzaju, gdyz jego zakres przedmiotowy oraz stopien inten-
syfikacji byl $cisle powigzany z kolejnymi etapami ewolucji intelektualnej, na ja-
kich znajdowali si¢ poszczegdlni mysliciele rosyjscy. Ich stosunek do autora Krytyk
podlegal zmianom, u ktorych podstaw lezato aktualne rozeznanie w kwestii d o-
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minanty systemu Kantowskieg o. Trzeba takze pamigtac, iz row-
nie czgsto rosyjscy mysliciele wchodzili w ostry spor z filozofia Kanta, a jeszcze
czgsciej z jego wptywowymi, niemieckimi kontynuatorami. Tak wigc mamy tutaj
jednoczesnie zrodlo, jak i przedmiot negacji, zar6wno konieczny element kulturo-
wej i filozoficznej edukaciji, jak i narzedzie, ktore po wykorzystaniu trzeba odrzuci¢
czy przekroczy¢.

Prezentowany zbior rozpraw odwoluje si¢ do problematyki dyskutowanej
w trakcie konferencji ,, Nowe ontologie”. Tradycja postneokantyzmu w Niemczech
i Rosji, ktora odbyta si¢ w Krakowie w dniach 10-11 stycznia 2012 roku. Konfe-
rencja stanowita element prac Zaktadu Historii Filozofii Instytutu Filozofii Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego. Jednym z naszych celow bylo nawigzanie do cyklu konfe-
rencji zainicjowanych 1 wspotorganizowanych przez Wlodzimierza Rydzewskiego
(1946-2007). Te odbywajace si¢ regularnie co dwa lata spotkania tgczyly rdzne
srodowiska polskich i zagranicznych badaczy mysli i kultury rosyjskiej, aczkolwiek
juz od samego poczatku — co wypada podkresli¢ — nie ograniczaty si¢ wylacznie do
niej, stanowigc interdyscyplinarng platforme dla spotkan filozofow, historykow,
socjologow, literaturoznawcdow 1 kulturoznawcow. Tradycje te przerwata — chociaz
jak staramy si¢ dowie$¢ publikacjg niniejszego tomu, tylko na pewien czas — §mier¢
Profesora.

Zamyst badawczy Rydzewskiego krazyt wokot centralnego, jego zdaniem, za-
gadnienia rosyjskiej idei. Dlatego dotychczasowe spotkania badaczy shuzyty pet-
niejszemu naswietleniu tego pojecia. Dotyczyty migdzy innymi takich problemow,
jak modernizacja, rewolucjonizm i reformizm, filozofia Wtadimira Sotowjowa,
pojecie granicy. Problematyka prezentowanej tutaj ksigzki, jak i lezacej u jej zrodet
sesji, najécislej zwigzana jest z tematyka pierwszej i ostatniej konferencji z cyklu
kierowanego przez krakowskiego Profesora. Pierwsza dotyczyta szeroko pojetego
problemu modernizacji Rosji, czyli de facto jej okcydentalizacji w sensie teorii
cywilizacyjnych i filozoficznych, wigc takze na polu filozofii, co bylo tak istotne
dla rosyjskich neokantystow. Ostatnia konferencja wprost juz podejmowata temat
Kantowski i neokantowski (w tym rowniez postneokantowski); pytalismy o granice,
ktére wyznacza filozofia, oraz o takie, ktdre okreslaja filozofi¢: czy Europa jest
wszedzie tam, gdzie si¢ga filozofia europejska? Czy filozofia stanowi — a jesli tak,
to w jakiej mierze — o tozsamosci kulturalnej narodéw? Co zmienia w oryginalnych
pogladach recepcja filozofii przez inne narody, inne kregi kulturowe? Co odgrani-
cza filozofi¢ od innych sposobow orientacji i dziatania w §wiecie?

Tym razem zadaliSmy sobie pytanie jeszcze bardziej okreslone. ChcieliSmy
podda¢ namystowi problem granic na pewnym szczegolnym obszarze dziejow filo-
zofii w Europie, by pokaza¢ jak laczg si¢ tutaj i jak rozchodza dwie tradycje filozo-
ficzne narodowo okreslone — niemiecka i rosyjska. Ich spotkanie, tworzace wspdlny
obszar, dokonato si¢ na gruncie szkot, czy moze raczej nurtow, dwudziestowiecz-
nego neokantyzmu i postneokantyzmu. Z tego punktu widzenia tegoroczna konfe-
rencja stanowi rzeczywiste wyjscie w strong poszerzonego ogladu interesujacej nas
problematyki.
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W szczeg6lnosci zalezalo nam na wspolnym przemysleniu tresci i znaczenia
dla stanu badan nad filozofig wspodtczesng terminu postneokantyzm, okreslajacego
koncepcje filozoficzne Nicolaia Hartmanna, Martina Heideggera, Karla Jaspersa,
Heinza Heimsoetha oraz Richarda Honigswalda, to jest tych myslicieli, ktorzy na
poczatku XX stulecia, jako filozofowie zwigzani z neokantyzmem, a wigc bardzo
dobrze obeznani z wlasciwg temu nurtowi wyktadnig filozofii Kanta w duchu teo-
riopoznawczym, probowali odzyskaé — co jest tutaj przesadzajace — zapoznang
przez badenczykow i marburczykow, istotng zas dla samego autora Krytyk, proble-
matyke ontologiczng. Tym samym postneokantysci dokonali reinterpretacji —
w stosunku do interpretacji szkoly badenskiej i marburskiej — filozofii medrca
z Krolewca. Podczas konferencji po raz pierwszy postawiliSmy pytanie, na ile funk-
cjonujace juz w polskim piSmiennictwie naukowym pojecie postneokantyzm mo-
globy okaza¢ sie pomocne w uporzgdkowaniu obszernego materiatu rosyjskiej filo-
zofii neokantowskiej. Innymi stowy, jednym z wazniejszych zagadnien, nad jakimi
przyszlo nam dluzej si¢ zatrzymac, bylo pytanie o charakter interpretacji filozofii
Kanta przez rosyjskich filozoféw, w tym o rozpoznanie przez tych myslicieli ,,wla-
Sciwego” miejsca Kantowskiej refleks;ji z zakresu teorii bytu.

Efektem tego namystu byty nie tylko styczniowe obrady, ale jest nim tez ni-
niejszy tom, a przede wszystkim transgraniczne spotkanie dwoch srodowisk, wy-
znaczanych kregiem swych zainteresowan naukowych: badaczy skupionych wokoét
prac nad dziejami filozofii niemieckiej i rosyjskiej. Ufamy, iz zapoczatkowane
W tym tomie otwarcie si¢ na wspotwystepowanie krytycznego namyshu nad nie-
mieckim neokantyzmem i postneokantyzmem oraz — najogdlniej méwigc — dwu-
dziestowieczng filozofig rosyjska przyczyni si¢ do lepszej, bo pehniejszej problema-
tyzacji obu tradycji: jak na tle osiagnie¢ filozofow niemieckich wyrazniej rysuje si¢
istota i doniostos¢ rosyjskiej refleksji, tak tez dopiero po zwroceniu si¢ w kierunku
rozstrzygnig¢ poczynionych przez filozoféw rosyjskich mozna dojrze¢ niedostrze-
galne inaczej walory lub mankamenty koncepcji zachodnich.

Teksty tutaj zebrane podzielone zostaty — wylacznie dla przejrzystosci i wygody
Czytelnika — na dwie grupy: w pierwszej z nich Czytelnik odnajdzie teksty w wigk-
szosci poswiecone filozofii niemieckiej, a w drugiej — wytacznie filozofii rosyjskiej.
Jest to — podkre$lmy — podziat wzgledny, bardziej techniczny niz ideowy.
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