Janusz Degler

+Poszukuje cztowieka
(wzglednie konsorcjum)

z grubymi pieniedzmi [...]".
(\Witkacego perypetie prasowe)

\X/ sierpniu 1918 r. Witkacy po 4 latach powraca
do Zakopanego z bagazem trudnych do-

$wiadczen zdobytych w czasie podrézy do tropikéw

i podczas stuzby w armii carskiej. Przywozi rozpo-
czete w Rosji rekopisy dwéch prac: Nowe formy w ma-
larstwie i wynikajgce stqd nieporozumienia oraz Pojecia
i twierdzenia implikowane przez pojecie Istnienia,

a takze dziennik, ktory , zachowat sie do Powstania™.
Od razu rozpoczyna intensywng tworczo$¢ literacka,
malarska i teoretyczng. Pisze tragedie w pieciu ak-
tach z prologiem Maciej Korbowa i Bellatrix, poprawia
z mys$la o wydaniu rekopis mlodzienczej powiesci
622 upadki Bunga, czyli Demoniczna kobieta, opraco-
wuje drugg wersje Pojec i twierdzen?, koriczy Nowe
formy w malarstwie, ktére w pazdzierniku 1919 r. uka-
2 sie drukiem. Zostaje przyjety do grupy formistéw
irazem z Augustem Zamoyskim i Tymonem Niesio-
towskim bierze udziat w wystawie w Patacu Sztuki

w Krakowie, otwartej 22 stycznia 1919 1.

1 J. Witkiewiczowa, Wspomnienia o Stanistawie Ignacym
Witkiewiczu, [w:] S. I. Witkiewicz, Dziela zebrane, [t. 22:]
Listy do zony (1936-1939), przygotowala do druku A. Mi-
cinska, oprac. i przypisami opatrzyt J. Degler, Warsza-
wa 2012, s. 590.

2 W nastepnych latach Witkacy swoj traktat filozoficzny,
czyli tzw. gtéwniak bedzie poprawial jeszcze trzy razy,
zanim drukiem ukaze sie w 1935 r. nakladem Kasy im.
Mianowskiego.
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Od razu prébuje nawigzac wspélprace z czasopismami
sprzyjajacymi nowym kierunkom w sztuce. Wybor jest
niewielki. W Poznaniu od roku wychodzi ,,Zdr6j” - organ
ekspresjonistéw, redagowany przez Jerzego Hulewicza,
w Krakowie — dwutygodnik ,Maski”, z ktérym wspotpra-
cuja m.in. Leon Chwistek, Tytus Czyzewski i bracia Pro-
naszkowie (w czerwcu 1919 r. ukaze sie ostatni numer),
w Warszawie — ,,Pro Arte” — , pismo mtodziezy literac-
kiej”, ktérego redaktorem naczelnym jest Jan Lechon. Do
niego Witkacy wysyta 5 szkicéw o malarstwie, uzupel-
niajacych problematyke Nowych form w malarstwie®. Nie
otrzymuje odpowiedzi. Pisze zatem jeszcze dwukrotnie,
a gdy Lechon nadal milczy, w trzecim li§cie przekazanym

mu przez Leona Reynela’ stwierdza:

a) Albo Pan nie odpisuje, bo nie chce, co jest ztem.

b) Albo adres byt fatszywy (Przyrynek 4).

3 Byly to: Pojecie pickna, O pojeciu formy, O ,, tatwosci”
dzisiejszego malarstwa w stosunku do ,, trudnosci” daw-
nego, O ,tresci” obrazéw i ich tytutach i o problemie
imitacji tréjwymiarowosci na ptaszczyznie, O tak zwanej
wdeformacji” ksztaltéw swiata zewnetrznego na obrazach
malarzy wspétczesnych — zob. S. 1. Witkiewicz, Dzieta
zebrane, [t. 8:] Nowe formy w malarstwie i wynikajgce
stgd nieporozumienia — Szkice estetyczne, oprac. J. Degler
i L. Sokét, Warszawa 2002, s. 219-276.

4 Leon Reynel (1890-1931) — ekonomista, znany fi-
nansista, mitosnik sztuki, maz Wiladystawy (Dziuni)
Jagminoéwny, kuzynki Witkacego.
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I. Obiecat mi Pan przystac¢ ,Pro Arte”. (Nic
z tego).

II. Mial Pan do mnie napisa¢ o zdaniu swoich
koleg6w — nic.

Dlaczego w tak okrutnie nonszalancki spos6b
traktuje Pan starca stojacego nad grobem? Zresz-
ta zartuje i nie mam pretensji, bo Warszawa jest

potwornym miastem®.

Prawdopodobnie powodem braku odpowiedzi byta
powzieta wéwczas decyzja redakcji o przeksztalceniu
pisma w miesiecznik ,,Skamander”. W jego komitecie
redakcyjnym znalazl sie Emil Breiter®, ktérego Witka-
cy poznal podczas studiéw w krakowskiej Akademii
Sztuk Pieknych i wysyta mu, oprécz owych szkicow
o malarstwie, dwie rozprawy o Czystej Formie w te-

atrze, deklarujac gotowos¢ statej wspotpracy:

Chcialbym wiedzie¢, czy rzeczy te beda dru-
kowane, czy nie. Od Lechonia wydrze¢ list
jest nie sposéb. Jesli nie, postaraj sie je gdzies
umiescié. Jedli tak, nie $pieszy sie tak strasz-
nie i chciatbym bardzo naleze¢ wytacznie do
»Skafandra” [!] i w mojej samotno$ci, ktéra na
staro$¢ zaczyna by¢ troche meczaca, mieé swoj

kat i swoja kompanie’.

5 S. L. Witkiewicz, Listy do Jana Lechonia, [w:] Dzieta
zebrane, [t. 17:] Listy I, oprac. T. Pawlak, Warszawa 2013,
s. 532 (list z 4 pazdziernika 1919).

6 Emil Breiter (1886-1943) — krytyk literacki i teatralny,
z zawodu adwokat, w latach 1920-1922 czlonek redakgji
,Skamandra”, od 1924 r. staly wspotpracownik ,Wiado-
mosci Literackich”.

7 S. L Witkiewicz, Listy do Emila Breitera, [w:] tenze,
Listy I, dz. cyt., s. 545 (list z 23 pazdziernika 1919).
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W styczniu 1920 r. wychodzi pierwszy zeszyt
»Skamandra”, zawierajacy poczatkowy fragment
Wstepu do teorii Czystej Formy w teatrze (dwa nastep-
ne ukaza sie w numerach z lutego i marca). Witkacy
oburzony poprawkami, ktére zapewne poczynit red.

Mieczystaw Grydzewski®, pisze do Breitera:

Musze przyznad, ze ,Skamander” jak dotad nie
robi na mnie wielkiego wrazenia. Nie z powodéw
osobistych. Ale ,warszawska bezaltabiernost’ ”!
Bledu w N 1 nie poprawiono mi, a drugiego
nie przystano do korekty. Stad zecerskich
btedéw nie ma, tylko ohydne byki sensowe.
Oburzajace. O ile zaraz nie beda moje rzeczy
drukowane, II cze$¢ zaraz po pierwszej, a prace
o malarstwie jednocze$nie drobnym drukiem,
to prosze Cie (majac wiele okazji) zaraz wyslij je
przezkogo$ pewnego (odpiséw nie mam)
do Hulewicza do ,Zdroju” [...]. ,Zdr6j” czyha na
teorye i z pewnoscia (jak mi to Hulewicz pisat)

bez zadnych ceregieli mi umiesci®.

,Skamander” dopiero w kwietniu 1921 r. rozpocz-
nie druk drugiej czesci rozprawy o teatrze, ale szki-
c6w o malarstwie nie wydrukuje*. Nie opublikuje ich
takze Jerzy Hulewicz, ktéry jednak utatwi Witkace-
mu debiut dramatopisarski, oglaszajac Pragmatystéw

w sierpniowym numerze ,Zdroju” (1920, nr 3). Pra-

8 Mieczystaw Grydzewski, wlasc. Mieczystaw Grycen-
dler (1894-1970) - historyk, dziennikarz, felietonista,
dziennikarz, zalozyciel i redaktor ,Skamandra” i ,Wia-
domosci Literackich”. Zob. M. Grydzewski, J. Lechon,
Listy 1923-1956, Warszawa 2006.

9 S.I. Witkiewicz, Listy I, dz. cyt., s. 559 (list z 21 marca 1920).

10 Ukaza sie w tomie Szkice estetyczne, Krakéw 1922.
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premiera tej sztuki odbyla sie 29

grudnia 1921 r. w teatrze Elsynor,

zalozonym przez skamandrytéw,

ktérym Arnold Szyfman udostep-

nit sale Teatru Malego. Recenzenci

ostro zaatakowali autora, nie

szczedzac stéw krytyki i obu-

rzenia™. Byli wérod nich Breiter

i Wladystaw Zawistowski, jeden

ze wspélzalozycieli Elsynoru™.

Witkacy uznal to za wyjatkowy dowéd nielojalnosci,

czemu dat wyraz w artykule polemicznym, ktérego

jednak redakcja nie zamiescita®. Przepelnito to czare

goryczy i Witkacy rozstat sie ze skamandrytami*.
Nie udata sie wspétpraca z pismem literacko-arty-

stycznym ,Czartak”, zalozonym przez Emila Zega-

11 Zob. J. Degler, Witkacy w teatrze miedzywojennym, War-
szawa 1973.

12 Wiadystaw Zawistowski (1897-1944) — krytyk teatral-
ny, teoretyk teatru, w 1920 r. wydawca i redaktor ,,Ska-
mandra”, w latach 1924-1926 redaktor , Sceny Polskiej”.

13 Artykul Z powodu krytyki , Pragmatystow” wystawionych
w Elsynorze pomiesci Witkacy w ksiazce Teatr, Krakow
1923, s. 128-145; przedruk w: S. I. Witkiewicz, Dziefa
zebrane, [t. 9] ,Teatr” i inne pisma o teatrze, oprac. J. De-
gler, Warszawa 1995, s. 129-144.

14 Pisat do Kazimiery Zulawskiej: ,Warszawa jest ohydna.
Caly Elsynor i «Skamander» okazal sie gniazdem gadéw.
Jedynie «wrogowie» z Reduty okazali sie przyjaciétmi” —
Listy I, dz. cyt., s. 588 (list z 7 lutego 1922). Nie bylo to roz-
stanie ostateczne. W 1925 r. w ,,Skamandrze” (nr 37) ukaze
sie jego recenzja powiesci J. M. Rytarda Wniebowstgpienie
(drukowana w tymze pismie w 1922 r.) oraz sztuka Wariat
i zakonnica (nr 39), ale z powodu wielu btedéw autor, kt6-
remu nie przestano korekty, oswiadczyl, ze ,nie uznaje
autentycznosci tego druku”, co stato sie powodem pole-
micznej odpowiedzi redakgji — zob. S. I. Witkiewicz, Dzieta
zebrane, [t. 7:] Dramaty 111, oprac. J. Degler, Warszawa
2016, s. 624-633 (nota wydawnicza).

dlowicza w Wadowicach. Po opublikowaniu w lutym
1922 r. artykutu Pare zarzutow przeciw futuryzmowi
w pierwszym numerze, Witkacy oznajmit Zegadto-
wiczowi: ,Wskutek ré6znicy zdan w sprawie polemiki
z p. Kozikowskim® musze przesta¢ by¢ wspélpra-
cownikiem «Czartaka», zachowujac dla wszystkich
Panéw najlepsze uczucia™®.

Nawet gdyby do tego rozstania nie doszto, to
jednak na opublikowanie nastepnego tekstu musiat-
by Witkacy czeka¢ ponad trzy lata, poniewaz drugi
numer ukazat sie dopiero w roku 1925. Nie doszto
do wspotpracy z miesiecznikiem artystycznym
»Nowa Sztuka”, ktéry zamierzal skupic przedstawi-
cieli wszystkich kierunkéw awangardy. Po wydaniu
w latach 1921-1922 zaledwie dw6ch numeréw pismo
upadlo. W tym samym roku zakonczy! piecioletni
zywot ,,Zdréj”.

We wrzeéniu 1919 r. w krakowskim Patacu
Sztuki odbyla sie IV Wystawa Formistéw. Wydany
z tej okazji katalog stat sie zalgzkiem miesiecznika
»Formisci”, ktérego pierwszy numer ukazal sie po jej
zamknieciu w pazdzierniku w podobnym do katalo-
gu formacie. Redagowali go Czyzewski i Chwistek.
W czwartym numerze Witkacy opublikowat artykut

Z powodu krytyki IV Wystawy Formistow, w ktérym

15 Edward Kozikowski (1891-1980) — poeta i prozaik,
jeden z zalozycieli wraz z Zegadtowiczem grupy literac-
kiej Czartak i wspétredaktor pisma ,Czartak”. Uzgodnit
on w toku korespondencji z Witkacym termin nade-
stania artykutu, ale autor nie dotrzymat go i przystat
tekst, gdy caly numer znajdowat sie w drukarni - zob.
E. Kozikowski, Wiecej prawdy niz plotki. Wspomnienia
o pisarzach czaséw minionych, Warszawa 1964, s. 250.

16 S. I. Witkiewicz, Listy do Emila Zegadtowicza, Edwarda
Kozikowskiego oraz redakcji ,Kraka”, [w:] tegoz, Listy I,
dz. cyt., s. 809 (list z 16 stycznia 1922).
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M. Maston, Miedzy
nim a scianqg
trojkqt nieba, foto-
montaz, wystawa
Przez czwartq

sciane, 2015
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rozprawil sie z napastliwymi recenzjami wystawy
otwartej 23 stycznia 1921 r., a W majowym numerze
z tegoz roku zadebiutowat jako poeta satyrycznym
wierszykiem Artysta i znawca, wyszydzajacym sto-
sunek krytyki do nowej sztuki®. Nastepny numer,
wydany w czerwcu, byl ostatni. W marcu 1922 r.
zakonczy dzialalnos¢ grupa formistow. Szansa dla
tworcow awangardy staje sie ,Zwrotnica” zalozona
przez Tadeusza Peipera, ktéry opublikuje dwie sztuki
Witkacego: Nowe Wyzwolenie (1922, z. 3; 1923, z. 4)
i Mgtwa, czyli Hyrkaniczny $wiatopoglgd (1923, z. 5).
Niestety, w pazdzierniku 1923 r. Peiper zawiesi wyda-
wanie pisma.

Prawdopodobnie byt to jeden z powodéw oglosze-
nia przez Witkacego w styczniu 1924 r. nastepujace-

go anonsu w , Kurierze Porannym”:

Poszukuje czlowieka...

Poszukuje cztowieka (wzglednie konsorcjum)
z grubymi pieniedzmi, ktéry(e) by chcial(o) za-
fozy¢ pismo artystyczno-krytyczne pod moja
redakcja, w zwigzku z ludzmi, ktérych ja bym
wybral. Kierunek wyznaczony bylby przez rze-
czowa polemike wszystkich ze wszystkimi. Na
razie za wskaznik kierunku mogtyby stuzy¢
moje prace teoretyczne: Nowe formy w malar-
stwie, Szkice estetyczne, Teatr. Do administracji
nie wtracatbym sie zupelnie i ograniczylbym
sie tylko do dostarczania materiatu, w czym
musiatbym mie¢ zupelng swobode. Ja i inni

wspoélpracownicy byliby platni od wiersza.

17 Zob. wistos¢ tych rzeczy jest nie z swiata tego. Stanistawa
Ignacego Witkiewicza wiersze i rysunki, wybraly i do dru-
ku podaty A. Micisska i U. Kenar, Krakéw 1977, s. 25.
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Miejsce wydawania obojetne. Prosze inne pisma
o przedrukowanie tej odezwy*®.

Stanistaw Ignacy Witkiewicz

Apel pozostal bez echa®. W maju 1924 r. Witkacy
z zadowoleniem przyjal propozycje wspétpracy z utwo-
rzonym przez Jana Nepomucena Millera* ,Przegla-
dem Teatralnym i Muzycznym”, ktéry w rubryce , Kry-
tyka krytyki” zamierzal publikowa¢ ,analizy recenzji
i krytyki wszelkiego rodzaju” pod katem ich poziomu
i trafnosci ocen. Witkacy od premiery Tumora Mézgo-
wicza czynit to konsekwentnie z recenzjami swoich
sztuk, wdajac sie w ostre polemiki z krytykami, uwazat
bowiem, ze autor ma obowiazek im odpowiada¢. Wiek-
szo$¢ tych polemik pomiescit w ksigzce Teatr (Krakéw
1923) jako dokumenty walki o Czysta Forme. Rubryka
,Krytyka krytyki” odpowiadala zatem jego oczeki-
waniom. W pierwszym artykule O rzeczowos¢ krytyki,
opatrzonym podtytutem Credo Stanistawa Ignacego
Witkiewicza, dowodzit, ze od krytyki powinno sie
wymaga¢ przede wszystkim tego, aby byta ,naprawde

artystyczna, tzn. dotyczyla formalnej strony dzieta

18 ,0dezwa” poprzedzona byla nota: ,$wietny i oryginal-
ny malarz, filozof sztuki, rewolucjonista teatru w teorii
i praktyce, jeden z najbujniejszych naszych tempera-
mentéw artystycznych — Stanistaw Ignacy Witkiewicz,
nadsyla nam z Zakopanego, gdzie mieszka, niniejsze
pismo z prosba o umieszczenie. Znajac autora i jego
poglady, jestesmy przekonani, ze mimo ekscentrycznej
formy, pismo to jest wyrazem istotnych jego pragnient
inadziei” (,Kurier Poranny” 1924, nr 18).

19 Apel przedrukowat Leon Ploszewski w ,Przegladzie
Warszawskim” 1924, nr 32, s. 284.

20 Jan Nepomucen Miller (1890-1977) — poeta, krytyk
literacki i teatralny, ttumacz, jeden z zatozycieli grupy
Czartak i wspétredaktor pisma ,Czartak”.
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sztuki”*. Drugi artykut poswiecit polemice z recenzja
Zofii Guzowskiej*, ktora pisata o prapremierze Wa-
riata i zakonnicy w torunskim Teatrze Miejskim®. I na
tym skonczyta sie wspdlpraca, poniewaz po niespelna
miesigcu pismo przestalo wychodzié.

Wkrétce potem Witkacy powrdcit do pomystu
wydawania pisma krytyczno-literackiego. Okazja byto
utworzenie z jego inicjatywy sekgji literackiej przy To-
warzystwie ,,Sztuka Podhalariska” w Zakopanem, pod
ktérej auspicjami miata funkcjonowaé redakeja pisma.

W swoich staraniach zyskal poparcie Jerzego
Mieczystawa Rytarda®, Wilama Horzycy® i przeby-
wajacego wtedy w Zakopanem Jana Brzekowskiego®.
Poczatkowo projekt przewidywal polaczenie trzech
czasopism: ,,Almanachu Nowej Sztuki”, , Reflektora”
iwznowionej przez Peipera ,Zwrotnicy”, co mialo sie

przyczynic do konsolidacji rozproszonych sit awan-

21 Zob. S. 1. Witkiewicz, Dziefa zebrane, [t. 11:] Pisma kry-
tyczne i publicystyczne, oprac. J. Degler, Warszawa 2015,
s. 12.

22 Zofia Swiecicka-Guzowska (1877-1972) — pisarka, publi-
cystka, dziataczka kulturalna i spoleczna, recenzentka
dziennika , Stowo Pomorskie” wychodzacego w Toru-
niu.

23 S. 1. Witkiewicz, ,Wariat i pielegniarka” i Pani Sato,
,Przeglad Teatralny i Muzyczny” 1924, nr 4, s. 2; prze-
druk w: tegoz, Dziela zebrane, [t. 9] , Teatr” i inne pisma
o teatrze, oprac. J. Degler, Warszawa 1995, s. 304-306.
Prapremiera pod zmienionym tytulem Wariat i piele-
gniarka odbyla sie 26 kwietnia 1924 r. w Teatrze Miej-
skim w Toruniu.

24 Jerzy Mieczystaw Rytard, wtasc. Mieczystaw Koztowski
(1899-1970) — prozaik i poeta, bliski przyjaciel Witkace-
go, ktéry recenzowal jego powiesé.

25 Wilam Horzyca, wlasc. Wilhelm Hotitza (1889-1959)

- krytyk literacki i teatralny, ttumacz, rezyser, cztonek
redakeji ,Skamandra” (1920-1922) i jeden z zalozycieli
teatru Elsynor.

26 Jan Brzekowski (1903-1983) — poeta, prozaik i teoretyk
sztuki, czlonek grupy poetyckiej Awangarda Krakowska
i wspoétpracownik jej pisma ,Zwrotnica”. Podczas poby-
tu w Zakopanem w 1925 r. zaprzyjaznil sie z Witkacym,
przeprowadzil z nim wywiad (U autora ,Wscieklicy”,
LIKC” 1925, nr 218), polemizowal z jego odczytem Nie-
porozumienia teatralne (,Glos Zakopianski” 1925, nr 29)
irecenzowal premiere W matym dworku w Teatrze For-
mistycznym.
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gardy. 12 czerwca 1925 r. Brzekowski i Witkacy wystali
do ich redaktoréw jednobrzmiace pismo opatrzone
uwaga ,Do rozwazenia”, w ktérym przekonywali, ze
wydawnictwo, skupiajac ,wszystkich artystow Nowej
Sztuki obejmowatoby caloksztatt zagadnien z nig
zwigzanych” i mogloby doprowadzi¢ do ,,skoordy-
nowania akgji poszczegdlnych grup” oraz pozwolito
usungé ,wzajemne niecheci i uprzedzenia”.

Pomyst jednak nie zyskat aprobaty. Stanowczo

sprzeciwit sie Peiper:

W sprawie pisma: Pismo, ktére by skupiato cala
nowa sztuke, zrobiloby bardzo wiele. Gdyby po-
wstalo, nie tylko wspélpracowalbym z przyjemno-
Scig, ale wstrzymatbym wznowienie , Zwrotnicy”.
Jednakze projekt federadji istniejacych czasopism
wydaje mi sie niecelowym. Znajomos¢ wieloboku
nowej sztuki pozwala mi na wypowiedzenie wréz-
by, ze pismo sfederowane nie rozwiaze trudno-
$ci finansowych i administracyjnych, a tylko [...]
doprowadzi do niedopuszczalnego obnizenia po-
ziomu. Dla tych powodéw ,Zwrotnica” nie moze

w nim bra¢ udziatu®.

Swoich watpliwosci nie kryt Wactaw Gralewski®,
ktéry zwracal uwage, ze powotanie ogélnopolskiego pi-
sma wymagac bedzie powaznych srodkéw, stworzenia
administradji i proponowat ,zorganizowac zjazd lub

kongres awangardy, na ktérym ogloszono by manifest

27 List zachowal sie w Oddziale Literackim im. J. Cze-
chowicza Muzeum Lubelskiego w Lublinie (sygn. MC/
Rp/142/ML, k.6); druk w: S. I. Witkiewicz, Dzieta zebra-
ne, [t. 18:] Listy I, wol. 2, oprac. i przypisami opatrzyli
T. Pawlak, J. Degler, S. Okolowicz, Warszawa 2017
(w przygotowaniu).

28 Oryginat listu znajduje sie w Ksigznicy Pomorskiej
w Szczecinie; druk w: Szczeciniskie witkacjana, wybér
J. Jurczyk, przypisy A. Gass, , Sztuka” 1985, z. 2/3,
s.25-26.

29 Waclaw Gralewski (1900-1972) — dziennikarz, poeta
i pisarz, wieloletni redaktor , Expressu Lubelskiego”
(1924-1939), zalozyciel pisma , Lucifer” (1921-1922),
wsp6ltwoérca i redaktor czasopisma ,Reflektor” (1923-
1925), czlonek grupy poetyckiej o tej samej nazwie.
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polaczeniowy i proklamowano
wydawanie wlasnego organu”°.
Propozycja przyszla nie w pore, bo
Gralewski wlasnie wtedy wpadt
w tarapaty finansowe i zrezygnowat
z wydawania ,Reflektora”.
Nie znamy odpowiedzi Stefana
Konrada Gackiego®, ale prawdo-
podobnie miat podobne watpli-
wosci, co Peiper i Gralewski, przy
czym on takze po opublikowaniu
4 numerdéw ,Almanachu Nowej
Sztuki” dalszych juz nie wydal®.
Odmowa redaktoréw nie znie-
checita jednak Witkacego i jego
przyjaciét, ktoérzy zdajac sobie
sprawe, ze w pierwszej kolejno$ci
musza pozyskac srodki finansowe, postanowili o nie
zadbad. Pierwszym krokiem do tego byt bal ,w stylu
amerykanskim” w znanej cukierni i restauracji
Franciszka Trzaski w Zakopanem, z ktérego dochdod
zamierzali przeznaczy¢ na 6w cel. Jego gtéwna
atrakcja mial by¢ wystep znanej tancerki Rity Sac-
chetto, zony Augusta Zamoyskiego, ktéra jednak

nie przyjeta propozycji. Postanowiono zatem, ze ta

30 W. Gralewski, Stalowa tecza. Wspomnienia o Jozefie
Czechowiczu, Warszawa 1968, s. 191-192.

31 Stefan Kordian Gacki (1901-1984) — poeta, redaktor
L~Almanachu Nowej Sztuki” (1924-1926).

32 W ,Almanachu Nowej Sztuki” (1924, t. II) Witkacy
pomiescit Odpowiedz Anatolowi Sternowi na zarzuty
co do ksigzki pt. ,Teatr” (recenzja Sterna ukazata sie
w t6dzkim dzienniku ,Glos Polski” 1923, nr 253). Zob.
S. I. Witkiewicz, , Teatr” i inne pisma o teatrze, dz. cyt.,
s.307-310.

atrakcja bedzie ,napad bandytéw
na sale” dokonany przez Rytarda

i kilku taternikéw.

W pewnym momencie zgasto
swiatlo i z otaczajgcej sale ba-
lustrady pierwszego pietra nasi
zb6jnicy przy blasku elektrycz-
nych latarek spuscili sie na li-
nach. Ta amerykansko-korsy-
kanska atrakcja nie wywotata
jednak przerazenia u publicz-
nosci, nie moglismy poszczy-
ci¢ sie ani jedng ofiara, zadna
z obecnych pan nie zemdlata
i wbrew zapowiedziom nie za-
szta potrzeba wzywania policji.
Obeszlo sie nawet bez interwencji lekarza. Bal
przyciagnatl zreszta stosunkowo niewiele oséb

iz trudem pokrylismy wydatki®.

Witkacy jednak nie rezygnuje i 22 stycznia 1926 r.
pisze do Leona Reynela, wyprobowanego przyjaciela,

pomagajacego mu w réznych trudnych sytuacjach:

Poza tym jest rzecz taka, ze obok sekgji teatr[al-
nej] utworzyta sie przy Sztuce Podhalanskiej sek-
cja literacka (Brzekowski, Kotarbinski34, Rytard

ija) i chcemy wydawac pismo krytyczno-literac-

33 J. Brzekowski, W Krakowie i w Paryzu. Wspomnienia
i szkice, Warszawa 1968, s. 50.

34 Janusz Kotarbinski (1890-1940) — malarz, od 1919 1.
mieszkal w Zakopanem, nalezal do grona przyjaciét
Witkacego.
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kie. Podniesienie poziomu i zmiana istoty krytyki
w kierunku powolnym. Mata rzecz, ale moze co$
z tego bedzie. Mamy 200 zt z ,tanculki” i 50 zt
od Krystalla®. Kazdy z nas co$ da tez (kolo 50
z1). Moze bys chcial naleze¢ do pracy ,kultural-
nej” i dat co$ na to. Moze tez naciagniesz Two-
ich znajomych. O ile tak, to przeslij flote na rece
skarbnika sekcji Janusza Kotarbinskiego [...],

a dostaniesz pokwitowanie formalne?.

Nie wiadomo, czy Reynel zdecydowal sie poméc.
Ani w listach Witkacego do niego, ani w koresponden-
Gji z zona nie ma juz o tym mowy. By¢ moze powodem
rezygnacji z dalszych staran byta nie tylko odmowa
Reynela, ktéry jako cztowiek interesu trzezwo ocenit
szanse realizacji pomystu Witkacego, ale pojawienie
sie akurat wtedy nowego czasopisma ,Comoedia”,
poswieconego problemom sztuki. W pierwszym
numerze ukazat sie artykut Witkiewicza O artystycznej
i literackiej pseudokulturze, ktory jednak nie wywotat
oczekiwanej przez autora polemiki®.

W maju 1927 r. redakcja warszawskiej popo-
tudniéwki , Przeglad Wieczorny” zaproponowata
Witkacemu pisanie cotygodniowych ,felietonéw
artystyczno-teatralnych”. W numerze rozpoczynaja-

cym te wspotprace (nr 110) opublikowano na osobnej

35 Bronislaw Krystall (1887-1983) - historyk sztuki, ban-
kier, filantrop, kolekcjoner.

36 S.I. Witkiewicz, Listy I, dz. cyt., s. 495-496.

37 Tygodnik ,Comoedia” ukazywat sie w Warszawie od 10
stycznia 1926 do 30 wrzesnia 1927 r. Jednym z zatozy-
cieli byt Gacki, ktéry w pierwszym okresie (numery 1-7)
petnit funkcje kierownika literackiego.

38 Zob. S. I. Witkiewicz, Pisma krytyczne i publicystyczne,
dz. cyt., s. 44-53.
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stronie artykut Konrada Winklera
St. Ign. Witkiewicz jako malarz i teo-
retyk sztuki, reprodukcje trzech
obrazéw (Bajka, Portret Ireny Sol-
skiej, Autoportret) oraz komentarz
redakcyjny, prawdopodobnie piéra

Tadeusza Zeleiskiego:

Mito nam jest podzieli¢ sie

z czytelnikami wiadomoscia,

ze rubryke teatralna obejmuje

z dniem dzisiejszym w ,, Przegla-

dzie Wieczornym” p. Stanistaw

Witkiewicz. Proponujac mu sta-

te wspétpracownictwo, Redakcja

kierowata sie dwoma wzgledami: da¢ moznos¢
statego i swobodnego wypowiadania sie jednej
z najoryginalniejszych umystowosci w Polsce, a za-
razem wnie$¢ w nasza krytyke zaczyn dyskusji,
polemiki, a chocby paradoksu i fanatyzmu, jakie
cechuja temperament p Witkiewicza. St. I. Witkie-
wicz dziatat dotad na rozmaitych polach, zawsze
rewolucyjnie w dobrym znaczeniu stowa. Feno-
menalnie utalentowany i plodny malarz, jeden
z nielicznych u nas teoretykéw i filozoféw sztuki,
jest jedynym niemal poszukiwaczem nowych drég
teatru. [...] Mieszkajac okresowo jedynie w War-
szawie, nie bedzie moégt p. Witkiewicz sledzi¢ stale
biezacego ruchu teatralnego, stad felietony jego,
ktére beda sie pojawiac co sobote, beda czesciowo
tylko krytykami teatralnymi, czesciowo zas$ teo-
retycznym rozwazaniem teatralnych probleméw;
iw tej, i w tej formie wniosa z pewnoscia w te dzie-
dzine nowe mysli, zwlaszcza zapal i site przekonan

czlowieka, ktéry sztuce oddal cale zycie.

Nieporozumienia

J. Brzekowski,

S. | Witkiewicz,
Do rozwazenia Ilist
do redaktorow
pism awangardyl,
1925, Oddziat
Literacki im.

J. Czechowicza
Muzeum Lubel-

skiego.
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Witkacy nie miat zamiaru pisa¢ wytacznie o te-
atrze. Trzy artykuly poswiecit sprawie tzw. niezro-
zumialstwa, nawigzujac do wszczetej przez Karola
Irzykowskiego dyskusji, ktéra w 1924 r. toczyta sie na
tamach ,Wiadomosci Literackich”, w trzech felietonach
uzasadnial, dlaczego krytyk powinien mie¢ wyksztal-
cenie filozoficzne®, ponadto przedrukowat z Iwowskiej
,Chwili” nieco zmieniony artykut O artystycznej grze
aktora* i w numerze z 16 lipca opublikowat Wstep do
rozwazan nad ,Wiezg Babel” Stonimskiego, uprzedzajac
czytelnikéw: ,Mozliwe, ze uda mi sie zatatwi¢ z Wiezg
Babel w trzech, czterech skréconych felietonach, ale
moze napisze o niej pietnascie, o ile mnie nie wyleja za
to z pisma, z ktérym mam przyjemnosc pracowac”s.

Redakcja wykorzystata te sugestie i zakonczyla
wspolprace, co Witkacy skomentowat w liscie do
zony: ,Posade najwyrazniej stracitem. Nie wierzytem
nigdy w jej trwatos¢. Oni chcieli mie¢ «dofcibnisia»

jakiego$, a nie kogos$ mojego kalibru™+.

39 Zob. tamze, s. 54—98.

40 S.1. Witkiewicz, Pare stow o artystycznej grze aktora,
,Chwila” 1926, nr 2659 (13 VIII), s. 3-4; przedruk w: J. De-
gler, Witkacy rezyserem (O kulisach Iwowskiej premiery
W matym dworku”), [w:] Od romantyzmu do wspétczesno-
Sci. W kregu historii i dydaktyki literatury. Tom poswiecony
Profesorowi Mieczystawowi Inglotowi z okazji 70. rocznicy
urodzin, red. W. Dynak, Wroclaw 2001, s. 271-274. Artykul
pt. O artystycznej grze aktora ukazal sie w ,Przegladzie
Wieczornym” 1927, nr 127 (4 VI) s. 3; przedruk w: S. L. Wit-
kiewicz, , Teatr” i inne pisma o teatrze, dz. cyt., s. 333-337.

41 S. L. Witkiewicz, Wstep do rozwazan nad ,Wiezg Babel”
Stonimskiego, ,Przeglad Wieczorny” 1927, nr 160 (16
VII), s. 3; przedruk w: tegoz, Pisma krytyczne i publicy-
styczne, dz. cyt., s. 99—103.

42 S. 1. Witkiewicz, Dzieta zebrane, [t. 19:] Listy do zony
(1923-1927), przygotowata do druku A. Miciriska, oprac.
i przypisami opatrzy! J. Degler, Warszawa 2005, s. 171
(list z 2 sierpnia 1927).
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W lutym 1929 r. autor Matki znowu powrdcit do
pomystu wydawania pisma. Wykorzystal pobyt w Za-
kopanem Reynela i Peipera i sklonit ich do ,,istotne;j”
rozmowy o tej sprawie. Tym razem Peiper gotéw byt
do wspélpracy i po trzygodzinnej dyskusji podjeto
decyzje przystapienia do tworzenia czasopisma,

o czym Witkacy z rado$cig informowat zone: ,Wiec
pismo bedzie za miesiac i Ty, Nikotris, bedziesz tegoz
sekretarka”®. Nominacja okazata sie przedwczesna,
bo jednak z nieznanych powodéw pismo nie powstato.
Natomiast idee wspélnego czasopisma awangardy
udalo sie zrealizowa¢ drugiemu autorowi listu, ktéry
w 1928 r. wyjechat na studia do Paryza i tu dzieki po-
mocy finansowej Wandy Chodasiewicz-Grabowskiej*,
uczennicy i przyjaciétki Ferdinanda Légera, wydat 1
kwietnia 1929 r. pierwszy numer czasopisma polsko-
-francuskiego ,, LArt Contemporain — Sztuka Wspét-
czesna’%. Pozyskat do wspélpracy znanych artystow

francuskiej awangardy, m.in. Jeana Arpa, Maxa

43 S. L. Witkiewicz, Dziela zebrane, [t. 20:] Listy do zony
(1928-1931), przygotowala do druku A. Miciriska, oprac.
i przypisami opatrzyl J. Degler, Warszawa 2007, s. 66
(list z 10 lutego 1929 r.). Nikotris — imie nawiazujace do
nikotyny (Jadwiga byta nalogowga palaczka papieroséw)
oraz matki Ramzesa XIII, bohaterki Faraona Bolestawa
Prusa.

44 Wanda (Nadia) Chodasiewicz-Grabowska (1904-1983)
- malarka. Po wyjsciu za maz za malarza Stanistawa
Grabowskiego wyjechata z nim w 1924 r. do Paryza,
gdzie podjeta studia w Académie Moderne, prowa-
dzonej przez Fernanda Légera i Amadée Ozenfanta.
Brala udziat w wielu wystawach sztuki nowoczesne;j.

W 1932 1. rozstala sie z Grabowskim i zwigzala z Lége-
rem (poslubifa go w 1952 r.) oraz powrdécita do swego
oryginalnego imienia Nadia.

45 Zob. J. Brzekowski, W Krakowie i w Paryzu, dz. cyt.,

s. 83—90 (rozdzial Nadia-Wanda i ,,«<L’Art Contemporain —
Sztuka Wspdtczesna”).
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Jacoba, Tristana Tzare, Amedée Ozenfanta, Roberta
Desnosa. W trzech numerach, bo tylko tyle sie ukaza-
to, publikowali takze Julian Przybos, Tadeusz Peiper,
Adam Wazyk, Jalu Kurek, Wtadystaw Strzeminski,
Jézef Czechowicz, Tytus Czyzewski.

W kraju za$ udang, cho¢ krétkotrwala, préba
stworzenia czasopisma, skupiajacego przedstawi-
cieli awangardy, bedzie , Linia” powotana do zycia
w styczniu 1931 1. przez Kurka, Przybosia i Brze-
kowskiego*. W trzecim numerze pisma ukazat sie
obszerny artykut Witkacego Odpowiedz i spowiedz¥,
bedacy polemika z recenzja Nienasycenia, opubli-
kowana w komunistycznej ,Nowej Kronice” (1931,
nr 2). Kurek uznat ten tekst za , tragiczna spowiedz
$wiatopogladowya”#. Na tym wspoélpraca sie skon-
czyta, mimo iz Witkacy trzykrotnie proponowal mu
druk swoich artykutéw. Stanowczo jednak sprzeciwit
sie jego obecnosci w , Linii” niedawny towarzysz
w walce o polaczenie sit awangardy, ktéry 4 grudnia

1932 r. pisal do Przybosia:

Niezwykle cenie Witkiewicza i uwazam go za
wielkiego pisarza. Ale istnieje powazne ale. Wit-
kiewicza taczy z nami jedynie wstret do starzy-
zny. Bo poza tym Wit[kiewicz] nie moze sie pisa¢
ani na jedng z idei wyrazonych w , Linii”, podob-

nie jak my musimy odrzuci¢ wiekszos¢ jego teorii.

46 Okolicznosci powstania , Linii” opisuje Brzekowski,
Wyobraznia wyzwolona. Szkice i wspomnienia, Warszawa
1966, s. 1197-1198. Zob. Archiwum Literackie, t. XX:
Materiaty do dziejéw awangardy, opracowat T. Ktak,
Wroctaw-Krakéw-Gdansk 1975, s. 5—27.

47 Zob. S. 1. Witkiewicz, Pisma krytyczne i publicystyczne,
dz. cyt., s. 156-169.

48 J. Kurek, Mdj Krakéw, Krakéw 1978, s. 208.
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Weciaganie Wit[kiewicza] paczy wiec linie , Linii”
irobi z niej pismo eklektyczne. Nie kieruje sie tu
absolutnie zadnymi wzgledami osobistymi, bo
W. niezwykle cenie i w kazdym innym pi$mie za-

czalbym od zapewnienia sobie jego wspotpracy®.

W zyciu Witkacego nastapila wtedy wazna zmia-

na, ktérej zasadnicza przyczyna byla pogarszajaca sie
sytuacja materialna. Prowadzone
przez matke pensjonaty ,Zoska”
i,Elektron” przynosza coraz wiek-
sze straty, co zmusza ja we wrze$niu
1930 1. do rezygnadji z tego zrédta
dochodéw (na wyréwnanie strat
pojdzie cate honorarium za wyda-
ne w maju Nienasycenie). Witkacy,
ktory wlasciwie nie miat domu, bo
od 1912 r. mieszkal w pensjonatach
wynajmowanych przez matke, prze-
nosi sie wraz z nig do willi ,,Olma”
swoich przyjaciét Heleny i Teodora
Biatynickich-Biruléw. Zmniejszyty
sie dochody Firmy Portretowe;j
»S. I. Witkiewicz”, poniewaz klien-

téw z powodu ogdlnego kryzysu ekonomicznego jest

mniej niz zwykle. Nadzieje na poprawe sytuacji Witkacy

taczy z ksigzka o narkotykach, ktéra koriczy w sierpniu

1930 1. (ukaze sie po dwdch latach). Pisze do zony:

Mysle dorobi¢ przez pisanie do dziennikéw. Zycie

zajrzato mi w oczy po 45 latach wzglednej beztroski

49 List Brzekowskiego do Przybosia z 4 grudnia 1932 r.
cytuje T. Ktak, Czasopisma awangardy, cz. I: 1919-1931,
Wroctaw 1978, s. 213.
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(nie licze Rosji, bo bytem sam i moglem gwizda¢ na
wszystko) i musze przyznaé, ze to zmrozito mnie

nieco. Koniec bedzie niewesoly=°.
W liscie wystanym nastepnego dnia wyjasnia:

Bede pisat artykuly po 40 zt. Ha - trudno. Ja,
,wielki” prorok niezaleznosci literackiej, bede
musiat itd.

O czym - ha — o wszystkim. W ogdle trzeba sobie

powiedzie¢: zabawili$my sie, a teraz koniecs*.

Podejmuje wspétprace z ,Kurierem Literacko-
-Naukowym” (dodatek do , Ilustrowanego Kuriera
Codziennego”), gdzie opublikuje 12 artykutéw po-
$wieconych problematyce filozoficznej. Jednocze-
$nie przyjmuje propozycje wspotpracy z dziennikiem
,Polska Zbrojna”. W jego niedzielnym wydaniu uka-
zywal sie ,Dodatek Tygodniowy «Polski Zbrojnej»”,
a w nim stata rubryka ,Tydzien Literacki”, ktéra
w latach 1927-1930 redagowatl Leon Pomirowski=.
Programowym artykulem Bez kompromisu Witkacy
rozpoczyna kilkuletnig dziatalno$¢ publicystyczna.

Jednym z jej zasadniczych celé6w bedzie walka o wyz-

5o S. I Witkiewicz, Listy do zony (1928-1931),
dz. cyt., s. 206 (list z 8 sierpnia 1930).

51 Tamze, s. 207.

52 Zob. S. 1. Witkiewicz, Dziefa zebrane, [t. 13:] , Pojecia
i twierdzenia implikowane przez pojecie Istnienia” i inne
pisma filozoficzne (1902-1932), oprac. B. Michalski, War-
szawa 2002, S. 33—120.

53 Leon Pomirowski, wlasc. Leon Pomper (1891-1943) —
krytyk literacki, kierownik literacki Teatru Narodowego
w Warszawie (od 1927 r.), wyktadowca w Paristwowym
Instytucie Sztuki Teatralnej (1932-1934), kierownik
literacki tygodnika ,Pion” (1933-1936).
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szy poziom zycia umystowego i kultury w Polsce.

Wazne znaczenie w tym dziele przypisywat krytyce:

Wielka odpowiedzialno$¢ za ,letnio$¢” naszej li-
teratury, za jej plytkos¢, poziomos¢, za jej marny
trzon intelektualny, za plaskie lizusostwo wobec
jakichkolwiek spolecznych ugrupowan, za brak
odwagi w ostrym stawianiu probleméw, za strach
blady, ktéry wida¢ w oczach wszystkich piszacych,
ponosi niemoralna, falszywa, deprawujaca wszyst-

ko i falszujaca wszystkie wartosci krytyka®.

Witkacy powrdcit w tym artykule do idei pisma

poswieconego krytyce:

Gdyby mozna mie¢ na wlasnos¢ takie pismo,
o jakim marzy! Karol Homolacs®, to jest , krzywe
zwierciadto krytyki”, pismo, w ktérym mozna by
krytycznie przedstawi¢ catoksztalt krytyki calego
kraju, moze by po pewnym czasie systematycznej
walki i wykazywaniu na kazdym kroku catej bez-
myslnodci, frazeologii i wprost glupoty bez wzgle-
du na wszystko, na przyjazn, stosunki osobiste,

polityke itp., moze przy zupelnym okrucienistwie

54 S. 1. Witkiewicz, O potrzebach krytyki literackiej arty-
stycznej, ,Gazeta Lwowska” 1931, nr 25 (31 1), s. 3; prze-
druk w: tegoz, Pisma krytyczne i publicystyczne, dz. cyt.,
s. 152-155. W ,Gazecie Lwowskiej”, ktéra redagowat
Mareceli Szarota, opublikowat Witkacy artykut Kilka
stéw o intuicji (1931, nry 94, 95) oraz w 5 odcinkach
rozprawe O narkotykach; przedruk w: S. I. Witkiewicz,
Drziela zebrane, [t. 12:] Narkotyki — Niemyte dusze, oprac.
A. Micinska, Warszawa 1993, s. 366-386.

55 Karol Homolacs (1874-1962) — malarz, krytyk i teore-
tyk sztuki, profesor Pafistwowej Wyzszej Szkoly Prze-
myslu Artystycznego w Krakowie (1921-1933).
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wobec samego siebie i innych — mozna by prze-
tama¢ to zaczarowane koto miernoty, gniotacej

naszg i tak biedng literature powojenng.

Na okreslenie metod stosowanych przez krytykéw
stworzyt Witkacy terminy ,,gnypalstwo” i ,fazdry-
gulstwo” i z zaciekloscig atakowat , splyciarzy” - tych
recenzent6w, ktérzy nie majac podstaw intelektual-
nych, by zrozumie¢ i ocenic jakies dzieto, teorie lub
czyjes poglady, ,zatatwiaja” je za pomoca dowcipu lub

ztodliwego zartu, zapominajac przy tym, ze:

[...] mysl podrywana systematycznie balonem dowci-
pu staje sie lekka, lekka, coraz 1zejsza, az w koncu gi-
nie nieznacznie dla samego jej wytwoércy [...] i potem
dowcip sam w sobie wl6czy pusta juz glowe dowcip-

nisia po ugorach intelektu az do zupelnej zatraty=.

Za propagowanie takiej postawy obwiniat grupe
pisarzy i krytykéw ,Wiadomosci Literackich”, za-
rzucajac im pogarde dla filozofii, schlebianie gustom
ykurierkowej publiczno$ci”, hipokryzje oraz ,aluzjo-
nizm i prztykarstwo”.

Od marca 1932 r. trybuna dla Witkacego stat sie
zalozony przez Jerzego Brauna*® dwutygodnik ,Zet”,

ktérego zadaniem bylo propagowanie mesjanistycz-

56 S. 1. Witkiewicz, Tchorze, niedolegi czy ,przemilczacze”
(Stonimski, Winawer et Comp.), ,Gazeta Polska” 1932,
nr 147 (29 V), s. 3; przedruk w: tegoz, Pisma krytyczne
i publicystyczne, dz. cyt., s. 223-224.

57 Tamze, s. 219—221.

58 Jerzy Bronistaw Braun (1901-1975) — poeta, prozaik,
dramaturg, krytyk literacki i filmowy, filozof. W latach
1932-1937 wydawca i redaktor dwutygodnika spolecz-
no-kulturalnego ,Zet”.

19 Nieporozumienia wykluczone

nej filozofii Jézefa Marii Hoene-Wronskiego i ,na-
wr6t do czystych zrédet polskiej kultury, polskiej
filozofii i polskiego prometeizmu w sztuce”. Od tej
linii programowej Witkacy zdecydowanie odciat sie

w artykule Wyjasnienia:

Historia Polski jest dla mnie po prostu jednym
wielkim bolacym i wstydliwym bledem. I ta Pol-
ska tylko dlatego, ze przez swinstwa swoje i nie-
dolestwo wpadta w opresje, ktéra byta zastuzona
kara za grzechy, miataby sie stroi¢ w stréj me-
czennika za cudze winy. Jaka teraz jest, to jest,
ale w kazdym razie daleko jej do bycia ,,Chrystu-
sem Narodéw” - niech swego lepiej pilnuje, aby
nie przegapic ostatnich historycznych mozliwo-
$ci. Wznawianie tych idei w jakiejkolwiek formie,
babranie sie w nich, wyszukiwanie nowych sen-
s6w w naprawde, jak sam Braun méwi, ,wycisnie-
tych jak cytryny (dla niego pozornie tylko) wiesz-

czach” wydaje mi sie bezptodne i spéznione®.

Dyskusje z Witkacym podjeli Jerzy Braun (My
a Witkiewicz, ,Zet” 1932, nr 4) i Tadeusz Kudlin-
ski (Jeszcze o Witkiewiczu, ,Zet” 1932, nr 5), a on
odpowiedzial artykulem Jeszcze pare wyjasnien,
w ktérym podkresdlit, ze jego system filozoficzny

»diametralnie przeciwny jest wszelkiej metafizyce

59 Dlaczego?, ,Zet” 1932, z. 1. Zob. J. Speina, ,Zet” 1932~
1939, [w:] Obraz literatury polskiej XIX i XX wieku. Seria
6: Literatura polska w okresie miedzywojennym, t. I, red.
J. Kadziela, J. Kwiatkowski, I. Wyczanska, Krakéw
1979, S. 316—318.

60 S. 1. Witkiewicz, Wyjasnienia, ,Zet” 1932, nr 3 (IV), s. 3;
przedruk w: tegoz, Pisma krytyczne i publicystyczne, dz.
cyt., s. 215-216.
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tego typu jak filozofia Wron-
skiego”®*. Pomimo tych zasadni-
czych réznic $wiatopogladowych
wspolpraca z , Zet” potrwa 5 lat,
ajej plon to 20 rozpraw, arty-
kuléw i felietonéw z zakresu
filozofii i krytyki, m.in. obszerne
rozprawy Leon Chwistek — Demon
Intelektu i Dlaczego powies¢ nie
jest dzietem Sztuki Czystej®>.
Dziatalnos¢ publicystyczna
Witkacego zamykaja pisane
w pierwszej potowie 1935 r.
Niemyte dusze opatrzone pod-
tytulem Studium psychologiczne
nad kompleksem nizszosci (wezto-
wiskiem uposledzenia) przeprowa-
dzone metodqg Freuda ze szczegdl-
nym uwzglednieniem probleméw
polskich. Przedstawit w nim swe
poglady na historie Polski, przy-
czyny jej upadku, scharakteryzo-
wal narodowe , grzechy gtéwne”
i wady oraz dowodzil, ze sg one

nadal zywe:

Tymczasowos$c¢ i ten ohydny,

specyficznie polsko-szlachecki

»jakos to bedzizm” to sg przywa-

61 S. 1. Witkiewicz, Jeszcze pare wyjasnien, ,Zet” 1932, nr 6
(15 VD), s. 3; przedruk w: tegoz, Pisma krytyczne i publi-

cystyczne, dz. cyt., s. 327.

62 Zob. S. I. Witkiewicz, Pisma krytyczne i publicystyczne,

dz. cyt., s. 249-276, 284-368.
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ry, ktére trwaja dzi$ w nie mniejszym nateze-
niu niz za czaséw saskich, a kto wie, czy nawet
w ostatnich latach (trzydziestych) nie poteguja

sie powoli®.

Starania Witkacego o opublikowanie Niemytych
dusz zakoniczyly sie fiaskiem. By¢ moze wydawcom
zabraklo odwagi, aby wydrukowa¢ ksigzke zawie-
rajaca przygnebiajacy obraz wspétczesnego spote-
czenstwa polskiego. 4 fragmenty ogtosita Janina
Brzostowska® w ukazujacym sie pod jej redakcja
miesieczniku ,Skawa”®. W 6. numerze z czerwca
1939 1. zostal wydrukowany rozdzial Klan wyjgcego
psa. Byt to ostatni tekst Witkacego, ktéry ukazat sie

za jego zycia.

63 S.I. Witkiewicz, Dzieta zebrane. [t. 12:] Narkotyki — Nie-
myte dusze, dz. cyt., s. 239.

64 Janina Brzostowska (1902-1986) — poetka, powie-
Sciopisarka, ttumaczka; nalezala do grupy poetyckiej
Czartak (1923-1928); w latach 1938-1939 redagowala
miesiecznik literacki ,,Skawa”.

65 Byly to rozdziaty: Atmosfera miast (1938, nr 1); Weztowisko
uposledzenia (1939, nr 2); Znaczenie codzienno-zyciowe teorii
Kretschmera (1939, nr 5); Klan wyjgcego psa (1939, nr 6).

lieporozumienia wykluczone 20



