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Prace Konstantina Stoilowa
w Zgromadzeniu Ustawodawczym Ksiestwa Bulgarii
(10 lutego - 16 kwietnia 1879 roku)

STRESZCZENIE

W artykule oméwiona zostata kwestia udziatu dra Konstantina Stoitowa (1853-1901)
w pracach nad przygotowaniem konstytucji Ksiestwa Butgarii z 1879 roku (tzw. kon-
stytucja tyrnowska). Uczestnictwo w obradach w Tyrnowie stanowito swoisty debiut
polityczny miodego Stoitowa, ktéry w péZniejszych latach petnit wiele waznych funkcji
panstwowych w Butgarii. Dzieki gruntownemu wyksztatceniu Stoitow wnidst wazny
wktad w rozwo6j rodzimej mysli politycznej i prawnej, opowiadajac sie w czasie ob-
rad za wprowadzeniem rozwigzan w duchu umiarkowanego konserwatyzmu oraz
za zapewnieniem podstaw rozwoju i utrwalenia panstwowosci butgarskiej. Udziat Stoi-
towa w obradach Konstytuanty zostal przedstawiony na szerszym tle 6wczesnych re-
alibw politycznych odrodzonej Butgarii oraz kondycji, w jakiej znajdowaly sie elity
butgarskie drugiej potowy XIX wieku.

SLOWA KLUCZOWE

historia Butgarii, konstytucja tyrnowska, Wielkie Tyrnowo, Konstantin Stoitow, Bat-
kany w XIX wieku

Wojna rosyjsko-turecka z lat 1877-1878 doprowadzita do znaczacych zmian
stosunkow politycznych na Batkanach. Przede wszystkim po prawie pieciu
wiekach niebytu na mapach ponownie pojawito sie panstwo butgarskie, co
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potwierdzaty klauzule pokoju zawartego przez Rosje i Turcje 19 lutego 1878
roku! (utworzona zostata tzw. Wielka Butgaria). Niezadowolone z podob-
nych rozstrzygnie¢ zachodnie mocarstwa postanowily pozbawi¢ Rosje owo-
cow zwyciestwa, zwotujac do Berlina kongres, ktéry miat dokonaé rewizji
traktatu z San Stefano. W czasie obrad najwiecej kontrowersji wywotata
wtasnie kwestia butgarska - postanowiono znacznie okroi¢ zasieg teryto-
rialny mtodego panistwa i aby przeciwdziataé umocnieniu wptywoéw rosyj-
skich, ograniczono dodatkowo okres stacjonowania wojsk tego kraju na
ziemiach na potudnie od Dunaju do dziewieciu miesiecy, zobowigzujac réw-
niez tymczasowa administracje rosyjska do opracowania projektu statutu
organicznego, majacego stanowi¢ podstawe ustrojowa nowego panstwa.
Gotowy projekt miatl nastepnie zosta¢ poddany obradom na specjalnym
zgromadzeniu notabli zwotanym do dawnej stolicy Tyrnowa (dzis Wielkie
Tyrnowo) jeszcze przed wyborem monarchy. Stanowit o tym art. 4 traktatu
podpisanego w BerlinieZ.

Obrady Konstytuanty trwaty miedzy 10 lutego a 16 kwietnia 1879 roku.
Miejscem posiedzen byl budynek dawnej siedziby policji tureckiej, zapro-
jektowany przez stynnego butgarskiego architekta Nikote Ficzewa (Koljo
Ficzeto). Delegatéw wyznaczonych do prac w zgromadzeniu byto 231, acz-
kolwiek dwoéch z nich nigdy nie zjawito sie na obradach. W momencie roz-
poczecia posiedzen nie wszyscy zdazyli tez przyby¢ do Tyrnowa. Sam sktad
Konstytuanty nie byt w pelni demokratyczny - jedynie 87 notabli zostato
wybranych w wyborach bezposrednich przez obywateli panstwa (w sto-
sunku jeden przedstawiciel na 10 tys. os6b), reszta uczestnikéw dyskus;ji

1 Daty w artykule podane zostaty wedtug kalendarza julianskiego (stary styl).

2 Zob. K. Koces, C. JloitHoB, Ocgo6osxcdeHuemo 1877-1878, Copus 2003; E. L. Wood-
ward, The Congress of Berlin 1878, London 1920. Pierwotny projekt zostat przygotowany
przez kierujacego tymczasowa administracja rosyjska na ziemiach butgarskich ksiecia
Aleksandra Dondukow-Korsakowa oraz Siergieja Lukanowa, petniacego obowiazki szefa
sadownictwa. Przy opracowaniu dokumentu wzieto pod uwage przede wszystkim nie-
dawno uchwalone konstytucje - rumunska z 1866 roku oraz serbska z 1869 roku. Po
przygotowaniu wstepnego projektu Dondukow przestat go do Rosji, gdzie zapoznali sie
z nim przedstawiciele ministerstwa spraw zagranicznych i ministerstwa wojny. Projekt
zostal tez poddany weryfikacji przez specjalnie powotang komisje, na czele ktorej stat
niejaki Urusow. Oprocz zaakceptowania wszystkich wniesionych wcze$niej poprawek,
dokonata ona réwniez podniesienia rangi tego dokumentu poprzez usuniecie art. 7, mo-
wigcego o wasalnej zaleznos$ci Ksiestwa od Porty Osmanskiej. Ostatecznie projekt uzy-
skal umiarkowanie konserwatywny charakter, jednakze miano na uwadze, aby cato$¢
nie byta bardziej zachowawcza niz konstytucje obowigzujace w panstwach sasiednich.
Zob. U. B. KosmeHko, Pyckama dunaomayusi u gpopmupaHemo Ha 6wazapckama dopica-
gHocm ca1ed oceoboscdeHuemo, Copus 1982, s. 73-95.
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zostata w rézny sposéb wyznaczona - 21 os6b zostato wybranych bezpo-
$rednio przez komisarza rosyjskiego w Butgarii ksiecia Aleksandra Dondu-
kow-Korsakowa, 5 notabli uczestniczyto jako przedstawiciele stowarzyszen
i organizacji. Najwieksza grupe (117 os6b) stanowili deputowani powotani
ze wzgledu na peinione wéweczas funkcje - w tej grupie byto 12 przedstawi-
cieli wyzszego duchowienistwa, pozostatych 105 oséb to pracownicy admi-
nistracji i sgdownictwa réznych szczebli. W tej ostatniej grupie znalazt sie
jako delegat réwniez dr Konstantin Stoitow, sprawujacy wéwczas funkcje
prezesa sadu w guberni sofijskiej3.

W momencie rozpoczecia obrad w Tyrnowie Stoitow mial zaledwie 26
lat i nie uczestniczyt wczes$niej w dziatalnosci organizacji narodowowyzwo-
leniczych. Cho¢ byt jednym z najmtodszych uczestnikéw Konstytuanty, mégt
pochwali¢ sie gruntownym przygotowaniem teoretycznym. Nalezat do naj-
lepiej wyksztatconych deputowanych, postugiwat sie tez kilkoma jezykami
obcymi. Byt zatem przedstawicielem mtodej butgarskiej inteligencji i podob-
nie jak okoto 20% uczestnikéw obrad pochodzit z bogatej rodziny o tra-
dycjach handlowych?.

Mtody Stoitow zdobywat wiedze najpierw w szkole w Ptowdiwie, gdzie
sie urodzit we wrze$niu 1853 roku, nastepnie razem z czterema innymi But-
garami uczyt sie w Robert College w Konstantynopolu, ktéry ukonczyt z wy-
réznieniem. Nauke kontynuowat w Heidelbergu, gdzie w 1877 roku uzyskat
doktorat z dziedziny prawa, a nastepnie przenidst sie do Paryza, by tam kon-
tynuowac studia nad francuskim prawem konstytucyjnym. Do Buigarii po-
wrdcit w lecie 1878 roku, obejmujac 1 sierpnia tegoz roku funkcje sedziego
w sadzie gubernialnym w Plowdiwie. Stamtad przenioést sie do Sofii, gdzie
w styczniu 1879 roku objat wspomniane juz stanowisko prezesa sadu gu-
bernialnego®.

W okresie miedzy powrotem w rodzinne strony a rozpoczeciem obrad
Konstytuanty u Stoitowa nastgpita pewna ewolucja pogladéw - wcze$niej
zwolennik zjednoczenia podzielonego Ksiestwa (dziatal w komitetach ,Jed-

3 Petna lista uczestnikéw Zgromadzenia Ustawodawczego zob. B. BbsikaHoB, Tap-
Ho8ckama KoHcmumyyus 8 cnop ¢ apememo, BapHa 2009, s. 382-388.

4 3. MapkoBa, E. CtatesnioBa, Coyuosi02uyecko npoyuys8aHe Ha cscmasa Ha yupedume-
Ho cebpaHue, [w:] TepHosckume 3akoHodamenu. K06useen cé6opHuk, Codus 1980, s. 22-32.

5 Szerzej na temat zycia i dzialalno$ci Konstantina Stoitowa zob. E. CraTtesnoBa, B. Tan-
koBa, KoncmanmuHn Cmousog 8 noaumuyeckus xcueom Ha beazapus, Codus 2001; B. Hu-
KoJI0Ba, HapodHama napmus u 6ypacoazHama demokpayus. Kabunemsm Ha 0-p KoHcmah-
muH Cmousos 1894-1899, Codus 1986; A. Tpuka-Yunesa, /J-p Koncmaumum Cmou08
(1853-1901), Codusa 1992; M. Mamxkapos, [lociednume zoduHu om xcusoma Ha KoHcmaH-
muH Cmouio8, Copus 1993.
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nosci” oraz publikowal w prasie patriotyczne teksty), stopniowo przecho-
dzit na pozycje zajmowane przez tzw. starych lub umiarkowanych, opowia-
dajac sie przede wszystkim za normalizacjg sytuacji w niedawno wyzwolo-
nej Butgarii, rozumiejgc niemozno$¢ szybkiej zmiany zapiséw traktatu ber-
linskiego. Przemiane $wiatopogladowsa, jaka nastgpita wtedy u mtodego Stoi-
towa, trafnie podsumowat Simeon Radew:

Zwrot, ktéry nastapit u dra Stoitowa, byt fatwy do wyjasnienia. Dobrze obeznany w eu-
ropejskiej polityce, Stoitow widziat juz, szczegélnie po swoich spotkaniach z niekto-
rymi z europejskich przedstawicieli obecnych w Tyrnowie, ze Ksiestwo ryzykuje udziat
w awanturze, ktorej najbardziej prawdopodobnym skutkiem bytoby bezterminowe
przedtuzenie okupacji rosyjskiej; i to wtasnie go przestraszyto®.

Z takim przygotowaniem teoretycznym i z niewielkim, aczkolwiek szyb-
ko rosngcym doswiadczeniem politycznym Konstantin Stoitow udat sie do
Tyrnowa, by wzig¢ udziat w pracach nad projektem statutu organicznego
dla odrodzonej Butgarii.

Sam Stoitow nie pozostawit zadnych zapiskow z okresu swojej pracy
w Zgromadzeniu Ustawodawczym w Tyrnowie. W jego skadinad bardzo
obszernym dzienniku wydarzeniom w dawnej stolicy butgarskiej poswie-
cone zostato tylko jedno zdanie, w ktérym ograniczyt sie do stwierdzenia,
ze w dniach od 10 lutego do 16 kwietnia 1879 roku brat udziat w pracach
Konstytuanty’. Badacze biografii butgarskiego polityka wskazuja jednak, ze
cho¢ nie nalezat on do najczesciej wypowiadajgcych sie w czasie posiedzen
deputowanych, to zazwyczaj jego przemoéwienia i polemiki, zawsze §wiad-
czace o gtebokiej znajomosci dyskutowanej problematyki, wzbudzaty duze
zainteresowanie. Stoitow byt wytrawnym moéweca, potrafigcym zawtadnac
uwagga obecnych na sali (zob. Aneks, w ktérym zamieszczono ttumaczenia
niektérych wypowiedzi Stoitowa z okresu prac Zgromadzenia8). Wyré6znia-
Yo go to sposrdéd wiekszosci delegatéw, ktérzy nie zawsze odpowiednio przy-
gotowani, debatowali nad mato waznymi problemami terminologicznymi,
starajac sie zastgpic¢ jedno stowo innym bez wyrazenia tak naprawde zadnej
mysli o gtebszym znaczeniu. Dzieki temu w czasie obrad Konstytuanty Stoi-
tow zyskat sobie grono stronnikéw i przyjaciét (nalezy pamietaé, ze niebio-
racy udzialu w walkach narodowowyzwolenczych Stoitow nie byt wcze$niej

6 C. PazseB, Cmpoumesaume Ha ce8pemenHa bwazapus, T. 1: LJapyeaHemo Ha KH. Anek-
caudpa 1879-1886, Codusa 1990, s. 58.

7 K. Crounos, [JHesHuk, T. 1, Codus 1996, s. 29.

8 Wszystkie ttumaczenia z jezyka butgarskiego, jesli nie zaznaczono inaczej, zostaty
wyKkonane przez autora artykutu.
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znany szerszemu gronu obecnych w Tyrnowie deputowanych), z drugiej
strony réwniez wrogéw, szczeg6lnie po stronie bardziej liberalnie nasta-
wionych politykéw, zgrupowanych w obozie tzw. mtodych, na czele z Petko
Karawetowem i poetg Petko R. Stawejkowem®.

Konstantin Stoitow wiaczyt sie aktywnie w prace Zgromadzenia w Tyr-
nowie od samego poczatku. Juz w trakcie pierwszej sesji roboczej dowodzit,
Ze nie nalezy przystepowac do debaty nad zapisami projektu statutu, dopé-
ki nie zostanie wyloniona specjalna komisja, ktéra przygotuje regulamin
prac samej izby. Wybrany w sktad komisji, razem z piecioma innymi depu-
towanymi w ciggu dwoch dni przygotowat odpowiedni projekt, ktéry na-
stepnie poddany zostat debacie na posiedzeniu w dniu 17 lutego. Jako jeden
z autoréw dokumentu Stoitow czesto odpowiadat i wyjasniat wiele kwestii,
ktore z dzisiejszego punktu widzenia wydaja sie oczywiste: jak bedg pro-
wadzone posiedzenia, w jaki sposob bedzie udzielane prawo glosu, jak prze-
prowadzane beda gltosowania, w jaki sposéb beda rozwigzywane spory
wynikte miedzy poszczeg6lnymi notablami, jakie sa prawa i obowigzki de-
putowanych do Zgromadzenia oraz wiele innych10. Szczeg6lnie duzo emoc;ji
wzbudzita kwestia, kogo w czasie obrad reprezentuje deputowany - czy
wszystkich obywateli Ksiestwa, czy tylko wyborcéw ze swojego okregu,
ktorg podniést Konstantin Pomjanow. W odpowiedzi Stoitow wyjasnit, Ze
zgromadzeni w Tyrnowie notable reprezentujg caty naréd, niezaleznie od
okregu, w ktérym zostali wybrani, i niezaleznie od tego, kto na nich gtoso-
wat. Nigdy tez nie bytoby mozliwe, aby zebra¢ wystarczajaca grupe odpo-
wiednio przygotowanych os6b wylgcznie z jednej czesci kraju, tym bardzie;j,
ze dyskutowane kwestie dotycza w réwnym stopniu wszystkich Butgaréw.
W zakonczeniu dodal, ze istnieja odpowiednie instytucje lokalne do decy-
dowania o sprawach witasciwych dla danego okregu czy regionu!l. Po uchwa-

9 W. Temea, I-p Koncmaumun Cmouaoe 8 Yupedumeanomo csbpaue Ha Ho8a Bv.-
eapusi, [w:] eadem, KoHcepeamopume, napmusma, Au4HOCmMume U u3z2paxcdaHde Ha 6o./1-
eapckama Odespxcasa 1879-1886 2., Codpusa 2013, s. 55-56. Pierwotnie tekst Jordanki
Geszewej zostat opublikowany w tomie Pod, cemeticmeo, omeuecmeso. I'oduwHuk Ha Pezuo-
HaseH ucmopuyecku mysetl — Ili1oedus, T. 6, Ilnosaus 2009, s. 57-65. W dalszej czesci
tekstu cytowane jest wytgcznie nowe wydanie artykutu. Jeden z badaczy pisat o zdolno-
Sciach oratorskich K. Stoitowa nastepujaco: ,,Gruntownie wyksztatceni oratorzy zawsze
w swoich przemowach postugiwali sie tym czarujagcym elementem sztuki oratorskiej,
ktéry uspokajat lub oddziatywat na wrazliwos¢ stuchaczy, wptywajac jednakowo silnie
na ich umysty oraz uczucia”. Zob. /. Moo, Koncmanmun Cmou108 kamo noAumu4ecku
opamop, Codusa 1910, s. 11. Cyt. za: . Temesa, J-p Koncmanmun Cmouos..., op. cit,,
s. 55-56.

10 [bidem, s. 56-57.

11 [Ipomokoaume Ha Besazapcko HapooHo CebpaHue 6 TopHoso, IlnoBauB-Codusi—
Pycuyk 1879, s. 51-52.
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leniu regulaminu przystapiono do wyboru przewodniczacego i wiceprze-
wodniczacych Zgromadzenia oraz sekretarzy. Jednym z tych ostatnich zo-
stat Stoitow, uzyskujac w sumie 125 glosow?2.

0d poczatku obrad najwieksze emocje wsrod obecnych w Tyrnowie no-
tabli budzita kwestia zjednoczenia Ksiestwa z Rumelig Wschodnig, ktéra na
mocy postanowien traktatu berlifiskiego uzyskata status prowincji auto-
nomicznej w granicach panstwa tureckiego. Sprzeciw wobec takiego stanu
rzeczy wyrazali nie tylko sami deputowani, ale tez liczne delegacje przybyte
zaro6wno z Rumelii, jak i ziem macedonskich i Tracji Wschodniej, domagaja-
ce sie zjednoczenia wszystkich Bulgaréw w granicach jednego panstwa.
Poniewaz zdecydowano o niedopuszczeniu ich do udziatu w obradach, zbie-
rali sie przy cerkwi $§w. Mikotaja, starajac sie uzyskaé przynajmniej niefor-
malny wplyw na przebieg Zgromadzenia, miedzy innymi poprzez spotkania
z deputowanymi oraz z ksieciem Dondukow-Korsakowem, ktéry jednak
konsekwentnie odmawiat im prawa do udziatu w posiedzeniach3. Wsrod
Butgaréw ujawnity sie trzy podstawowe kierunki rozwigzania kwestii ogol-
nonarodowej. Najbardziej skrajny odtam zadat natychmiastowego rozwia-
zania Zgromadzenia i odestania deputowanych do doméw, a przez to wy-
tworzenia napiecia, ktére stawiatoby wielkie mocarstwa przed grozba wy-
buchu nowego konfliktu. Bardziej umiarkowani proponowali zawieszenie
obrad na okres dwdch lub trzech miesiecy. W tym czasie miata zosta¢ wy-
stana deputacja do stolic europejskich, ktérej zadaniem miato byto upo-
mnienie sie o prawa Bulgaréw do tych terytoriow. Przedstawiciele trzeciej
opcji, ktéra stanowili w najwiekszej mierze politycy konserwatywni, odrzu-
cali mozliwo$¢ zerwania badZ zawieszenia obrad, obawiajac sie reakcji mo-
carstw i mozliwych negatywnych konsekwencji, jakie spotkatyby mtode
panstwo butgarskie. Zgadzali sie oni z pomystem wystania specjalnej depu-
tacji do stolic europejskich w celu na§wietlenia kwestii terytorialnych, na
razie jednak nawotywali przede wszystkim do przystgpienia do prac nad
projektem statutu organicznego, do czego powotane zostato Zgromadzenie4.

12 Na przewodniczacego Zgromadzenia wybrano (po zastosowaniu procedury balo-
tazu) najstarszego wiekiem bytego egzarche Antima I. Na wiceprzewodniczacych zostali
wybrani: Todor Ikonomow, Petko Karawetow, patriarcha Kliment i Grigor Naczowicz.
Z racji tego, ze tutaj rowniez zadnemu deputowanemu nie udato sie uzyska¢ bezwzgled-
nej wiekszosci gtoséw, zastosowano balotaz. Sekretarzami oprécz Stoitowa zostali wy-
brani: Rajczo Karotew, Cani Ginczew, Iwan Giuzelew, archimandryta Konstantin i Petko
Gorbanow. Zob. JI. BiagukuHt, Hcmopus Ha mepHosckama koHcmumyyusi, Codus 1994,
s.91.

13 C. PaitueBcky, TepHosckama koHcmumyyus 1879. Bsazapus ce 3aspswja 6 Espona,
Codus 2009, s. 40-46.

14 C. Pagzes, op. cit,, s. 57-58.
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Jak nietrudno sie domysli¢, do tego ostatniego obozu nalezat roéwniez
Konstantin Stoitow, ktéry na posiedzeniu 27 lutego wygtosit obszerng mo-
we, w ktorej bronit praw Butgaréw zyjacych poza granicami odrodzonego
Ksiestwa, jednocze$nie wzywajac do niezwlocznego przystgpienia do prac
nad projektem statutu (cato$¢ przemoéwienia zostata przettumaczona w zata-
czonym do niniejszego artykuty Aneksie - zob. dokument nr 1)5. Przemo-
wienie Stoitowa byto szeroko cytowane i komentowane w rodzimej histo-
riografii. Przytoczmy tutaj kilka opiséw. Simeon Radew pisat: ,Jego [Stoito-
wa] pojawienie sie na trybunie spotkato sie z duzym zainteresowaniem.
Mowa, ktérg wygtosit, byta cudowna. Z pewnos$cig po raz pierwszy Butgar
przemawiat tak zdrowo i klarownie. Z tej mowy nalezatoby cytowac wszyst-
ko. Zawarte w niej mys$li ujawniaja jeden nieskazony umyst i sa prawie pro-
rocze”16, Inny historyk butgarski Lubomir Wtadikin zwrécit w swojej ksiaz-
ce uwage na mtody wiek i Swietne przygotowanie Stoitowa: ,Po kilku repli-
kach mtody K. Stoitow - peten mlodzienczej pewnosci siebie, szlachetnej
ambicji, z o§wieconym zachodnim stoicem naturalnym umystem i zdro-
wym patriotyzmem - zadebiutowat btyskotliwie w sztuce oratorskiej, 13-
czac przygotowanie naukowe z niezwykla dla jego wieku roztropnoscia,
ol$niewajaca dalekowzrocznos$cig, znakomita fraza”!’. Jordanka Geszewa
okresla mowe Stoilowa jako ,btyskotliwg”, przywotujac réwniez ocene
sformutowang przez Antona Straszimirowa, ktéry napisat, ze takie prze-
moéwienie mogt wygtosi¢ tylko poeta lub bardzo uzdolniony polityk, czto-
wiek, ktory dojrzat i uformowat sie jako maz stanu8. Po burzliwej owacji,
z jakg spotkato sie przemdwienie Stoitowa, Dragan Cankow zaproponowat,
aby przygotowac adres dziekczynny do cara rosyjskiego Aleksandra Il i drugi
do ksiecia Dondukow-Korsakowa oraz memorandum do wielkich mocarstw.
Nad rozemocjonowanym Zgromadzeniem udato sie czeSciowo zapanowac
dopiero w czasie posiedzenia 7 marca, na ktérym odczytano telegram od
rosyjskiego ministra spraw zagranicznych ksiecia Aleksandra Gorczakowa,
wzywajacy deputowanych do przystgpienia do prac nad statutem organicz-
nym oraz przestrzegania zapiséw traktatu berlinskiego. Chwile pozniej
Siergiej Lukanow zwrdcit uwage deputowanym, ze prace nad memorandum
do wielkich mocarstw nie nalezg do kompetencji Zgromadzenia oraz Ze
wszelkie dzialania w tej materii bedg uwazane ze bezprawne i mogace ne-
gatywnie wptyna¢ na i tak skomplikowang sytuacje odrodzonej Butgariil®.

15 [Ipomokosaume..., op. cit., s. 99-103.

16 C. Pazies, op. cit,, s. 68.

17 JI. BragukuH, op. cit,, s. 99.

18 . Tewena, J-p Koncmaumun Cmouos..., op. cit,, s. 58.

19 JI. Bragukus, op. cit, s. 105-106; C. Pages, op. cit,, s. 73-75; [Ipomokoaume..., op.
cit, s. 121-122. Grigor Naczowicz we wspomnieniach z okresu prac Zgromadzenia napi-
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Juz nastepnego dnia - majac tez na uwadze dotychczasowe nikle efekty
dziatalno$ci Zgromadzenia i brak czasu - przystgpiono do faktycznych prac
nad projektem statutu. Wynikt spér co do sposobu analizy dokumentu -
cze$¢ deputowanych optowata za dyskutowaniem jego zawartosci artykut
po artykule, inni za$, wérdd nich i Stoitow, proponowali powotanie specjal-
nej komisji (tzw. komisja pietnastu), ktéra miata przygotowac raport doty-
czacy zawartoSci projektu (zob. dokument nr 2 w Aneksie). Majac na uwa-
dze trudnos$¢ i ztozono$¢ czekajacego ich zadania, do komisji zostali wybra-
ni najlepiej wyksztatceni i najbardziej doswiadczeni deputowani (domino-
wata frakcja konserwatywna): Marko Batabanow, Todor Ikonomow, me-
tropolita Kliment, Ilija Canow, Grigor Naczowicz, Dimityr Grekow, metropo-
lita Simeon, Dragan Cankow, Christo Stojanow, Andrej Stojanow, Petko
Gorbanow, Nikota Daskatow, dr Georgi Wytkowicz i dr Konstantin Pomja-
now. Co interesujace, najwiecej gtoséw uzyskat dr Konstantin Stoitow (za-
gltosowato na niego 163 z 206 deputowanych obecnych na posiedzeniu),
ktory od poczatku obrad Konstytuanty dat sie pozna¢ jako dobrze przygo-
towany i sprawny méwca i mimo mtodego wieku oraz braku do$wiadczenia
politycznego szybko zyskat uznanie i szacunek wsrdd reszty uczestnikdw?20.

Raport z prac komisji zostat przedstawiony na posiedzeniu Konstytuan-
ty 21 marca 1879 roku. Juz na pierwszych stronach tekstu zostaty zamani-
festowane cztery filary, na ktérych miata sie opiera¢ przyszta butgarska
konstytucja (w trakcie obrad, na wniosek Dragana Cankowa, wprowadzono
termin ,konstytucja” zamiast wcze$niejszej nazwy ,statut organiczny”). Byly
to: wolno$¢, rownos¢é wobec prawa, samostanowienie (pod tym pojeciem
nalezy rozumie¢ ,,demokracje”, jednak sam termin nie zyskat uznania w oczach
cztonkoéw komisji) oraz ,zabezpieczenie” (bezpieczenstwo). Chodzito tutaj
o0 zagwarantowanie praw wynikajacych z trzech pierwszych filaréw, miedzy
innymi nietykalno$ci osobistej, miejsca zamieszkania oraz prawa wtasnosci.
Nastepnie raport zwracal uwage na aktualng sytuacje polityczng odrodzo-
nej Bulgarii. Wskazywano, Ze nalezy wystrzega¢ sie wszelkiego rodzaju skraj-
nosci oraz ze przejscie do wolnego spoteczeristwa musi nastepowac stop-
niowo. Aby tego dokona¢, nalezy podporzadkowaé sie rzadzacym, a biorac
pod uwage ztozong sytuacje wewnetrzng i miedzynarodowa miodego pan-

sal, ze w pewnym momencie projektowane memorandum nie miato juz stuzy¢ rozpro-
pagowaniu sprawy butgarskiej w Europie, ale miato by¢ pretekstem do rozwigzania Kon-
stytuanty, na czym zalezato najbardziej radykalnie nastawionej grupie deputowanych.
Zob. Cnomenu 3a YupedumeaHomo csbpaHue om 1879 e., cbert. E. CraTennoBa, 3. MapkoBa,
Codus 1979, s. 100.

20 JI. BnagukuH, op. cit.,, s. 108.
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stwa, konieczne jest, ,zeby w [...] konstytucji wial duch rozumnego konser-
watyzmu oraz Zeby [...] rzad byt silny i mocny”21.

Po burzliwej debacie raport z prac komisji zostat odrzucony przez wiek-
szo$¢ deputowanych, gtéwnie pod wptywem uprzednio przygotowanych
przeméwien, wygtoszonych przez lideréw opcji liberalnej Petko Karaweto-
wa i Petko R. Stawejkowa. Postugujac sie demagogia, a czesto réwniez szy-
derstwem i strachem, obaj deputowani wzbudzili wéréd zgromadzonych
poczucie zagrozenia, ze dopiero co zdobyta wolno$¢ zostanie w tatwy spo-
sob utracona, jesli przyjety zostanie raport komisjiZ2. O losie projektu prze-
sadzi¢ miato zwlaszcza przemdwienie Stawejkowa, uwazanego przez nie-
ktorych za najpopularniejsza osobe swoich czaséw w Bulgarii. Efekt jego
stéw byt tak wielki, Ze zagtuszone zostaty stabe protesty konserwatystow.
Jak ujat to Simeon Radew:

Zgromadzenie nie chcialo juz stucha¢. Krzyczano: wystarczy! Kwestia zostata wy-
czerpana! Wsr6d ogélnej wrzawy przystapiono do gtosowania i raport zostat odrzu-
cony. Butgarski liberalizm odni6st swoje pierwsze zwyciestwo i polityczna demago-
gia wkroczyta oficjalnie do naszego zycia politycznego?3.

Temat ,butgarskiego” projektu konstytucji byt juz przedmiotem zainte-
resowania rodzimej historiografii24, tutaj wiec zajmiemy sie jego omdwie-
niem tylko w aspekcie prac Konstantina Stoitowa, ktérego uznaje sie za jed-
nego z gtéwnych autoréw raportu komisji pietnastu2s. O autorstwie Stoito-
wa $wiadczy¢ ma jego aktywne uczestnictwo w dyskusjach po przedsta-
wieniu projektu komisji w dniach 21 i 22 marca 1879 roku. Wskazuje sie
réwniez, ze projekt nowej konstytucji, ktoéry Stoitow przygotowat juz samo-
dzielnie w grudniu tego samego roku, w znacznej mierze pokrywat sie z zale-
ceniami komisji pietnastu, ponadto rozwinieto w nim i dookreslono niekté-

21 Cyt. za: ibidem, s. 111.

22 T1. HukosnoB-3ukoB, PaxcdaHemo Ha 6wa2apckusi koHcepeamu3sesm, Codusa 2011,
s.261-262.

23 C. Pagzes, op. cit,, s. 84-86.

24 Petko Petkow nazywa raport komisji pietnastu ,butgarskim” projektem konstytu-
cji, wskazujac, ze znalazly sie w nim idee polityczne charakterystyczne dla spoteczen-
stwa bulgarskiego tego okresu oraz ze byt on przygotowany wytacznie przez Butgaréw.
Zob. 1. [leTkoB, bwsazapckusim npoekm 3a koHcmumyyusi om 1879 2oduHa (keMm ucmopu-
sma Ha udeume 3a hoaumuyecko ynpaseHue npes 70-me 2oduHu Ha XIX 8.), ,YicTopuuecku
npersiexn” 2000, kH. 3-4, s. 56-89.

25 Obok niego najwieksza role w przygotowaniu dokumentu odegrali Marko Bataba-
now, Todor Ikonomow oraz przedstawiciele cerkwi prawostawnej Simeon i Kliment. Zob.
ibidem, s. 71.
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re propozycje i koncepcje przedstawione w czasie obrad Konstytuanty.
W projekcie z grudnia 1879 roku Stoitow zwracatl szczegdlng uwage na
wzmocnienie prerogatyw monarchy, ktéry miat sta¢ sie wedtug jego kon-
cepcji zwornikiem mtodej butgarskiej panstwowoscizt. Dodajmy tez, Ze
poglady wyrazone w raporcie nie byly niczym nowym w realiach butgar-
skich. Stanowily one w znacznej mierze kontynuacje idei obecnych w ro-
dzimej mysli politycznej i prawnej okresu odrodzenia narodowego, szcze-
gblnie jego apogeum, przypadajacego na okres od lat piec¢dziesiagtych do
kornica lat siedemdziesigtych XIX wieku?.

Projekt komisji przewidywat zmiany w zakresie czynnego i biernego pra-
wa wyborczego, wprowadzajac wybory dwustopniowe oraz dwa cenzusy -
posiadanego majatku badZ podatku rocznego w wysokosci 100 groszy lub
tez odpowiednio wysokiego stopnia wyksztatcenia ($rednie lub wyzsze).
Taka propozycja - jak sie uwaza - wprowadzona do projektu z inicjatywy
Stoitowa miata na celu ograniczenie mozliwosci startowania w wyborach
0s6b nieprzygotowanych do sprawowania wtadzy oraz jednoczesne promo-
wanie jednostek najlepszych w spoleczenstwie. Ostatecznie, przewidziane
w projekcie komisji pietnastu zmiany w prawie wyborczym zostaly uchwa-
lone przez parlament butgarski w grudniu 1880 roku?s,

Podobne byto stanowisko Stoitowa w kwestii praw, jakie nalezato nada¢
obywatelom?29. W swoim autorskim projekcie konstytucji rozrézniat on dwa
rodzaje takich praw. Pierwsze z nich to prawa indywidualne, ktére sg przy-
rodzonymi prawami ludzkimi, a w zwigzku z tym prawami, ktére s3 czto-
wiekowi niezbedne, aby mogt sie dokonywac jego rozwdj w aspekcie indy-
widualnym i jako cztonka wspdlnoty rodzinnej. Z drugiej strony wyro6zniat
Stoitow prawa polityczne, ktére w miare mozliwos$ci miaty by¢ skupione

26 |1, Temesa, J-p Koncmaumun Cmou08..., op. cit., s. 60. Szerzej na temat projektu
konstytucji Konstantina Stoitowa zob. U. BypunkoBa, Heusgecmen npoekm 3a koHcmu-
myyus Ha d-p K. Cmousoe om 1879 2., ,3BecTusa Ha AbpKaBHUTe apxuBu” 1997, 1. 70,
s. 280-302. Tekst projektu przedrukowano réwniez w: B. BbsikaHoB, op. cit,, s. 222-240.

27 Zob. I1. lleTkoB, Hoeume 3a dspcasHo ycmpoticmso u ynpaeaenue (1856-1876 2.)
u ompadiceHuemo um 8 0v/12apckusi NPoeKm 3a KOHCMuUmyyusi U 8 OCHO8HUsI 3aKOH om
1879 2., [w:] idem, HUdeu 3a depacasHo ycmpolicmeo u ynpas/ieHue 8 6642apcKomo 06-
wecmeo 1856-1879 e., Benniko TepHoBO 2003, s. 189-228.

28 |1, TemeBa, /-p Koncmanmurn Cmouo8..., op. cit,, s. 60-61. Propozycje komisji zo-
staty zawarte w art. 94-96 raportu. Pelny tekst raportu zob. B. BbskaHoB, op. cit,, s. 201-
209; I1. [leTkoB, bsazapckusam npoekm 3a KOHcmumyyusl..., op. cit., s. 78-88.

29 Na temat praw i obowigzkéw obywateli Butgarii zawartych w konstytucji tyrnow-
skiej zob. B. Rusin, Prawa, wolnosci i obowiqzki cztowieka i obywatela w swietle konstytu-
cji tyrnowskiej z 1879 r., ,Meritum. Rocznik Kota Naukowego Doktorantéw-Historykow
UWM w Olsztynie” 2012, t. IV, s. 93-103.
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w ramach wtadzy wykonawczej. Mozliwo$¢ korzystania z tych praw przez
szersze grono obywateli byta dopuszczalna, jednak przy zachowaniu znacz-
nego zakresu kontroli ze strony organéw panstwa, poniewaz - jak wskazy-
wat - jeszcze przez wiele lat spoteczenstwo nie zdobedzie odpowiedniej
wiedzy i doswiadczenia, ktére sg niezbedne do wypetniania takich funkcji
w panstwie3?. Podobne poglady wyksztatcity sie u Stoitowa pod wptywem
kontaktéw z deputowanymi oraz innymi osobami zgromadzonymi w Tyr-
nowie w czasie obrad Konstytuanty, a takze w wyniku pé6zZniejszych podré-
zy po kraju jako cztonka administracji panstwowe;j. Stoitow zwracat uwage,
Ze w spoteczenstwie butgarskim istniejg jednostki odpowiedzialne i patrio-
tycznie nastawione, z ktérych mozna byto stworzy¢ prawdziwych obywa-
teli, z drugiej za$ strony szerokie masy - dobre, ale naiwne w swojej natu-
rze i nastawione negatywnie (gléwnie przez do$wiadczenie niewoli turec-
kiej) do kazdej urzedujacej wtadzy3!. Jednoczes$nie sprzeciwiat sie Stoitow
jakiejkolwiek formie usankcjonowanej prawnie nieréwnosci badzZ dzielenia
spoteczenstwa na warstwy, wskazujgc, Ze jest to relikt z okresu dominacji
tureckiej i jako taki moze by¢ zalazkiem nowych ruchéw rewolucyjnych32.
Przy tym dobrze zdawat sobie sprawe, ze wszelkie tego typu zapisy mogty-
by zosta¢ wykorzystane w celach propagandowych przez stronnictwo libe-
ralne i niejednokrotnie w czasie obrad Konstytuanty milczat, wiedzac, ze okre-
$lone zapisy zostang przyjete wbrew opiniom frakcji konserwatywnej33.

Z drugiej strony w czasie obrad Konstytuanty stanowczo i konsekwent-
nie opowiadat sie za zapewnieniem ochrony ludnos$ci butgarskiej, ktéra po-
zostata poza granicami odrodzonego panstwa. W pierwszej kolejnosci ce-
lowi temu stuzyt zapis w raporcie komisji (ktéry znalazt sie potem w art. 54
konstytucji tyrnowskiej), uznajacy za obywateli Bulgarii osoby urodzone
poza granicami kraju, jesli przynajmniej jeden z rodzicéw posiadat obywa-
telstwo butlgarskie. Stoilow jednoznacznie opowiadat sie tez przeciwko
uznaniu jakiejkolwiek formy niewolnictwa, wprowadzajac wyrazny zapis
w art. 72 raportu komisji: ,Nikt w Ksiestwie Butgarii nie moze sprzedawac
ani kupowac istot ludzkich. Kazdy niewolnik, niezaleznie od swojej pici i wy-
znawanej wiary, staje sie wolny w momencie znalezienia sie na terytorium
Bulgarii”. Zapis ten znalazl sie ostatecznie w art. 61 konstytucji tyrnow-
skiej34. Nie znaczy to bynajmniej, by zgromadzeni w Tyrnowie notable mieli

30 [, leweBa, [-p Koncmaumux Cmouos..., op. cit,, s. 61-62; B. BbyikaHoB, op. cit,, s. 223.

31 K. Crounos, JHesHUK...,, 0. cit., s. 38-39.

32 1. lleTkoB, Mdeume 3a dwpitcasHo ycmpolicmeo..., op. cit., s. 209.

33, lewesa, J-p Koncmanmuu Cmouos..., op. cit,, s. 62-63.

34 TepHoBcka koHcmumyyus, [w:] Beazapcku KOHCmMumyyuu u KOHCMumyyuoHHU Npoek-
mu, cbeT. B. Metogues, JI. CtosiHOB, Codus 1990, s. 26.



114 BARTLOMIE] RUSIN

watpliwosci w tej sprawie, tym bardziej, Ze tego typu reguty obowigzywaty
juz w prawie miedzynarodowym. Stoitow ttumaczyt jednak deputowanym,
ze nalezy wprowadzi¢ podobny zapis do konstytucji, dzieki czemu policja
bedzie natychmiast uwalniata osoby, ktére znajda sie w takiej sytuacji, bez
odwotlywania sie do sagdéw i innych instytucji panstwowych oraz niepo-
trzebnego marnowania $§rodkéw publicznych. Wskazuje sie, ze tego typu
regulacja w realiach butgarskich byta nakierowana przede wszystkim na
poprawe potozenia ludnosci, ktéra pozostawata na terytorium Imperium
Osmarnskiego3s.

Prawdziwa batalia rozegrata sie jednak o senat, ktérego utworzenie za-
proponowali w swoim raporcie cztonkowie komisji pietnastu. Kwestia ta
miata zresztg doprowadzi¢ do ostatecznego roztamu na stronnictwa libe-
ralne i konserwatywne w czasie obrad Zgromadzenia3¢. Projekt komisji
przewidywat utworzenie dwuizbowego parlamentu, ktéry miat sie sktadac
ze Zgromadzenia Narodowego i Senatu. Wybory do Zgromadzenia miatly
by¢ dwustopniowe, przy czym wprowadzono cenzus majgtkowy lub posia-
dania odpowiedniego wyksztatcenia ($Srednie lub wyzsze). Sktad Senatu
miat by¢ prawie w cato$ci wyznaczony - gtéwnie przez monarche, czesé
miata reprezentowaé wyzsze duchowienstwo, sgdownictwo, nauke lub zo-
sta¢ wybrana przez nardd. Tutaj obowigzywat tez cenzus wieku - senator
musiat mie¢ co najmniej 40 lat. Senat mial w koncepcji komisji stanowié
izbe namystu, ktérej zadaniem byta ponowna weryfikacja ustaw uchwalo-
nych przez Zgromadzenie Narodowe. Najwazniejsza jego funkcja miato by¢
jednak réwnowazenie kompetencji ustawodawczych Zgromadzenia i rza-
dzacego monarchy oraz przeciwdziatanie konfliktom miedzy oboma orga-
nami wtadzy3’.

PowiedzieliSmy juz, Ze raport komisji pietnastu, a zatem takze idea po-
wotania izby wyzszej parlamentu, zostat w cato$ci odrzucony przez Zgro-
madzenie. Kwestia ta zostata jednak podniesiona po raz kolejny na posie-
dzeniu w dniu 27 marca. Do dyskusji obie strony przygotowaty sie bardzo
starannie, a mowy za i przeciwko powotaniu Senatu wygtosili Todor Iko-
nomow i Petko R. Stawejkow38. W swoim przemdwieniu Ikonomow przed-
stawil szereg obiektywnych argumentéw na rzecz powotania izby wyzszej,

35 . leweBa, J-p Koncmanmuu Cmousos..., op. cit,, s. 64.

36 [1. Hukos10B-34KOB, op. cit., s. 263-264.

37 Cze$¢ dotyczaca Senatu nie byta sformutowana w projekcie w formie oddzielnego
artykuty, a jedynie jako propozycja, co do ktérej cztonkowie komisji byli przekonani, ze
wywota ozywiong dyskusje i konieczno$¢ wprowadzenia dodatkowych zmian i uzupet-
nien. Zob. I1. [leTkoB, bs12apckusim npoekm 3a KoHcmumyyusi..., op. cit., s. 84-88.

38 Zob. B. BbsikaHoB, op. cit,, s. 210-221; [Ipomokoaume..., op. cit., s. 252-262.
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wskazujac, ze takie rozwigzanie ustrojowe funkcjonuje w wiekszos$ci panstw
europejskich (poza Grecja i Serbig). Problemem okazato sie — podobnie jak
w dyskusji nad raportem komisji - wyrazone przez niego zaniepokojenie
stanem spoteczenstwa bulgarskiego, a szczegélnie brakiem jego odpowied-
niego przygotowania do sprawowania wtadzy i obecno$cia idei o charak-
terze radykalnym. Obawy te zostaty bezwzglednie wykorzystane w replice
Stawejkowa, ktéry w charakterystyczny dla siebie sposéb o$mieszyt propo-
zycje konserwatystéw. Ostatecznie w wyniku glosowania idea powotania
izby wyzszej parlamentu zostata ponownie odrzucona (konserwatysci opu-
$cili wcze$niej sale obrad na znak protestu), cho¢ wskazuje sie, Ze zalety
wprowadzenia do konstytucji podobnych rozwigzan ustrojowych znajdo-
watly uznanie réwniez w stronnictwie liberalnyms3°. Nastepnego dnia grupa
deputowanych z frakcji zachowawczej zglosita oficjalny protest na sposéb
przeprowadzenia debaty i p6Zniejszego gtosowania. Wéréd sygnatariuszy
listu protestacyjnego znalazt sie rowniez Konstantin Stoitow49.

W péZniejszym okresie Stoitow wycofat sie z aktywnego uczestnictwa
w obradach Konstytuanty. Zauwazalne byto tez ogdlne spowolnienie prac
w zwigzku ze $wietami wielkanocnymi, co spowodowato, ze w kilku pierw-
szych dniach kwietnia nie udato sie zebra¢ kworum i posiedzenia zostaty
odwotane. Faktycznag przyczyng nieobecnosci wiekszo$ci deputowanych
miaty by¢ jednak burzliwe posiedzenia i sceny, jakie rozegralty sie w sali
obrad pod koniec marca, nielicujace z powaga instytucji i zadaniem, jakie
zostato przez nig postawione*!. Uchwalony na poczatku obrad regulamin
nie pozwalal deputowanym opuszcza¢ posiedzen bez usprawiedliwienia,
dlatego tez - na wniosek Petko Karawelowa - zostaty wystane specjalne
wezwania do wszystkich nieobecnych, wiréd ktérych znalazt sie réwniez
Stoitow. W licie zwrécono uwage na odpowiedzialno$¢, jaka ponosit depu-
towany, oraz na mozliwe skutki jego absencji w odniesieniu do efektéw prac
Zgromadzenia. Inicjatywa Karawetowa odniosta skutek. W kolejnych dniach
posiedzenia odbywaty sie juz w normalnym trybie%2,

Ostatecznie konstytucja Ksiestwa Butgarii zostata uchwalona przez Zgro-
madzenie Ustawodawcze na ostatnim posiedzeniu, w dniu 16 kwietnia 1879
roku. Od miejsca obrad dokument ten czesto okresla sie mianem konstytu-
cji tyrnowskiej*3. Nastepnie podpisano protokét o zakonczeniu prac (jed-

39 Y. CrosinoB, HapodeH cogem uau cenam?, [w:] TepHosckume..., op. cit., s. 78-87.

40 11, lewesa, J-p Koncmanmuu Cmousos..., op. cit,, s. 64; C. Pazes, op. cit,, s. 101.

41 Ibidem, s. 102.

42 |1, Temea, /J-p Koncmanmun Cmou108..., op. cit., s. 64-65.

43 Szerzej na temat rozwiagzan przyjetych w konstytucji Ksiestwa Butgarii z 1879 ro-
ku zob. B. Rusin, Konstytucja tyrnowska z 1879 roku - historia, ustroj, jezyk, [w:] Histo-
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nym z sygnatariuszy jako sekretarz Zgromadzenia byt rowniez Stoitow)*4,
a ksigze Dondukow-Korsakow wezwat zgromadzonych w Tyrnowie notabli
do zakonczenia dzieta i wyboru monarchy, ktéry zabezpieczy byt mtodego
panstwa#*s. Nastepnego dnia na posiedzeniu I Wielkiego Zgromadzenia Na-
rodowego dokonano wyboru nowego wtadcy, ktérym zostat ksigze Alek-
sander I Battenberg*e.

Niewatpliwie udzialt w pracach Zgromadzenia Ustawodawczego byt dla
mtodego Konstantina Stoilowa waznym wydarzeniem, stanowiac jego de-
biut polityczny na arenie panstwa. Byto to istotne réwniez w aspekcie ksztat-
towania sie jego pogladdéw politycznych. Od poczatku obrad Stoitow aktyw-
nie wiaczyt sie w prace Konstytuanty, ujawniajac swoje gruntowne wyksztat-
cenie i gteboka znajomo$¢ materii prawnej, czym odrézniat sie od wiekszo-
$ci zgromadzonych w Tyrnowie deputowanych. Sposréd jego wypowiedzi
i propozycji przedtozonych na forum Zgromadzenia szczegdlnie istotny wy-
daje sie raport komisji pietnastu (,butgarski” projekt konstytucji). Niekto-
rzy uznajg przedlozony przez komisje dokument za najwazniejsze osiaggnie-
cie rodzimej mysli konserwatywnej XIX wieku#?. Juz ta ocena czyni ze Stoito-
wa postaé wybitng, ustawiajac go w jednym rzedzie z szeregiem poprzedni-
kéw, podobnie jak on dazacych do wyzwolenia Butgarii spod dominacji
tureckiej. Podobna opinie na temat Stoitowa wyrazit Simeon Radew, uzna-
jac go za najbardziej europejskiego polityka w Bulgarii w tamtym okresie*s.

Z drugiej strony Stoitow byt gteboko rozczarowany poziomem intelektu-
alnym i brakiem do$wiadczenia zgromadzonych w Tyrnowie notabli. Wspo-
mnieliSmy juz, Ze nie prowadzit on zadnych zapiskéw w okresie swoich prac
w Zgromadzeniu. Pierwsze komentarze padty z jego ust dopiero w sierpniu
1879 roku, w rozmowie z Konstantinem Jireckiem, ktéry réwniez negatyw-
nie ocenial poziom wiekszosci deputowanych. Stoilow wspominat wtedy:
J[wyruszytem do Tyrnowa] ogromnie zafascynowany, promieniejac rado-
$cia, Ze bede miat okazje w praktyce wykorzysta¢ moje przygotowanie teo-
retyczne i przystuzy¢ sie mojemu narodowi; ale widok, ktéry ukazat sie moim
oczom, kiedy zobaczytem «kwiat narodu», byt porazajacy”+°. Doswiadczenie

ryczna i ponowoczesna tozsamosé Stowian, red. T. Ciesielski, ]. Zatorska, A. Skoczylas,
16dz 2012, s. 73-94.

44 [Ipomokoaume..., op. cit,, s. 337.

45 C. PaitueBcky, op. cit, s. 66-67.

46 Zob. W. Temea, ITspgomo 6s.12apcko Beauko HApoOHO cuOpaHue u us6opsm Ha KHA3
Anekcandsp bamenbepe, ,Uctopudecku npersaen” 1993, kH. 4-5,s. 107-117.

47 T1. Hukos1i0B-3UKOB, 0p. cit., s. 256-257.

48 C. Pazes, op. cit,, s. 158.

49 Cyt. za: M. TemeBa, JJ-p Koncmanmux Cmouoa..., op. cit., s. 66.
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kontaktu z 6wczesnymi elitami butgarskimi pozostawito w Stoitowie gtebo-
ki $lad, ktéry ujawnit sie w kolejnych latach przy okazji petnienia rozma-
itych funkcji panstwowych. Z pewnos$cig dostrzegat on potrzebe zréwno-
wazenia wszelkich idei o charakterze radykalnym, ktére jego zdaniem mia-
tyby zgubny wplyw na mtoda panstwowo$¢ butgarska. Temu celowi stuzyt
réwniez przygotowany jeszcze w grudniu tego samego roku wlasny projekt
konstytucji, w ktérym zwracat on szczegélng uwage na zapewnienie szero-
kich prerogatyw monarszych i ograniczenie mozliwo$ci wptywu na panstwo
ze strony nieprzygotowanych, ale sprawnie postugujacych sie demagogia
politykow.

W chwili uchwalenia konstytucja tyrnowska byta jedng z najbardziej de-
moKkratycznych ustaw zasadniczych na $wiecie>0. Spory polityczne wynikte
w trakcie obrad Zgromadzenia, w potgczeniu z bardzo czestym niestety bra-
kiem wyksztatcenia i odpowiedniego do$wiadczenia politycznego wielu de-
putowanych, doprowadzity do przyjecia rozwigzan ustrojowych, ktére oka-
zaly sie niewtasciwe dla 6wczesnych realiéw politycznych Butgariisl. Ich
skutkiem byt szereg ciezkich kryzyséw politycznych w panstwie w kolej-
nych latach (wynikajacych miedzy innymi z ambicji monarchy do wprowa-
dzenia rzadéw twardej reki i butgarskich , deficytow”>2), wyrazajacy sie naj-
pierw czestymi zmianami gabinetéw, a w konicu takze zawieszeniem usta-
wy zasadniczej i wprowadzeniem tak zwanego rezimu petnomocnictw
w 1881 rokus3. Wydaje sie, Ze propozycje sformutowane przez Konstantina
Stoitowa mogly przynajmniej w jakim$ stopniu zapobiec trudnosciom,
z jakimi borykata sie Butgaria w trudnych latach po uchwaleniu konstytucji
tyrnowskiej. Stoitow, gteboko swiadomy wszystkich tych problemoéw, pozo-
stat czynnym uczestnikiem zycia politycznego w ojczyZnie, starajac sie
w kolejnych latach realizowa¢ swoje koncepcje, ktérych poczatkéw niejed-
nokrotnie mozna dopatrywac sie w okresie, kiedy toczyty sie obrady Zgro-
madzenia Ustawodawczego w Tyrnowie.

50 Lubomir Wtadikin uznat ja nawet za najbardziej demokratyczna konstytucje na $wie-
cie. Zob. JI. Bragukus, op. cit., s. 150-151.

51 Zob. M. Dymarski, Ksztattowanie sie systemu politycznego Serbii i Butgarii w XIX
i pierwszych latach XX wieku, ,Prace Komisji Srodkowoeuropejskiej PAU” 2010, t. XVI,
s. 25-57.

52 Zob. idem, Typologia i uwarunkowania historyczno-kulturowe przywdédztwa poli-
tycznego na Batkanach, ,Balcanica Posnaniensia” 2015, t. XXII, z. 2, s. 139-169.

53 Zob.T. TogopoB, BpemeHHO omMmeHsiHe U 863CMaH08s18aHe HA KOHcmumyysima 8 KHsi-
scecmeo Bwazapus (1881-1883), Codusa 1991; Y. Temesa, Pexcumsm Ha negAHOMOWUS-
ma - cgoeobpasHa opma Ha ynpasieHue Ha depicasama (1881-1883 2.), [w:] eadem,
Koncepeamopume, napmuama, auvHocmume..., op. cit., s. 231-247.
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Aneks

Wybrane wypowiedzi Konstantina Stoilowa wygloszone w czasie prac
Zgromadzenia Ustawodawczego w Tyrnowie>*

1. ,Kwestia ogélnonarodowa” (27 lutego 1879 roku)

Sposréd réznych uczué, ktoére ozywiaja dzi§ przedstawicieli naszego naro-
du, najbardziej ujawnia sie uczucie wdziecznosci: wdziecznosci dla wielko-
dusznosci naszego cara wyzwoliciela i wdziecznoSci dla bratniego nam na-
rodu, ktoéry ponoszac tak wiele ofiar, dal nam mozliwo$¢ wyrazenia na ta-
kim zgromadzeniu, jak to dzisiejsze, naszych narodowych pragnien i poto-
Zenia podwalin pod nasze Zycie polityczne. Dlatego, jako organ polityczny
naszego narodu, musimy wyrazi¢ naszemu wyzwolicielowi gteboka wdziecz-
nos¢. Ale w adresie dziekczynnym, z ktérym zwroécimy sie do naszego ojca,
musimy uczciwie i jasno wyrazi¢ takze nasze béle i niepokoje. Aby moc to
uczyni¢, musimy zdaé sobie sprawe z naszego potozenia.

Dato sie zauwazy¢ ogromne poruszenie miedzy zebranymi tutaj przed-
stawicielami. Ogarnat ich ogromny strach. I nie ma w tym nic dziwnego. Wszy-
scy czuli, Ze stoimy u progu nowej, waznej epoki, Ze zaraz zostanie wykona-
ny jeden krok, ktéry bedzie miat wiele konsekwencji dla przysztosci nasze-
go narodu. Wszyscy zauwazyli, Ze czarne chmury zawisty nad nieboskto-
nem naszej ojczyzny. Ten niepokdj byt skutkiem ogélnej niepewnosci, ktora
zawtadneta i nadal wtada catym naszym narodem: naréd, w swojej prosto-
cie i uczciwosci, odczuwa swoje potozenie. Swiadcza o tym instrukcje, ja-
kich wyborcy wszedzie udzielili swoim przedstawicielom; $§wiadcza o tym
réwniez telegramy, ktére nieustannie przychodza, zaréwno z p6étnocy i potu-
dnia, jak i ze wschodu i zachodu.

Czy da sie usprawiedliwi¢ ten strach? Bez watpienia tak, poniewaz naréd
widzi, Ze nie moze zy¢ w takich warunkach, w jakich zostal postawiony.
W takich granicach, jakie otrzymato Ksiestwo, nie moze on istnie¢: skoro
najbardziej zindustrializowane i najbogatsze czesci zostaty od niego odta-
czone, bedzie miat bardzo mate dochody, a i tak z takimi matymi dochodami
bedzie musiat pokrywa¢ wydatki catego aparatu panstwa: catego aparatu
administracyjnego, finanséw, sgdownictwa, edukacji. Jesli wszystko to spra-

54 Teksty przettumaczonych w Aneksie wypowiedzi pochodza ze zbioru méw K. Stoi-
towa wydanego w 1939 roku. Jako ze wystapienia te nie posiadaty okreslonych tytutéw
(czasem byt to po prostu gtos w dyskusji), w przektadach wykorzystano nagtéwki nada-
ne przez redaktoréw oryginalnej publikacji. Zob. K. Crounos, Peyu, Codpust 1939, s. 3-12.
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wia, Zze obywatele wielkich i silnych panstw skarzg sie na swoje rzady, to nie
ma watpliwosci, Ze nas doprowadzi to do ruiny. Gdzie jedna mata cze$¢
jednego niewielkiego narodu moze ponosi¢ tak wielkie wydatki? Kazdy
obywatel bedzie musiat pracowaé, Zeby ptaci¢ podatki, a i to nie wystarczy.
Ale to nie wszystko. Nie moéwiliSmy jeszcze o jednej waznej cze$ci naszego
przysztego rzadu. Tq wazng czes$cig jest nasza armia narodowa. W naszej
sytuacji ta armia musi by¢ liczna i silna. Dlaczego? Wymaga tego nasze po-
lozZenie. Rozejrzyjmy sie przez chwile wokét, Zeby zobaczyé¢, co nieustannie
nas otacza.

Najpierw na Batkany, gniazdo przeznaczone dla cze$ci naszego narodu,
dla tych, ktérzy najwcze$niej poswiecili swoje Zywoty idei narodowej, wol-
nos$ci narodu, przekazani tureckim garnizonom - tym elementom, ktérych
nadzieja jest grabiez i spustoszenie. A idgc dalej w glab tej pieknej ziemi, na
ofiary, na ktérych zbudowana zostata nasza wolnos¢. Idziemy tez w gigb tej
cze$ci naszej drogiej ojczyzny, ktorej zabrania sie nosi¢ imie ,Butgaria” - to
skromne imie, ktére jest nam tak mite - spotykamy tylko grobowg cisze, co
jeszcze bardziej potwierdza nasze obawy. Prawda jest, Ze niebo jest tak bte-
kitne i Ze stonice Swieci tak wesoto jak przed laty, ale teraz rozswietla ono
jedynie ruiny. Trawa teZ ro$nie tak samo kolorowo, ale teraz pokrywa gro-
by tych, ktorzy byli naszg duma i dzieki ktérym teraz mamy to, co mamy.
Marica55 nadal ptynie tak cicho jak niegdys, ale z jej szumem mieszajg sie
ptacze i westchnienia. A ludzie, ktérzy zamieszkuja te ziemie, s3 naszymi
bra¢mi. Oni i dzi$, posréd swoich cierpien, wbrew utraconym marzeniom
i beznadziejnemu potozZeniu, nie zapominajg o idei wolno$ci i jednos$ci na-
szej wspolnej ojczyzny. Ci nasi bracia zostali juz wyzwoleni; oni juz cieszyli
sie swoja wolnoscig i od jakiego$ czasu s3 z nami zjednoczeni. Niech Zré-
dtem beda dla was nieustanne powstania, nowe potoki krwi, niewypowie-
dziane cierpienia. Nasi bracia rozumieja, jakie jest potozenie. Dlatego
krwawe sceny zaczety sie juz tam, skad odeszly nasze wyzwolicielskie woj-
ska. Nie gorace gtowy, ale prosci butgarscy chtopi ztapali za bron, aby bro-
ni¢ swojego zycia, majatku i swojej godnosci. A kiedy prosty chtop robi co$
takiego, oznacza to, Ze nie ma juz mozliwosci, by dziata¢ inaczej. Oznacza to,
ze zrozumiat, iz jest co$ wazniejszego niz zdobycie chleba. Oznacza to, ze
pojat w koncu, czym jest idea narodu i wolnosci. To, co dzieje sie teraz tylko
na jednym obszarze, bedzie sie dokonywac¢ wszedzie, i te oderwane miejsca
beda ogniskami nieustannych powstan.

55 Marica - rzeka na Pétwyspie Batkanskim, przeptywajaca przez Bulgarie, Grecje
i Turcje.
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PrzejdZmy stad do Macedonii - spektakl, ktory spotykajg nasze oczy, jest
nieopisany. I tam znajdziemy buntownikéw i bohateré6w walki o wolno$¢
i jedno$¢ narodowag, ale tam tez powtarzajg sie w wiekszej skali sceny, ktére
znamy z Bataku®¢ i Peruszticy>’. Kiedy patrzymy na informacje z tej czesci
naszej ojczyzny, chcac nie chcagc myslimy, Ze ponizsze wersy nieSmiertelne-
go Dantego, znajdujace sie nad wejsciem do piekta, zostaty napisane o Ma-
cedonii:

Przeze mnie droga w miasto utrapienia,
Przeze mnie droga w wiekuiste meki,
Przeze mnie droga w naréd zatracenia.

Ty, ktory wchodzisz, zegnaj sie z nadziejgss.
Tak, beznadziejny jest los Macedonczykow!

To dzieje sie na naszych potudniowych granicach. O tym, co dzieje sie na
zachodnich i p6étnocno-wschodnich granicach, nie bede wam opowiadat,
poniewaz mysle, Ze i to jest wiecej, niz potrzeba. To dzieje sie i bedzie sie
dziato na naszych granicach! Konsekwencje tego wszystkiego poniesiemy
my, Butgarzy z Ksiestwa! Aby sie broni¢, bedziemy musieli utrzymywacé
liczng armie i nieustannie bedziemy zalewani nowymi potokami uchodz-
co6w, naszych braci, ktérzy beda szukali u nas schronienia, aby uratowac
swoje zycie>.

By¢ moze nasi przyszli politycy bedg postepowac z rozsadkiem, z ostroz-
noscia, z zimng krwig. By¢ moze ci, ktérzy beda zasiada¢ na naszych miej-
scach, bedg mysle¢, ze obojetnos¢, stoicka obojetnos¢ wobec cierpienia bra-
ci, jest polityczng cnotg. Ale my, ktérzy jesteSmy czescig tego narodu, nigdy

56 Batak - miejscowo$¢ w potudniowej Butgarii. W czasie powstania kwietniowego
w 1876 roku mieszkancy wsi zostali wymordowani przez Turkéw, a sama miejscowos$¢
kompletnie spalona. Wie$¢ o masakrze w Bataku odbita sie szerokim echem w catej Euro-
pie, stajgc sie jedng z przyczyn wybuchu wojny rosyjsko-tureckiej w 1877 roku.

57 Perusztica - miejscowo$¢ w potudniowo-zachodniej Butgarii, potozona niedaleko
miasta Plowdiw. W czasie powstania kwietniowego mieszkancy wsi stawiali Turkom zde-
cydowany opdr, za co spotkato ich zniszczenie wiekszosci doméw. Tragiczng Smierc po-
niosta wiekszo$¢ z chroniacej sie w cerkwi grupy starcéw, kobiet i dzieci. Z powstania
ocalata zaledwie garstka mieszkanicéw wsi, o czym poinformowali opinie publiczng w Eu-
ropie zachodni dziennikarze.

58 Zob. D. Alighieri, Boska komedia, ttum. E. Porebowicz, Wroctaw 1977, s. 16.

59 Powyzszy fragment dotyczy powstania w okregu kresnenskim (od nazwy miej-
scowosci Kresna - dzi$ w potudniowo-zachodniej Butgarii), ktéry na mocy traktatu berlin-
skiego znalazt sie poza granicami odrodzonego Ksiestwa.
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nie bedziemy mogli postepowaé¢ z zimng krwia, nigdy nie przestaniemy
odczuwac tej niesprawiedliwo$ci, ktéra uczyniona zostata naszemu naro-
dowi: nigdy nie przestaniemy pyta¢ o mysli wyrazone w naszym memoriale
i podane do wiadomos$ci wielkich mocarstw. Zawsze bedziemy wspieraé
wysitki i dazenia tych, ktérzy sg ciatem z naszego ciata i krwig z naszej krwi.
Wszelki bunt naszych braci zachwieje réwniez nasza organizacjg polityczna.
Jest to dalekie od zachowania europejskiego pokoju.

Dlatego tez, odprawiajgc adres dziekczynny do naszego ojca i wyzwoli-
ciela, powiedzmy mu o naszych obawach: powiedzmy mu otwarcie, Ze na-
prawde przystepujemy do realizacji celu, dla ktérego zostaliSmy tutaj we-
zwani - przygotowania statutu organicznego, ale robimy to tylko dlatego,
by wypemi¢ jego ojcowska wole, w nadziei, Ze nasz trud co$ przyniesie.
Jednak zatroskane sg nasze umysty i serca, poniewaz w obecnej sytuacji nie
mamy nadziei, Ze nasza praca przyniesie korzys¢ narodowi butgarskiemu.
Jakiekolwiek bytoby nasze Zyczenie, Ksiestwo, tak jak wyglada teraz, zaw-
sze bedzie wywotywalo smutne wrazenie: duch nikczemny bedzie nim wta-
dat. O rozkwicie i dobrobycie nie moze nawet by¢é mowy.

Nie tylko do naszego wyzwoliciela, ale i do innych wielkich wiadcow,
ktérych os$wieceni mezowie stanu w stolicy jednego wielkiego panstwa
stworzyli obecng sytuacje, mozemy zwro6cic sie z jednym adresem. JesteSmy
przekonani, Ze pracujac nad przypadkiem naszego narodu, kierowali sie oni
wielkimi ideami rozwoju cztowieczenstwa i ze z korzyscia dla realizacji tych
ideatéw postawili nas w obecnej sytuacji. R6wniez im powiedzmy o naszych
obawach, pokazmy rzeczywisto$¢ w catej jej nagosci, a wtedy bedziemy mogli
miec¢ nadzieje, Ze oni, bioragc pod uwage nasze przeszte i przyszle cierpienia,
nie odmowig poprawy naszego potozenia.

Aby zrealizowac¢ to wszystko, musimy rozwazy¢ jeszcze raz, po tak wielu
poprzednich razach, kwestie og6lnonarodowg. Dlatego razem z naszymi
bra¢mi, ktérzy nie mogg tu dzisiaj by¢, wypetnijmy nasz ogromny obowig-
zek wzgledem naszej wspdlnej ojczyzny. Kiedy ludzie podejmuja sie jakie-
go$ waznego dzieta, kieruja swoje mysli ku Bogu lub ku swoim ideatom, aby
z nich czerpac site i natchnienie. Praca nad losem naszego narodu da i nam
site i natchnienie, bezinteresownos$¢ i zuchwatos$¢, abysmy wypehnili obo-
wigzek wzgledem tego Ksiestwa, ktdrego przedstawicielami mamy zaszczyt
by¢. I nie oznacza to nic innego, jak tylko to, ze jesteSmy cze$cia catego na-
rodu butgarskiego. Tylko wtedy bedziemy dziata¢ patriotycznie, kiedy wez-
miemy pod uwage interesy, pragnienia i dazenia catego narodu butgarskiego.
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2. ,Nasza pozycja jest ciezka” (7 marca 1879 roku)

W kazdym parlamencie zdarzaja sie burzliwe posiedzenia, ale przykre jest,
Ze i nasze dzisiejsze posiedzenie bylo nieco burzliwe. W Europie istnieja
rézne partie i kazda z nich dazy do przejecia wladzy. U nas tak nie jest i dlate-
go mowie o przykrosci, jaka wywotuje we mnie fakt, Ze i nasze posiedzenia
stajg sie burzliwe. U nas nie ma intereséw prywatnych. Interes jest wspo6l-
ny. To pocieszajace, ze kazdy ma swoje wiasne zdanie, ale r6zne poglady nie
moga prowadzi¢ do podziatu. I tak, wyrazajac jeszcze raz zal z powodu za-
istniatych konfliktéw, nie moge sobie nie zZyczy¢, aby nastata u nas ogélna
jedno$c¢ i aby$my ze $wiadomo$cia tej jednoSci przystapili do trudnego za-
dania - przegladu statutu organicznego. Nasi starsi przyjaciele, lepiej znaja-
cy nasze narodowe nawyki, méwig, ze Butgarzy maja zty zwyczaj lekcewa-
Zenia swoich obowigzkow, ale nie chce mi sie w to wierzy¢. Przeglad statutu
jest bardzo ciezka praca, tym ciezszg, Ze [wielu deputowanych] nie ma u nas
politycznego doswiadczenia, Ze nie wiemy, iZ mate sprawy majg czasami
duze skutki polityczne. To mi kaze powiedzie¢, ze nasza pozycja jest ciezka.
Dlatego przede wszystkim prosze was, aby$my zapomnieli o tym, co sie stato,
aby$my zostawili emocje. Praca, ktéra nalezy wykona¢, to praca naukowa,
praca akademicka. Wielu profesoréw chcialoby by¢ na naszym miejscu, aby
w praktyce méc wykorzystac to, o czym pisali w swoich ksigzkach. Skraca-
jac swoje przemoéwienie, proponuje: nie dokonujmy przegladu statutu arty-
kut po artykule. Musimy najpierw ustali¢, jakie sa gtéwne mysli lezace u jego
podstawy. Wedtug mnie nalezy wybra¢ komisje, sktadajaca sie z 15 oséb,
ktéra wyciagnie te mysli na jaw, o$wietli je od strony naukowej i doswiad-
czenia zyciowego. Potem komisja moze sie podzieli¢ na czesci, aby bada¢ sta-
tut bardziej szczegétowo. P6Zniej podkomisje przygotuja sprawozdanie dla
zgromadzenia. Oczywiscie takiej komisji nalezy wyznaczy¢ termin, kiedy
ma zostac przedstawiony pierwszy raport.

3. ,Musimy sie stara¢, aby rozwineto sie u nas wiele osrodkéw zycia poli-
tycznego i spotecznego” (22 marca 1879 roku)

Ustyszeliscie jedng propozycje, aby terytorium naszego kraju podzieli¢ na
okregi, powiaty i gminy. UstyszeliScie inng propozycje, aby te kwestie, jako
co$ niewaznego, zostawi¢ na pézniej. Podtrzymuje zdanie, Ze podziat tery-
torialny, jak zostato to wspomniane w raporcie 15-osobowej komisji, jest
jedna z podstaw konstytucji. Pan Cankow®® proponuje, aby kazda gmina,

60 Dragan Kirjakow Cankow (1828-1911) - butgarski polityk, wydawca i nauczyciel.
Uczestnik Zgromadzenia Ustawodawczego z racji zajmowanego wtedy stanowiska wice-
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ktora zostanie ustanowiona jako osobna jednostka, otrzymata mozliwo$¢
zajmowania sie tyloma problemami, z iloma jest w stanie sobie poradzi¢.
Zgadzam sie z tym i chce rozwoju samorzadno$ci w tych gminach lub jed-
nostkach terytorialnych, poniewaz to bedzie sita naszego narodu i bedzie
stanowito zdrowa podstawe do przysztego rozwoju. Musimy zostawi¢ tym
jednostkom prawo samodzielnego wypetiania swoich wewnetrznych obo-
wigzkdéw, bez oczekiwania na wszystko ze strony rzadu. Musimy sie starac,
aby rozwineto sie u nas wiele o$§rodkéw zycia politycznego i spotecznego.
To jest poczatek decentralizacji, ktérg Francja z takim mozotem stara sie
osiagna¢, a ktéra daje taka site Anglii i Ameryce. Innym poczatkiem jest
poczatek centralizacji, w ktérej wszystko ma robi¢ rzad. Nasza ojczyzna musi
by¢ jedna catoscia, ale réwnoczesnie musimy tworzy¢ oddzielne centra,
ktore beda miniaturowym odzwierciedleniem tej catosci i ktérym konstytu-
cja zagwarantuje samorzadno$¢. Popieram zdanie deputowanego z okregu
Ruse [Cankowa], aby nasze terytorium podzieli¢ na okregi, powiaty i gminy,
bo tylko wtedy bedziemy mie¢ silny rzad narodowy.

4. ,Cerkiew w naszej rozdzielonej politycznie ojczyZnie bedzie stuzy¢ spra-
wie zjednoczenia podzielonych cze$ci naszego narodu” (24 marca 1879
roku)

Butgarzy mieli swojg cerkiew od o$miu stuleci i to wlasnie ta cerkiew, po
upadku stolicy caré6w butgarskich, stuzyta zachowaniu jednosci naszego
narodu, jak rownieZz w ostatnim okresie jego politycznemu odrodzeniu.
Organizujac nasze ksiestwo, mamy tez obowigzek zorganizowaé naszg cer-
kiew. Obowigzek ten tym bardziej sie nam narzuca, ze w naszej podzielonej
politycznie ojczyZnie cerkiew bedzie stuzyta sprawie zachowania jednosci
miedzy rozdzielonymi cze$ciami narodu. Poprzez te jedno$¢ zachowana zo-
stanie tez jedno$¢ moralna narodu. W niektérych miejscach bedzie sie pa-
trzyto na duchownych jak na pocieszenie. Zorganizowanie cerkwi w Ksie-
stwie i zachowanie jednosci w zaden sposdb nie jest sprzeczne. Chcieliby-
$my mie¢ jedng cerkiew i tu, i w Tracji, i w Macedonii. Zarzad nad nig spra-
wowac bedzie jej najwyzsza wiadza, gdziekolwiek by sie ona nie znajdowa-
fa. U nikogo nie powinno to wywotywa¢ strachu, poniewaz te zarzadzenia
zostaty wydane na podstawie aktu, ktéry, naprawde, nie jest mity Butga-

gubernatora Tyrnowa. W czasie obrad Konstytuanty dziatal w stronnictwie mtodych,
potem brat udzial w tworzeniu Partii Liberalnej. W p6zniejszych latach petnit miedzy
innymi funkcje ministra spraw zagranicznych i wyznan religijnych (1880) oraz dwu-
krotnie premiera Bulgarii (1880 oraz 1883-1884).
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rom, poniewaz uczynit im wielkie zto. Ale miedzy licznymi ktamstwami na
temat Butgarow jest i troche prawdy, mianowicie w paragrafie 62 wspo-
mnianego traktatu®l. Artykut ten potwierdza nasza jedno$¢ narodowa. Przy-
jeliSmy ten traktat pod przymusem. Nikt nie jest w stanie nam przeszkodzi¢
w wykorzystywaniu jego dobrych stron. Swiety Synod jest najwyzsza wtadza
cerkwi butgarskiej, wedtug formuty wielebnego Simeona®2: cerkiew Ksiestwa
bedzie sie rzadzi¢ sama, jesli nie zostanie jej dana mozliwos¢ udziatu w jej
najwyzszych wtadzach. W tym miejscu chciatbym zauwazy¢, ze ci, ktorzy
podpisali traktat, zobowigzali sie r6wnieZ uwaznie $ledzi¢ jego wypekianie.
Jesli z jakiejkolwiek strony pojawi sie przeszkoda, wtedy z pelnym prawem
powiemy sitom: jesteScie surowymi straznikami traktatu, kiedy jego prze-
pisy dziataja na naszg niekorzys¢, badzcie takimi rowniez w odniesieniu do
zapisanych w nim praw cerkiewnych. Jako Ze tak wtasnie jest, nalezy przyjaé
zapewnienie Simeona, Ze nasze duchowienstwo prowadzito nar6d w naj-
ciezszych czasach i teraz bedzie nas prowadzi¢ ku jednoSci.

5. ,Art. 75 konstytucji” (26 marca 1879 roku)

Uwazam propozycje Batabanowa®3 za bardzo wazng i mniemam, Ze nalezy
ja wprowadzi¢ do konstytucji, poniewaz nie wyczerpuje sie ona w art. 62 i 69
ustawy zasadniczej. Pan Pomjanow®* nieprawidtowo interpretuje termin
»moc obowigzujaca”. Miedzy ,moca obowigzujacy” a sformutowaniem ,orze-
czenie na podstawie prawa” istnieje ogromna réznica. Orzeczenie uzyskuje

61 Mowa tutaj o traktacie berlinskim z 1878 roku. Art. 62 dotyczyt kwestii swobé6d
religijnych.

62 Odisej Nikotow Popow (1840-1937) - butgarski duchowny, pod imieniem Simeon
petnit funkcje metropolity warnenskiego i prestawskiego w latach 1872-1937. Wiceprze-
wodniczacy Zgromadzenia Ustawodawczego w Tyrnowie. Byt jednym z deputowanych,
ktérzy odmoéwili podpisania tekstu uchwalonej konstytucji. W pézniejszych latach kilku-
krotnie petnit funkcje deputowanego w parlamencie butgarskim.

63 Marko Batabanow (1837-1921) - butgarski prawnik i polityk. Jako wiceguberna-
tor miast Swisztow i Ruse zostat wyznaczony na deputowanego do Tyrnowa, gdzie dzia-
fat w stronnictwie konserwatywnym. Pierwszy minister spraw zagranicznych i wyznan
religijnych (1879), ponownie sprawowat ten urzad w latach 1883-1884. W pézZniejszych
latach m.in. przewodniczacy Zgromadzenia Narodowego (1901) oraz poset w Rumunii
i Grecji.

64 Konstantin Angetow Pomjanow (1850-1913) - butgarski polityk, prawnik i publi-
cysta. W Zgromadzeniu Ustawodawczym uczestniczyt jako delegat butgarskiego stowa-
rzyszenia ,Postep” z siedzibg w Wiedniu. W p6zniejszych latach deputowany do Zgro-
madzenia Narodowego Il kadencji oraz dwukrotnie minister sgdownictwa (1884 oraz
1893-1894).
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moc obowiazujaca, kiedy zostajg wypetnione wszystkie warunki zwigzane
z postepowaniem sgdowym. Jest to co$ formalnego. Ale orzeczenie, ktore
uzyskato moc obowigzujacg, moze nie by¢ wydane na podstawie prawa,
poniewaz ten ostatni warunek ma charakter materialny. Art. 69 konstytucji
mowi, Ze nikt nie moze zosta¢ uwieziony bez wyroku wydanego przez sad,
co oznacza, ze tylko na podstawie decyzji sadu mozna uwiezié¢ cztowieka,
i tak chroni sie obywateli od uwiezienia na mocy decyzji administracji lub
jakiejkolwiek innej wtadzy. Propozycja, nad ktéra debatujemy, zaktada, ze
takie orzeczenie zostanie wydane na podstawie prawa. To jest gwarancja
przed samowolg samych sedziéw, poniewaz stawia im pewng granice. Z tej
przyczyny uwazam, zZe artykut ten powinien znaleZ¢ sie w naszej konstytu-
cji. Co sie za$ tyczy kwestii konfiskaty, nie jest to az tak drugorzedny pro-
blem, Ze mozna go uregulowaé¢ w szczeg6towych przepisach prawa. Padto
tutaj pytanie, czy obywatel moze zosta¢ pozbawiony catego swojego majat-
ku w ramach kary za popelnione przestepstwo. Czy odpowiedZ na to pyta-
nie bedzie pozytywna, czy negatywna, jest tak wazne, Ze musi to zosta¢ ure-
gulowane w podstawowym dokumencie naszego panstwa - konstytucji. Serb-
ska i rumunska konstytucja zawieraja artykuty odnoszace sie do tej kwestii.
Dlatego proponuje, aby wpisaé do naszej konstytucji nowy artykut, w takim
ksztalcie, w jakim zostat on sformutowany przez pana Batabanowa.

THE WORKS OF KONSTANTIN STOILOV IN THE CONSTITUENT ASSEMBLY
OF THE PRINCIPALITY OF BULGARIA (FEBRUARY 10™ - APRIL 16™, 1879)

ABSTRACT

The article discusses the issue of participation of Konstantin Stoilov, PhD. in the Con-
stituent Assembly of the Principality of Bulgaria between February and April 1879. The
attendance at the works of the Assembly was the first serious political debut for young
Stoilov, who in the following years held number of important government positions
in Bulgaria. Because of his excellent education background, Stoilov managed to in-
troduce during the debates in the Assembly a number of propositions in the spirit of
moderate conservatism, to ensure the development and consolidate the foundations
of newly liberated Bulgaria. The participation of Konstantin Stoilov in the proceed-
ings of the Assembly was described on a wider background of the political realities in
Bulgaria and the quality of the Bulgarian elites of that time.
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