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Relacje miast Ksiestwa Legnickiego
z ksigzetami legnickimi w drugiej potowie XVI wieku -
proba charakterystyki

STRESZCZENIE

W niniejszym artykule oméwione zostaty relacje miast Ksiestwa Legnickiego z ksigze-
tami - Fryderykiem II, Fryderykiem III, Henrykiem XI oraz Fryderykiem IV. Opisano,
jak ksztattowaty sie relacje mieszczan z ksigzetami na niwie stosunkéw ekonomicz-
nych, dworskich i spotecznych. Opracowanie zostato oparte na bazie bogatego zespotu
zrodet opisujacych Ksiestwo Legnickie w drugiej potowie XVI wieku.

SLOWA KLUCZOWE

miasta, Ksiestwo Legnickie, Piastowie legnicko-brzescy, nowozytnos¢, Slask, Legnica,
Ztotoryja, Chojnéw, Lubin

Druga potowa XVI wieku jest uwazana za trudny okres w dziejach Ksiestwa Le-
gnickiego. W literaturze naukowej rozpowszechniony jest poglad, Ze po pomysl-
nej pierwszej potowie wieku, ktéra uptyneta pod panowaniem ksiecia Frydery-
ka II legnicko-brzeskiego (1505-1547), druga potowa byta wypeiniona wieloma
problemami i konfliktami za rzagdéw jego syna Fryderyka Il (1547-1559) oraz
wnukéw Henryka XI (1559-1581) i Fryderyka IV (1571-1596). Dopiero zjedno-
czenie dziedzictwa dziadka w 1596 roku przez Joachima Fryderyka (1586-1602),



86 ADAM SZCZEPANIEC

syna Jerzego 11, miato doprowadzi¢ do ponownego rozkwitu Ksiestwa Legnickiego.
Mozna stwierdzi¢, Ze pozostawato ono w cieniu dostatku i Swietno$ci Ksiestwa
Brzeskiego pod panowaniem Jerzego Il (1547-1586), ktéry byt i jest mocno pod-
kreslany w historiografiil. Wydaje sie jednak, ze tak wyrazne przeciwstawienie
loséw obydwu ziem w drugiej potowie XVI wieku nie jest do konca stuszne i wy-
maga doktadniejszego przyjrzenia sie sytuacji Ksiestwa Legnickiego. Genealogie
tego kontrastu mozna wyprowadzi¢ od pogladu Georga Thebesiusa (1636-1688),
ktéry w Rocznikach Legnickich (Liegnitzische Jahrbiicher) wypowiedziat nastepu-
jacy sad na temat dziejow Legnicy i catego Ksiestwa po $mierci Fryderyka II:

Bifsher hatte die Stadt Liegnitz ja sammtliche Fiirstenthiimer zwey rechte Fridericos
oder Friedreiche Hertzoge gehabt, unerachtet sie, die Unterthanen und das Vaterland
zu beschiitzen, zum Kriege sich genugsam gefast, und nicht weniger als ihre Vorfahren
beritet erwiesen. Numehr aber breitete sich der Preiffwiirdigste Stamm Georgii II.
in dem héchsten Flor des Friedliebenden Wachsthums bif3 auf den Liegnitzsch Briegi-
schen letzten Hertzog frélich aus; Die Liegnitzer aber hatten bey der Regierung Fride-
rici I1I. Thre Fridericos verlohren; bifd nach dem Abschied seiner Sohne sie wieder in
die Schoof’ ihres Friderici II. Enckel und dessen Nachkommen in groster Vergniigung
gefallen, wie folgende Blitter zeigen werden?.

Zapewne poglad ten ugruntowata lektura Pamietnika (Memorialbuch) Hansa
von Schweinichena (1552-1616), szlachcica zwigzanego z dworami Piastow legnicko-
-brzeskich, pelnigcego urzedy radcy ksigzecego i marszatka dworu przez wiele lat.
Dzieto to doczekato sie opracowania przez Johanna Gustava Gottlieba Biischinga,
Hermanna Oesterleya i wielu p6zniejszych wydawcow?. Niezaleznie od znacznej
wiarygodnosci przekazu ujmujaca konwencja Schweinichena uwodzita badaczy,
ktérych wyobraZnie wypehialy sceny z zycia rodziny ksigzecej i dworzan - ich
wielkie ambicje, splendor i stawa przenikaty sie z intrygami, rozwigztoscia i statym
zyciem na kredyt. Nieporozumieniem jest jednak przyktadanie przez wspétczesnych
historykéw racjonalistycznych miar do oceny zdarzen w czasach, w ktérych demon-
strowanie wtadzy, sprawowanie rytuatéw czy tez przestrzeganie norm spotecznych

1 Zob. L. Bazylow, Ksiestwo legnickie w drugiej potowie XVI wieku na tle stosunku do
Polski i Rzeszy Niemieckiej, ,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka”, t. 26 (1971), nr 4,
s. 471-503; ]. Leszczynski, Nowozytni Piastowie slgscy, [w:] Piastowie w dziejach Polski.
Zbiér artykutéw z okazji trzechsetnej rocznicy wygasniecia dynastii Piastéw, Wroctaw
1975, s. 96-114; E. Maleczynska, Szlacheckie dworki i ksigzece zamki, [w:] Zycie codzienne
flqska w dobie odrodzenia, Warszawa 1973, s. 43-61.

2 G. Thebesius, Liegnitzische Jahr-biicher [..], Jauer 1733, cz. 3, s. 55. Na temat auto-
ra zob. C. Griinhagen, Georg Thebesius, “Allgemeine Deutsche Biographie”, Bd. 37, Leipzig
1894, 5. 665-666.

3 Lieben Lust und Leben der Deutschen des sechzehnten Jahrhunderts in den Begeben-
heiten des Schlesischen Ritters Hans von Schweinichen von ihm selbst aufgesetzt, hrsg. von
J. G.. G. Biisching, Breslau 1820-1823; Denkwiirdigkeiten von Hans von Schweinichen, hrsg.
von H. Oesterley, Breslau 1878. W artykule bede podawat odnos$niki do edycji Oesterleya,
ktora jest uznawana za lepsza.
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miato o wiele wieksze znaczenie. Zaréwno niemieccy, jak i polscy autorzy monografii
miast Ksiestwa Legnickiego zasadniczo podazali za informacjami i opiniami Thebe-
siusa*. Warto jednak pamieta¢, ze istniata inna tradycja historiograficzna, wedtug
ktorej ksigzeta legniccy cechowali sie wieloma cnotami, a ich rzady byty obiecujace,
cho¢ nie wolne od probleméw®. W ostatnim czasie mozna zaobserwowa¢ wzrost
zainteresowania naukowego dziejami Ksiestwa Legnickiego i jego miast. Wydany
zostat tom Atlasu historycznego miast polskich dotyczacy Legnicy®. Ukazaly sie tez
wykazy urzednikéw miejskich Legnicy” i Ztotoryi®. Wspomniane publikacje wpisu-
ja sie w szersze przedsiewziecia badawcze poswiecone dziejom miast na terenie
wspdtczesnej Polski w czasach przednowoczesnych.

W niniejszym artykule chciatbym przedstawi¢ charakterystyke relacji dworsko-
-miejskich za panowania trzech kolejnych ksigzat legnicko-brzeskich - Frydery-
ka III, Henryka XI i Fryderyka IV - w kilku wybranych aspektach. Mozna odnie$¢ wra-
zenie, Ze ksiagze, jego dworzanie i urzednicy byli stabo obecni w Zyciu miast. Biorac
pod uwage ogdlne znaczenie dworu i ambicje ksigzat, jest to podejscie niestuszne.
W dotychczasowej literaturze przedmiotu nie podejmowano tych kwestii. Znacze-
niem politycznym i ekonomicznym miast w polityce ksiazat Bolestawa Il i Wacta-
wa I zajmowat sie gruntownie Krzysztof R. Prokop®. W mojej pracy chciatbym sie
skoncentrowac na trzech zagadnieniach. Pierwszym problemem jest znaczenie

4 A. Sammter, Chronik von Liegnitz, Liegnitz 1861; A. H. Kraffert, Chronik von Liegnitz,
TL. 2, Abt. 2, Vom Tode Friedrichs Il. bis zum Aussterben des Piastenhauses. 1547-1675, Lie-
gnitz 1871; Legnica. Monografia historyczna miasta, red. M. Haisig, Wroctaw 1977; Legnica.
Zarys monografii miasta, red. S. Dgbrowski, Wroctaw-Legnica 1998; C. W. Peschel, Die Ge-
schichte der Stadt Goldberg, Bd. 1-2, Jauer 1821; Geschichte der Stadt Goldberg in Schlesien,
hrsg. von L. Sturm, Goldberg 1888; Dzieje Ztotoryi, red. R. Gtadkiewicz, Wroctaw-Ztotoryja
1997; Chronik der Stadt Haynau in Schlesien, hrsg. von T. Scholz, Haynau 1869; K. Klose,
Beitrdge zur Geschichte der Stadt Liiben, Liiben 1924; Lubin. Zarys rozwoju miasta na prze-
strzeni wiekow, red. K. Matwijowski, Wroctaw-Lubin 1996.

5 Do tej grupy mozna zaliczy¢ np. dzieta Jacoba Schickfussa czy Friedricha Lichtster-
na - zob. J. Schickfuss, New Vermehrete Schlesische Chronica [...], Brefdlaw 1625; F. Lichtstern
(Lucae), Schlesiens curiose Denckwiirdigkeiten oder vollkommene Chronica, Franckfurt am
Mayn 1689.

® Atlas historyczny miast polskich, t. 4, Slgsk, z. 9, Legnica, red. R. Eysmontt i M. Golifiski,
Wroctaw 2009 (Acta Universitatis Wratislaviensis, No. 3186).

7 S. Jujeczka, K. Kupe¢, Urzednicy miejscy Legnicy do 1740/1741 roku, Torun 2012 (Spisy
urzednikéw miejskich z obszaru dawnej Rzeczypospolitej, Slgska i Pomorza Zachodniego,
t. 1, Slask, z. 2).

8 A. Gradzinska, Urzednicy miejscy Ztotoryi do 1740 roku, Torut 2016 (Spisy urzed-
nikéw miejskich z obszaru dawnej Rzeczypospolitej, Slaska i Pomorza Zachodniego, t. 1,
Slask, z. 4).

° K. R. Prokop, Miasta ksiestwa legnickiego w polityce ekonomicznej ksigzqt Bolesta-
wa Il i Wactawa I (1306-1364). Czes¢ I, ,Szkice Legnickie”, t. 25 (2004), s. 7-28; idem,
Miasta ksiestwa legnickiego w polityce ekonomicznej ksiqzqt Bolestawa IlI i Wactawa 1
(1306-1364). Czes¢ 11, ,Szkice Legnickie”, t. 26 (2005), s. 5-34; idem, Miasta ksiestwa le-
gnickiego w polityce ekonomicznej ksiqzqt Bolestawa 111 i Wactawa I (1306-1364). Czes¢ 111,
»Szkice Legnickie”, t. 27 (2006), s. 29-54.
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miast jako ksigzecych osrodkéw rezydencjonalnych. Nastepnie chciatbym przyj-
rze¢ sie pozycji politycznej miast Ksiestwa wzgledem monarchy i szlachty oraz ich
znaczeniu ekonomicznemu dla ksigzat. Ostatnim zagadnieniem, ktére wymaga
poruszenia, jest rola miasta i mieszczan w zyciu codziennym i waznych uroczysto-
$ciach dworu. Chciatbym przede wszystkim zebra¢ w niniejszym artykule wiado-
mosci rozproszone w réznych publikacjach, doprecyzowaé¢ pewne niejasnosci, ktore
pojawity sie w literaturze przedmiotu, i zarysowac¢ problemy wymagajace szcze-
gbétowego rozwiniecia. Ramy chronologiczne rozwazan stanowia lata 1547-1596,
czyli okres od $Smierci Fryderyka II do $mierci Fryderyka IV, kiedy dziedzictwo tego
pierwszego byto podzielone miedzy jego synéw Fryderyka III legnickiego i Jerze-
go II brzeskiego. Okres ten w przyblizeniu pokrywa sie z druga potowa XVI wieku,
dlatego tez pod tym okresleniem nalezy rozumie¢ wskazane 49 lat.

Zarys dziejow politycznych Ksiestwa Legnickiego w latach 1547-1596'°

Na poczatku krotko przedstawie przebieg najwazniejszych wydarzen politycznych
dla Ksiestwa Legnickiego i jego wtadcoéw w interesujgcym nas okresiell. Ksigze
Fryderyk II legnicko-brzeski zmart 17 wrzes$nia 1547 roku, pozostawiwszy dwéch

10 Ze wzgledu na wprowadzajgcy charakter fragmentu, w ktérym przytaczam fakty i po-
glady sformutowane w starszej literaturze przedmiotu, ogranicze sie do podania ogdlnego
odniesienia do Zrddet i literatury. Najpeiejszy i wiarygodny przekaz na temat wydarzen
omawianego p6twieczna mozna znalez¢ w: G. Thebesius, op. cit.,, cz. 3, s. 55-264. W przy-
padku panowania Henryka XI jest to réwniez: Hans Schweinichens Leben Herzog Heinrichs XI.
von Liegnitz, [w:], Scriptores Rerum Silesiacarum oder Sammlung Schlesischer Geschichtschrei-
ber, hrsg. G. A. Stenzel, Breslau 1850, s. 21-292. Pewne uzupelnienie przynosza informacje
zawarte w Pamietniku Schweinichena. Z literatury przedmiotu mozna tu przywotac (w po-
rzadku chronologicznym): C. Griinhagen, Geschichte Schlesiens, Bd. 2, Bis zur Vereiningung
mit Preussen (1526 bis 1740), Gotha 1886, s. 84-90, 108-111; M. Gumowski, Dola i niedola
Henryka XI ksiecia legnickiego, ,Kwartalnik Opolski”, r. 2 (1956), nr 1, s. 45-64; L. Bazylow,
op. cit; Z. Boras, Burzliwy zywot legnickiego ksiecia - Henryk XI, [w:], KsigZeta piastowscy
Slgska, wyd. 3 popr. i uzup., Katowice 1974, s. 432-455; J. Leszczynski, Nowozytni Piastowie
$lgscy, op. cit.; idem, Renesansowi Piastowie $lgscy, [w:] Kultura artystyczna renesansu na Slg-
sku w dobie Piastéw, red. ]. Gminski, Opole 1975, s. 9-24; Z. Boras, KsigZe legnicki Henryk XI
i jego zwiqzki z Polskq, [w:] Zwigzki Slgska i Pomorza Zachodniego z Polskq w XVI wieku, Po-
znan 1981, s. 191-216; idem, Slgski ksigze renesansu i jego hulaszczy zywot, Katowice 1985;
M. Weber, Das Verhdiltnis Schlesiens zum Alten Reich in der friihen Neuzeit, Koln-Weimar-Wien
1992 (Neue Forschungen zur schlesischen Geschichte, Bd. 1), passim.

11 Zob. réwniez: M. ]. Ptak, Czy istniato Ksiestwo Legnicko-Brzeskie? Ustrdj polityczny
i prawny wtadztwa Piastéw legnicko-brzesko-wotowskich w XVI i XVII wieku, [w:] Dziedzictwo
reformacji w ksiestwie legnicko-brzeskim. Materiaty miedzynarodowej konferencji naukowej
zorganizowanej w dniach 8-10 grudnia 2005 r. w Muzeum Miedzi w Legnicy, red. ]. Harasimo-
wicz, A. Lipinska, Legnica 2007 (Zrédta i Materiaty do Dziejéw Legnicy i Ksiestwa Legnic-
kiego, t. 4), s. 13-21.
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dorostych synéw - starszego Fryderyka III i mtodszego Jerzego II. Na mocy testa-
mentu ksigzecego z 1539 roku, uzupemionego kodycylem z 1547 roku, jego dzie-
dzictwo zostato podzielone miedzy dwoch synéw. Starszy, Fryderyk 111, otrzymat
Ksiestwo Legnickie i Ksiestwo Ziebickie dzierzone tytutem zastawu, natomiast Je-
rzy Il objat w posiadanie Ksiestwo Brzeskie i Wotowskie. Obydwaj odebrali staranne
wyksztatcenie i wychowanie. Musieli sie wyrzec uktadu o wzajemnym dziedziczeniu
(Erbverbriiderung) z 1537 roku, zawartego miedzy Fryderykiem II a Joachimem II
brandenburskim i uniewaznionego dziewie¢ lat pdzniej przez Ferdynanda I, aby
otrzymac zatwierdzenie wtadzy przez kréla czeskiego. Ogoélnie mozna stwierdzi¢, ze
pierwszy dos¢ szybko zajat ,,stanowisko antyhabsburskie”, zas drugi konsekwentnie
prowadzit polityke ugodowa, czym zdobyt zaufanie i zyczliwo$¢ kolejnych cesarzy.
Fryderyk Il zrazit do siebie stany Ksiestwa podkreslaniem znaczenia woli ksiazece;.
W 1551 roku wyjechat do Francji i przebywat na dworze kréla Henryka 11, z ktérym
cesarz Karol V oraz krél czeski Ferdynand I byli w stanie wojny. W konsekwencji
Ferdynand I pozbawit go wtadzy nad Ksiestwem. Nowym ksieciem zostat Henryk,
w ktérego imieniu rzady regencyjne sprawowali Jerzy II i biskup wroctawski Bal-
thasar von Promnitz. Dzieki poparciu elektoréw saskiego i brandenburskiego oraz
kréla polskiego Fryderyk 11l zostat przywrdécony do wtadzy w 1557 roku, lecz nie
na dtugo. Powrécit do dawnego sposobu rzadzenia oraz wszedt w konflikt ze staro-
sta krajowym mianowanym przez Ferdynanda I. Z tego powodu w 1559 roku zostat
ostatecznie odsuniety od wtadzy, a nowym wtadca mianowano jego syna - Henry-
ka XI. Stary ksigze miat przebywac¢ do konca zycia w areszcie domowym na zamku
legnickim, utrzymywany ze skromnego deputatu. Starannie wyksztatcony, wycho-
wany na dworach Jerzego Il i Ferdynanda I, Henryk XI chciat nasladowac swojego
dziadka, prowadzac ambitna polityke i przywracajac autorytet ksigzecy i dobrobyt
w Ksiestwie. Nie posiadat jednak ani zdolnos$ci ku temu, ani réwnie kompetentnych
doradcédw, ani odpowiednich $rodkéw finansowych. Podstawowym problemem
byto uregulowanie dtugéw ksiazecych po dziadku i ojcu, od ktérych odsetki stale
narastaty. Udato mu sie w 1563 roku wykupic¢ od Jerzego Il weichbildy ztotoryjski
i lubinski, trzymane od 1558 roku tytutem zastawu. W pewnym momencie ksiaze
zapragnat tez zostac¢ krélem Polski po $mierci Zygmunta Il Augusta, co doprowadzi-
to do konfliktu z cesarzem Maksymilianem II. Najpierw liczyt na zdobycie poparcia
krdla i szlachty na sejmie lubelskim 1569 roku, a pézniej brat udziat w pierwszej
wolnej elekcji. Nie rezygnujac z ambitnych planéw, musiat pozyczac¢ pieniadze, co
powaznie pogorszyto sytuacje dworu ksigzecego. Wiekszo$¢ dobr i dochodow ka-
meralnych zostata zastawiona lub sprzedana. W latach 1569-1570 zastawit zamek
lubinski wraz z innymi dochodami z tego weichbildu. W 1571 roku do wspétrzadze-
nia Ksiestwem zostat dopuszczony Fryderyk 1V, z ktérym szybko popadt w konflikt.
W 1574 roku Henryk XI wyruszyt w podréz po Rzeszy, docierajac na pogranicze
z Francja, gdzie zaangazowat sie w dziatania zbrojne po stronie hugenotéw. Z tego
powodu dwa lata pdzniej Rudolf II pozbawit go wtadzy nad Ksiestwem, a po powro-
cie miat on osig$¢ w Chojnowie i otrzymywac od brata deputat na godne utrzymanie.
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Henryk XI osiadt na zamku chojnowskim i na czele oddziatu stronnikéw zaczat
nekaé swojego brata, grabiac dobra kameralne. W 1580 roku cesarz dokonat podzia-
tu Ksiestwa. Henryk XI otrzymat zamek w Legnicy i potowe dochodéw z weichbildu
legnickiego, a Fryderyk IV - w Chojnowie wraz z drugg potowa i cato$ciag dochodéw
z weichbildu chojnowskiego. Nowa sytuacja nie trwata jednak dtugo. Henryk XI
zwlekal ze ztozeniem hotdu lennego biskupowi wroctawskiemu i $lgskiemu sta-
roscie generalnemu Martinowi Gerstmannowi. Szerzyly sie tez pogtoski o tym, ze
ksigze jest zaangazowany w rzekome dziatania antyhabsburskie prowadzone przez
Polske. Z tego powodu w 1581 roku doszto do tak zwanej wojny maslanej. Henryk
XI musiat szybko udac¢ sie do Pragi, aby ztozy¢ hotd cesarzowi. Tam jednak zostat
aresztowany za zte prowadzenie rzadow i niepostuszenstwo wobec woli cesarskie;j.
Pdzniej przewieziono go na zamek wroctawski, z ktérego w 1585 roku zbiegt do
Polski. Tam znalazt wsparcie kilku senatoréw, Anny Jagiellonki i Stefana Batorego.
Potem zaangazowat sie w dziatania Anny na rzecz Zygmunta Il Wazy. Ksigze Hen-
ryk XI zmart nagle w marcu 1588 roku i ze wzgledu na sprzeciw cesarza wobec
sprowadzenia jego zwtok do Legnicy zostat pochowany w Krakowie. W ten sposéb
faktycznie od 1581 roku samodzielnym wtadca Ksiestwa Legnickiego byt Fryde-
ryk IV. Jego panowanie uptyneto na rozwigzaniu problemoéw pozostatych po ojcu
i bracie. Udato mu sie uregulowac¢ sprawe sptaty dtugéw ksigzecych (1592-1593).
W 1594 roku ogtosit nowa ordynacje koscielng dla Ksiestwa, okreslajac augsbur-
skie wyznanie wiary jako panujgce oraz ortodoksyjng wyktadnie luteranizmu jako
jedyna obowigzujaca. W styczniu 1596 roku, na trzy miesigce przed Smiercig, wydat
Jwielki przywilej”, w ktérym zostaty zawarte podstawowe zasady ustrojowe Ksie-
stwa Legnickiego.

Miasta Ksiestwa Legnickiego

Na terenie Ksiestwa Legnickiego znajdowato sie sze$¢ miast: Legnica, Chojndw,
Ztotoryja, Lubin, Prochowice i Mikotajowice. Pierwsze cztery byly miastami ksig-
zecymi. Prochowice zostaly zatoZone jako miasto prywatne. W 1380 roku nabyli
je ksigzeta legniccy, ale po 20 latach miasto wraz z okregiem zostato przekazane
jako lenno rodzinie Zedlitzéw. W ich rekach pozostato ono az do $mierci ostatniego
dziedzica - Ottona von Zedlitz - w 1563 roku'?. Nastepnie doszto do sporu miedzy
ksigzetami, ktdérzy chcieli przeja¢ okreg prochowicki jako wygaste lenno, a Hansem
von Oppersdorfem, ktéry pojat za zone Christiane, corke Ottona von Zedlitz, i za-
wart z nim uktad kupna Prochowic. W 1564 roku Oppersdorf ostatecznie zrezygno-
wat ze swoich roszczen. Cztery lata p6zniej caly okreg otrzymat w zastaw Fabian
von Schonaich, po ktérym przejeli go spadkobiercy'®. Z kolei Mikotajowice zostaty

12 G, Thebesius, op. cit,, cz. 3, s. 140, 143.
13 Tbidem, cz. 1, s. 47, cz. 3, s. 114, 129-130, 140, 152.
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zatozone przez ksiazat legnicko-brzeskich jako miasto goérnicze w 1345 roku.
Pomimo obiecujacych poczatkéw ztoza kruszcéw szybko sie wyczerpaty, a miasto
popadto w zalezno$¢ od wiadz miejskich Legnicy, ktére dostrzegaty w nim poten-
cjalng konkurencje'*. Miasta odegraly istotng role w uksztattowaniu sie struktury
terytorialnej Ksiestwa Legnickiego, sktadajacej sie z weichbildéw legnickiego (po-
dzielonego na trzy okregi), ztotoryjskiego (wraz z okregiem grodzieckim), choj-
nowskiego, lubinskiego i okregu prochowickiego'®.

Sposrod wszystkich miast Ksiestwa najwieksze znaczenie miata stoteczna Le-
gnica jako najludniejsza, najwieksza i najsilniejsza ekonomicznie'®. Byla tez jednym
z najwazniejszych miast $laskich po Wroctawiu, wyprzedzajac Swidnice. W Legnicy
znajdowata sie najstarsza i najokazalsza z rezydencji ksigzecych Piastow legnicko-
-brzeskich, wzniesiona przez Henryka Brodatego!’. Miasto jako jedyne w Ksiestwie
zostato otoczone nowozytnym systemem fortyfikacji w postaci fosy mokrej, ba-
stej taczacych kurtyny, pieciu umocnionych bram (Ztotoryjskiej, Chojnowskiej,
Glogowskiej, Wroctawskiej i Nowej) oraz $redniowiecznych muréw i baszt!®,
Zamek otrzymat dodatkowo osobny uktad umocnien. Ich budowa rozpoczeta sie
w 1529 roku i trwata az od lat sze$c¢dziesigtych XVI wieku, pochtaniajac znaczng
sume pieniedzy, ktére na ten cel uchwality stany Ksiestwa'®. Wznoszenie nowych
fortyfikacji stwarzato okazje do uporzadkowania przestrzeni miasta i przedmiesc.
Prace w poczatkowym okresie nadzorowat hrabia Johann von Hardeck (az do $mier-
ci w 1535 roku). W ten sposdb Legnica otrzymata charakter twierdzy (Festung).
O owczesnej postaci zamku legnickiego zadecydowaty przebudowy przeprowa-
dzone przez Fryderyka [ w drugiej potowie XV wieku (p6Znogotycka) i Fryderyka II
w pierwszej potowie XVI wiewu (wczesnorenesansowa), ktore objety przeksztatce-
nie palatium oraz wzniesienie skrzydta wschodniego z nowym mostem i portalem?’.

1* Legnica. Zarys..., op. cit,, s. 45, 56.

15 M. J. Ptak, Zgromadzenia stanowe ksiestwa legnickiego (1311-1741), [w:] Studia hi-
storycznoprawne, red. A. Konieczny, Wroctaw 1998 (AUWr No. 2070, Prawo 261), s. 20;
A. Dunin-Wasowicz, Przestrzen ,weichbildu’. Studium metrologiczne na przyktadzie upo-
sazenia paru miast slgskich, [w:] O rzeczach minionych. Scripta rerum historicarum Annae
Rutkowska-Ptachciriska oblata, red. M. Mtynarska-Kaletynowa, ]. Kruppé, Warszawa 2006,
s. 65-81.

16 Legnica. Zarys..., op. cit,, s. 117-164.

17']. Witkowski Zamek legnicki w Sredniowieczu, [w:] Kultura artystyczna dawnej Le-
gnicy, red.]. Harasimowicz, Opole 1991, s. 27-40; M. Chorowska, Rezydencje Sredniowiecz-
ne na §Iqsku. Zamki, patace, wieze mieszkalne, Wroctaw 2003, s. 55-59, 158-160.

18 p, Pfeiffer, Liegnitz als Festung, “Mitteilungen des Geschichts-und Altertums-Vereins
zu Liegnitz”, Bd. 10 (1926), s. 232-274; K. Bimler, Die schlesischen massiven Wehrbauten,
Bd. 4, Fiirstentum Liegnitz, Breslau 1943, s. 3-40.

19 G. Thebesius, op. cit,, cz. 1,s. 77-79, cz. 3, s. 34, 41, 60-64, 75, 85-86, 97.

20 M. Chorowska, op. cit., s. 158-160; B. Czechowicz, Ostatnia gotycka moderniza-
cja zamku w Legnicy. Przyczynek do badan mecenatu artystycznego ksiecia Fryderyka 11,
»SzKice Legnickie”, t. 26 (2005), s. 51-64; K. Kaczmarek-Patralska, Architektura wczesnego
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W ,wielkim urbarzu” Ksiestwa Legnickiego z lat siedemdziesigtych XVI wieku zostat
on opisany nastepujaco: ,Wolerbauet Hauf$ mit Notturfftigen gebeuden, hiibschen
Zymmern vnd gemachen, mit Stallungen, Brewhaufs vnd Backhauf3, Wahlgraben
vnd vmbflossenen Wafder vnd Allerlej Munition wolversehen”?l. O wygladzie zamku
w omawianym czasie mozna tez wnosi¢ na podstawie ryciny zamieszczonej w sz6-
stym wydaniu Civitates orbis terrarum Georga Brauna i Fransa Hogenberga z 1618
roku. Miasto zostato na niej ukazane od strony pétnocno-zachodniej, w zwigzku
z tym zamek znajduje sie po stronie lewej. Mozna dostrzec charakterystyczne wieze
$w. Piotra i $w. Jadwigi, pomiedzy ktdrymi znajdowato sie palatium. Przed palatium
jest widoczne zwienczenie kaplicy $w. sw. Benedykta i Wawrzynca, ktoéra kilka lat
p6Zniej zostanie rozebrana. Po lewej stronie od wiezy $w. Piotra przedstawiono
Sredniowieczne skrzydto p6étnocne wraz z wiezg lubinska. Na pierwszym planie
widoczne s3a niskie budynki, mieszczace magazyny. Ze wzgledu na ujecie nie mozna
zobaczy¢ skrzydta wschodniego wraz z nowa brama. Szczegdlny status Legnicy wy-
nikat réwniez z tego, Ze ksiaze Fryderyk Il stworzyt w pofranciszkanskim koSciele
$w. Jana nowozytng nekropolie dynastii, przenoszac tam sarkofagi i inne pamiatki
ze zlikwidowanych fundacji ksigzecych. Warto tez mie¢ na uwadze, Ze miasta byty
osrodkami zycia intelektualnego, ktéremu ton nadawali gtéwnie duchowni lute-
ranscy, a takze tworczosci artystycznej w zakresie malarstwa??, rzezby? i muzyki?*
zwigzanej z mecenatem dworu i mieszczan. W przypadku Legnicy duze znaczenie

renesansu w Legnicy i okolicach. Préba reinterpretacji, ,Szkice Legnickie”, t. 25 (2004),
s. 133-152; eadem, Geneza, formy i krqg oddziatywania wczesnorenesansowej rzezby ar-
chitektonicznej w Legnicy, ,Szkice Legnickie”, t. 26 (2005), s. 65-102; K. Kaczmarek-Low
[eadem], Mecenat artystyczny Fryderyka I legnicko-brzeskiego i Fryderyka 111 legnickiego.
Zarys problematyki, [w:] Dziedzictwo reformacji w ksiestwie legnicko-brzeskim. Materia-
ty miedzynarodowej konferencji naukowej zorganizowanej w dniach 8-10 grudnia 2005 r.
w Muzeum Miedzi w Legnicy, red. ]. Harasimowicz, Legnica 2007 (Zrédta i Materiaty do
Dziejow Legnicy i Ksiestwa Legnickiego, t. 4), s. 271-287.

21 Archiwum Panstwowe we Wroctawiu, Rep. 28 (Ksiestwo Legnickie) (dalej APWF,
Rep. 28), sygn. 304, k. 3r.

22 H. Luchs, Bildende Kiinstler in Schlesien, nach Namen und Monogrammen, “Zeitschrift
des Vereins fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens, Bd. 5 (1863), H. 1, s. 1-56, tu: 26-32
(Hans Milich); G. Thebesius, op. cit,, cz. 3, s. 206; Merkbuch..., op. cit,, s. 8, 22, 40, 42, 127,
206 (malarze Balthasar, Sebastian i Nikel Hornig).

23 A. Langenhan, Liegnitzer Plastische Altertumer, Liegnitz 1902; P. Mertin, Liegnitzer
Kunstdenkmdler der Renaissance und ihre Auftraggeber, [w:] Liegnitz. 700 Jahre eine Stadt
deutschen Rechts, hrsg. von T. Schonborn, Breslau 1942, s. 81-106; J. Harasimowicz, Ka-
sper Berger i rzezba legnicka schytku XVI wieku, ,Biuletyn Historii Sztuki”, t. 42 (1980),
s.107-132; idem, Marcin Pohl - nieznany rzezbiarz slgski z poczqtku XVII wieku, ,Roczniki
Sztuki Slaskiej”, t. 14 (1986), s. 85-95; A. Bek, Johannes Risch - rzezbiarz legnicki poczqtku
XVII wieku i jego krqg, ,Szkice Legnickie”, t. 25 (2004), s. 153-186.

24 W. Scholz, Beitrdge zur Musikgeschichte der Stadt Liegnitz von ihren Anfiingen bis
etwa zum Jahre 1800, Liegnitz 1941; W. Wegrzyn-Klisowska, Zycie muzyczne Legnicy.
Monografia, Warszawa 2003.
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miaty tez obszerne ksiegozbiory, z bibliotekg w ko$ciele $w. $w. Piotra i Paw}a?
na czele. Waznym wydarzeniem byto otwarcie przez Nicolausa Schneidera (Sarto-
riusa) ze Zgorzelca w 1589 roku z inicjatywy ksigzecej statej drukarni, ktéra swoja
produkcjg typograficzng uczynita Legnice jednym z wazniejszych $laskich osrodkow
drukarskich na przetomie XVI i XVII wieku?®. Wydawano w niej w jezyku niemiec-
kim i facinskim teksty okolicznosciowe (kazania pogrzebowe i $lubne), teologiczne,
literackie (gtéwnie o charakterze lokalnym) oraz zarzadzenia ksigzece. Nalezy
jednak stwierdzi¢, ze pod wzgledem poziomu kunsztu drukarskiego Sartorianie da-
leko byto do wiodacych oficyn europejskich. Ustepowata ona tez drukarni Georga
Baumanna we Wroctawiu, bedacej najlepsza $laska oficyng w tamtym czasie.
Przegladajac zachowane ksiegi szosu z lat 1566, 1583-1586, 1587 i 1590, moz-
na natrafi¢ na nazwiska szlachcicow i innych dworzan czy tez informacje, Ze dana
nieruchomo$¢ nalezata do dworu (von der Hoffstadt)?”. Dane na temat miejsca za-
kwaterowania dworzan w Legnicy zostaty zawarte w ,wielkim urbarzu Ksiestwa
Legnickiego” pochodzacym z lat siedemdziesigtych XVI wieku®®. Précz tego po-
kazuje on, ze ksigzeta legniccy posiadali pewng liczbe nieruchomosci w Legnicy
i na przedmie$ciach?’. Réwniez w Pamietniku Hansa Schweinichena znajdujg sie
wzmianki na temat kwater dworskich w miescie. W 1580 roku nowy marszatek
dworu Giinther von Lof3 otrzymat miedzy innymi dom na Tumie (auf dem Dom)*°.
Tam tez posiadat dom marszatek Henryka XI Fabian von Kracht w latach sze$¢dzie-
sigtych XVI wieku?!. Obejmujgc ponownie funkcje marszatka dworu w 1589 roku,
Hans von Schweinichen miat zamieszka¢ w domu Kaufmanna (Kaufmanns Haus)
przy Bramie Gtogowskiej, niedaleko zamku®2. Jego ojciec George zbudowat dom

25 H. Szwejkowska, Z dziejéw biblioteki kosciota Swietych Piotra i Pawta w Legnicy jako
ksigznicy miejskiej i ksigzecej, ,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka”, t. 18 (1963), nr 2,
s. 141-150; Katalog Biblioteki sw. Piotra i Pawta w Legnicy z 2 potowy XVI wieku, [w:] Trzy
zrédta do dziejow kosciota $w. Piotra i Pawta w Legnicy, wyd. S. Jujeczka, Legnica 2000,
s. 49-97; S. Jujeczka; Ksiegozbior kosciota Najswietszej Marii Panny w Legnicy w swietle
inwentarza z 1758 r., ,Szkice Legnickie”, t. 28 (2007), s. 235-268; W. Karlak, Bibliotheca
Ecclesiae SS. Petri et Pauli Legnicensis — od zbioréw koscielnych do biblioteki miejskiej, [w:]
Piastowskie kolekcje ze zbioréw Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu. Digitalizacja
i udostepnienie, red. 1. Binkowska, D. Codogni-tancucka, Wroctaw 2015 (Imago Silesiae,
Imago Europae, t. 4), s. 82-94.

26 V. A. Mendykowa, Dzieje legnickiej Sartoriany, ,Roczniki Biblioteczne”, r. 7 (1963),
nr1-2,s.33-56.

27 Archiwum Panstwowe we Wroctawiu - Oddziat w Legnicy, Akta miasta Legnicy, cz. II:
okres przedpruski (dalej APL, AmL, cz. II), sygn. 673, 674, 675, 676.

28 APWT, Rep. 28, sygn. 304.

29 Ibidem, k. 3r-6v.

30 Denkwiirdigkeiten..., op. cit., s. 243.

31 APWr, Rep. 28, sygn. 304, k. 5r.

32 Denkwiirdigkeiten..., op. cit, s. 347. W tym samym domu zostali zakwaterowani pod-
czas wesela Fryderyka IV i Marii Sydonii w 1587 roku ksigzeta olesniccy Henryk III i jego
bratanek - Henryk Wactaw starszy. Zob. Merkbuch..., op. cit,, s. 49.
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przed mostem prowadzacym na zamek, po czym odsprzedat go ksieciu Henryko-
wi XI%3, Ksigze nie zaptacit jednak catej sumy, a dom ulegt zniszczeniu w pozarze
miasta w 1584 roku. Nowy marszatek utozyt sie z bratem w sprawie roszczen do
nieruchomosci, a nastepnie z ksieciem, ktoéry pozwolit mu przejaé dziatke i wyptacit
100 talaréw pod warunkiem, Ze wzniesie na niej nowy dom, co tez zaczat realizo-
wac w kwietniu 1589 roku. W ten sposéb Schweinichen stat sie posiadaczem dwoch
nieruchomosci miejskich. Dworzanie byli zwolnieni z ptacenia podatkéw miejskich
na mocy listéw ksiazecych (fiirstliche Briefe).

Za drugie miasto Ksiestwa pod wzgledem ludnosci i sity ekonomicznej nalezy
uzna¢ Ztotoryje**. W odréznieniu od Legnicy, Chojnowa czy Lubina nie znajdo-
wata sie tam siedziba ksigzeca i nie wiadomo tez, by kiedykolwiek tam istnia-
ta%. W poblizu miasta znajdowat sie zamek w Rokitnicy, ktéry zostat zburzony
w 1451 roku. Nieco dalej byt potozony zamek w GrodZcu, istniejacy w XIII wieku,
przebudowany z inicjatywy Ksigzat Fryderyka I, a potem Fryderyka 1I3¢. Zamek
w GrodZcu ze wzgledu na swoje potozenie moégt stanowi¢ miejsce chwilowego
odpoczynku i rozrywek dla ksiecia i jego Swity oraz gosci. W omawianym okresie
znajdowat sie juz w zastawie. Byt on takze gtéwnym osrodkiem d6br kameral-
nych weichbildu ztotoryjskiego. Ztotoryja zostata zatozona jako miasto gornicze,
lecz eksploatacja zt6z mineralnych przestata by¢ gtéwnym czynnikiem rozwoju
miasta juz w XV wieku. Od nastepnego stulecia Ztotoryja stata sie osrodkiem
produkcji sukienniczej i piwowarskiej. Ksigze Henryk XI w latach szes$¢dziesia-
tych i siedemdziesiagtych XVI wieku podjat dziatania majgce na celu znalezienie
nowych i bogatych zt6z kruszcodw oraz ich eksploatacje. Sprowadzil nawet w tym
celu mistrzéw goérniczych z sasiedniej Saksonii, gdzie gérnictwo w rejonie Rudaw
rozwijato sie pomyslnie, a czerpane z niego dochody stanowity wazny sktadnik
kasy ksiazecej. Mozna przypuszcza¢, ze poszukiwania cennych zt6z wynikaty ze
ztego stanu finanséw, a ksiaze liczyt na to, Ze ich odnalezienie pozwoli zmniej-
szy¢ zadtuzenie. W Ztotoryi dziatato gimnazjum humanistyczne ufundowane
przez Fryderyka Il w 1531 roku i zorganizowane przez Valentina Trotzendorfa,
ktdre starato sie utrzymac wysoki poziom nauczania, przyciagajac wielu uczniow
réznych stanéw ze Slaska i zza jego granic®’.

33 Denkwiirdigkeiten..., op. cit., s. 343, 348-349.

34 Dzieje Ztotoryi..., op. cit., s. 67-72, 82-83, 88-100.

35 Ibidem, s. 36.

36 R. Eysymontt, Zamek w Grodzcu - architektura ,rezydencji turniejowej” przetomu epoki
gotyku i renesansu, [w:] Kultura $redniowiecznego Slgska i Czech. Zamek, red. K. Wachowski,
Wroctaw 1996 (Kultura $redniowiecznego Slaska i Czech. Miedzynarodowe Sympozjum,
t. 2), s. 39-66; M. Chorowska, op. cit,, s. 160-163.

37 Dzieje Ztotoryi..., op. cit,, s. 91-96; A. Michler, Gimnazjum taciriskie w Ztotoryi, [w:]
Dziedzictwo kulturowe Ziotoryi na tle dziejéw Slgska i Europy, red. R. Zerelik, Ztotoryja
2007,s.87-100.
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Kolejnym co do wielko$ci miastem Ksiestwa byt Lubin, ktéry jednak miat mar-
ginalne znaczenie w polityce ksigzecej*®. Za murami miejskimi na wzgérzu znaj-
dowata sie $redniowieczna rezydencja, ktérej czasy $wietnosSci przypadty na pa-
nowanie Ludwika I brzeskiego w drugiej potowie XIV wieku. Zamek lubinski byt
jego gtowng siedziba, dopdki nie przenidst sie do Brzegu. Niewielkie zatozenie
byto otoczone murem i mokra fosa. Tworzyly je wieza obronna, kaplica i zabudo-
wania gospodarcze3®. W latach 1521-1550 weichbild lubiniski znajdowat sie w re-
kach ksieznej Anny pomorskiej jako oprawa wdowia, a zamek byt jej siedzibg*’.
W kwietniu 1569 roku ksiaze Henryk XI legnicki oddat w zastaw dobra i dochody
kameralne w weichbildzie lubinskim Christophowi von Zedlitz z Zamienic koto
Chojnowa*!. We wrze$niu nastepnego roku zastawit mu jeszcze dochody na utrzy-
manie duchowienstwa. Jednak juz w czerwcu 1575 roku zamek lubinski i nalezace
do niego dochody przejeli bracia von Kanitz, ktorzy w kolejnych latach wykupywali
uprawnienia Zedlitza. Ostatecznie, zebrawszy sume zastawng wraz z odsetkami,
Jan Jerzy i Joachim Fryderyk, synowie Jerzego II brzeskiego, sptacili i objeli w po-
siadanie dobra lubinskie, poniewaz ksiaze Fryderyk IV nie byt w stanie zgromadzi¢
sumy zastawnej. Podobnie jak w Ztotoryi, produkcja sukiennicza stanowita wazny
element gospodarki miejskiej*2.

Chojnoéw, tak jak Lubin, byt mniejszym miastem rezydencjonalnym, w ktérym
zamek byt potozony w ramach muréw miejskich od strony potudniowo-zachod-
niej i posiadat wtasny system obronny w postaci muru i mokrej fosy. Pierwotny
zamek, ktory zostal wzniesiony na przetomie XIII i XIV wieku, ulegt zniszczeniu
podczas wojen husyckich i w pozarze w 1508 roku. Dwa lata p6zniej zawalita
sie cze$ciowo stara wieza. Fryderyk III dokonat przebudowy zamku w latach
1546-1547, czego $wiadectwem jest wspaniaty portal*3, Wiadca musiat lubi¢ te
rezydencje, poniewaz chetnie do niej powracatl. W czasach jego synéw byt zaj-
mowany wytacznie okresowo. W 1577 roku zamek chojnowski zostat siedziba
Henryka XI po jego powrocie z podrozy po krajach Rzeszy. Do tego czasu rezy-
dencja byta w dobrym stanie. 26 kwietnia 1581 roku miat miejsce wielki pozar,
ktdry zniszczyt cate miasto razem z zamkiem. Byt on dzietem podpalaczy, ktorzy
zostali ujeci dwa lata pdzniej, a nastepnie straceni. Zniszczony zamek nie nada-
wat sie do zamieszkania i wymagat prac remontowych. W sierpniu 1589 roku
Hans von Schweinichen, sprawujacy woéwczas urzad marszatka dworu i radcy
ksiazecego, przybyt do Chojnowa i nakazat warsztatowi murarskiemu wzniesie-
nie muru przed zamkiem, sklepionej bramy i domku bramnego**. Zamek zostat
przewidziany jako siedziba drugiej zony Fryderyka IV - Doroty holsztynskie;j.

38 Lubin. Zarys..., op. cit.,, s. 76-83.

39 M. Chorowska, op. cit., s. 24, 27, 304.
40 Lubin. Zarys..., op. cit., s. 77.

41 K. Klose, op. cit,, s. 108.

42 Lubin. Zarys..., op. cit,, s. 80.

*3 M. Chorowska, op. cit., s. 25-27, 294.
*“ Denkwiirdigkeiten..., op. cit., s. 353.
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Ostatecznie zostatl on siedzibg trzeciej Zony ksiecia - Anny wirtemberskiej, ktéra
otrzymata weichbild chojnowski jako oprawe wdowig w 1596 roku.

Mozna sie wiec zastanawia¢, na ile realne byty plany Fryderyka IlI, ktéry wedtug
Thebesiusa miat planowac¢ przeniesienie dworu ksigzecego do Chojnowa lub Zab-
kowic Slaskich®®. Biorac pod uwage fakt, ze wszystkie pozostate miasta Ksiestwa,
a takze Zabkowice Slaskie, byty znacznie mniejsze niz Legnica, zorganizowanie
tam uroczystosci i odpowiednie przyjecie gosci bytoby przedsiewzieciem ponad
mozliwosci. Organizacja zgromadzenia stanéw, ktére odbywaty sie poza Legnica,
nie wymagata takich mozliwosci kwaterunkowych jak zaslubiny czy pogrzeb.
Trwaty one o wiele krocej i nie miaty oprawy ceremonialnej. Poza tym w Legnicy
znajdowata sie nowa nekropolia ksigzeca. Jest mato prawdopodobne, by chciano
urzadzi¢ nowa w kosciele farnym w Chojnowie, ktory posiadat niewielkie tradycje
w tym wzgledzie*. Zamek w Zabkowicach Slaskich byt rezydencja przestronna,
lecz ksiazeta legniccy posiadali go wraz z catym ksiestwem ziebickim tytutem za-
stawu, a nie dziedzicznie. Jak pokazat przebieg wydarzen, Fryderyk Il musiat od-
da¢ to ksiestwo krélowi Ferdynandowi I za zwrot sumy zastawnej w 1551 roku®’.
Nalezy wiec watpi¢, ze Fryderyk Il naprawde chciat przenies¢ dwér ksigzecy poza
Legnice. Wydaje sie bardziej prawdopodobne, ze byt to jeden z zabiegéw majacych
poskromi¢ ambicje stotecznych wtadz miejskich.

Zakres wtadzy ksiazecej nad miastami okreslaly dokumenty zawierajace prawa
i przywileje (Privilegia, Freiheiten, Gerechtigkeiten, Begnadungen, Statuten, Ord-
nungen, Satzungen, Willkiiren) nadane przez poprzednich wtadcéw oraz ,,dawne
zwyczaje” (Alt-Herkommen, Gewohnheiten), czyli wypracowane niegdy$ sposoby
podejmowania decyzji politycznych. Skutecznos¢ jej wykonywania zalezata od
przymiotéw osobistych ksiecia i jego doradcéw, umiejetnosci przekonywania do
swoich argumentéw czy tez gotowosci do zawarcia korzystnego kompromisu.
Poza tym na terenie Ksiestwa Legnickiego obowigzywaly prawa wydane przez
kroéla czeskiego i decyzje uchwalone przez sejm $laski. Ksigzeta obejmujac wtadze
przewaznie stosunkowo szybko potwierdzali prawa i przywileje miast i mieszczan.

Organizacja wtadz komunalnych miast Ksiestwa okreslona zostata w XIII-
XV wieku i nie odrdzniata sie szczegélnie od innych miast $laskich. Przyktadowo,
wtedy uksztattowata sie sze$cioosobowa rada i o§mioosobowa tawa miejska w Le-
gnicy, ktdrych cztonkowie byli wybierani corocznie. Wéjtostwo dziedziczne zosta-
to wykupione przez rade miejska i obowiazki wojta przejat jeden z rajcow. Z lat
1528-1529 pochodzi tez pierwsza informacja o nazwach urzedéw rajcowskich
zwigzanych z gospodarka i sgdownictwem. Trzynascie lat wcze$niej pojawito

* G. Thebesius, op. cit., cz. 3, 5. 57.

* Wedtug Kontynuacji kroniki ksigzqt polskich z poczatku XVI wieku pochowano
w nim ksiecia Henryka X chojnowskiego, brata Jana I lubinskiego, zmartego w 1452
roku - zob. Liegnitzer Chronik. Fortsetzung der deutschen Ubersetzung der chronica prin-
cipum Poloniae, [w:] Geschichtschreiber Schlesiens des XV Jahrhunderts, hrsg. von F. Wachter,
Breslau 1883 (Scriptores rerum Silesiacarum. Bd. 12), s. 102.

*7 Por. G. Thebesius, op. cit., cz. 3, s. 73.
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sie okreslenie ,mistrz fawniczy” na najwazniejszego z tawnikéw. W radzie miej-
skiej utarta sie tez pewna hierarchia i porzadek awansu. Od 1507-1508 mozna
zaobserwowac zasade alternaty dotyczacg dwdch pierwszych miejsc w radzie®®.

W omawianym okresie legnickie organy wtadzy miejskiej istniaty w postaci,
jaka okreslity przeksztatcenia zainicjowane przez ksiecia Fryderyka III. Za pierw-
szego panowania Fryderyka Il (1547-1551) zaszly istotne zmiany w funkcjono-
waniu wtadz miejskich Legnicy, ktére zostaty utrwalone przez jego nastepcow.
Ksigze narzucil konieczno$¢ uzyskania przez kazda nowo wybrang rade i tawe
miejska zatwierdzenia ksigzecego oraz zarezerwowat dla siebie prawo miano-
wania burmistrza i prokonsula. Poza tym czesto ingerowat w dziatanie miejskich
organow wiladzy. W Legnicy rada miejska sktadata sie z sze$ciu uporzadkowanych
hierarchicznie cztonkdw, ktérzy przewaznie penili funkcje w ramach jednorocz-
nej kadencji. Byli to: burmistrz (Biirgermeister), prokonsul wspierajacy lub zaste-
pujacy go (Salzherr, Beisitzer, Altherr), wojt (Ober-Vogt), rajca nadzorujacy spra-
wy wagi miejskiej i handel winem (Weinherr), rajca odpowiedzialny za przedsie-
wziecia budowlane, stan budynkoéw, drég i mostéw (Bauherr), rajca zajmujacy sie
produkcja i handlem piwem (Kellerherr)*. tawa miejska liczyta o$miu cztonkéw
(Schéppen) sprawujacych sady, wsrod ktérych wyksztatcita sie przewodnia funk-
cja mistrza tfawniczego (Schéppenmeister)>. Procz nich wybierano tez starszych
cechow (Altesten), przysiegtych z cechéw (Geschwornen) oraz kolegium dwunastu
(Zwélfer). W 1592 roku pojawit sie nowy urzednik - syndyk (Syndicus), reprezen-
tujgcy interesy prawne miasta®l. 0d momentu objecia wtadzy przez Fryderyka III
nastapity istotne, trwate zmiany w funkcjonowaniu rady miejskiej Legnicy. Odtad
ksigze miat mianowac burmistrza i prokonsula oraz zatwierdza¢ wybor pozosta-
tych czterech cztonkéw rady i tawnikéw>2 Analogiczne postepowanie ksigze pro-
wadzit wzgledem innych miast. W XVI wieku dokonywat zmian wtadz miejskich
przewaznie podczas Wielkiego Postu lub po Wielkanocy®. Podobna organizacja
wtadz funkcjonowata w pozostatych miastach Ksiestwa. W Ztotoryi rade miejska
tworzyt burmistrz, sedzia dworski (Hofrichter)®*, wojt, rajca budowlany i witryk
(Kirchvater). W 1551 roku dotaczyt do niej jeszcze jeden rajca®. W Chojnowie
rada rowniez sktadata sie z szeSciu cztonkéw: burmistrza, prokonsula, sedzie-
go dworskiego, wojta, rajcy budowlanego i witryka®®. Lubiriska rada miejska tez

48 S, Jujeczka, K. Kupe¢, op. cit., s. 14-28.

49 Ibidem, s. 20-24.

50 Ibidem, s. 17, 26.

51 Ibidem, s. 33.

52 Ibidem, s. 29-31.

53 Ibidem, s. 47-48.

5% Status sedziéw dworskich jest niejasny. Wydaje sie, ze poczatkowo byli to urzednicy
ksigzecy, ktorych tytut i obowiazki przejeta rada miejska.

55 Geschichte der Stadt Goldberg..., op. cit., s. 646-661; Dzieje Ztotoryi.., op. cit., s. 82-85.

56 Chronik der Stadt Haynau..., op. cit., s. 292-299, 310-323.
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liczyta szeSciu cztonkdéw, z ta réznica, Ze zaliczono do niej rajce solnego (Salzherr)
i rajce celnego (Zollherr) zamiast sedziego dworskiego i wéjta®’. Zaréwno w Zto-
toryi, jak i Chojnowie czy Lubinie byto siedmiu tawnikéw, wsréd ktérych pojawit
sie majgcy pierwszeristwo mistrz fawniczy®®. Uchwytny jest tez wzrost znaczenia
funkcji pisarza miejskiego, odpowiedzialnego za protokotowanie posiedzen rady,
prowadzenie korespondencji i ksiag, a takze opieke nad archiwum®.

Jak wspominatem, w drugiej potowie XVI wieku do zakresu uprawnien ksigzat
wzgledem miast weszlo dokonywanie zmiany sktadu rady miejskiej (Rats-Kur),
ktérg wykonywali za posrednictwem oddelegowanych w tym celu wyzszych urzed-
nikéw. Na podstawie Pamietnika Hansa von Schweinichena, ktory kilkakrotnie byt
delegowany do zmiany rad miejskich, mozna stwierdzi¢, ze odbywaty sie one bez
nieporozumien i korniczyta je dobra zabawa®®. Ksigzeta wydawali tez ordynacje,
poprzez ktére starano sie porzadkowa¢ odpowiednie sfery zycia. Pierwsza ordy-
nacje miejska (Stadtordnung) wydat ksiaze Fryderyk II dla Legnicy w 1537 roku,
okreslajac w niej podstawowe zasady ustrojowe®!. Ksigzeta wydawali ordynacje,
chcac podkresli¢ swoja wtadze nad miastami, ale takze wspierajac starania roz-
nych instytucji miejskich. Sukces byt mozliwy, kiedy wydanie ordynacji wigzato sie
z potrzebami spotecznymi danej grupy. Jak pokazuja badania, mozliwo$¢ wprowa-
dzenia w zycie dokumentéw normatywnych zalezata od tego, czy grupy, ktérych
one dotyczyly, byly zainteresowanie ich realizowaniem®?. W opracowywaniu tresci
ordynacji wzorowano sie na rozwigzaniach innych miast $laskich (Wroctaw, Brzeg),
o czym mogg $Swiadczy¢ ich rekopi$mienne i drukowane egzemplarze, ktore mozna
znalez¢ w aktach miejskich Legnicy®3.

Miasta w zyciu politycznym Ksiestwa Legnickiego

Miasta razem z ,krajem” (Land) tworzyly zgromadzenie stanowe Ksiestwa Legnickie-
g0%%. W sktad ,kraju” wchodzita szlachta, katolickie instytucje duchowne i wszyscy
posiadajacy dobra ziemskKie na prawie rycerskim, dziedzicznym lub lennym. Repre-
zentacje w zgromadzeniu posiadaty Legnica, Ztotoryja, Chojnéw i Lubin. By¢ moze

57 K. Klose, op. cit., s. 17-19.

58 Chronik der Stadt Haynau..., op. cit,, s. 294-296, 317; K. Klose, op. cit,, s. 19; Dzieje
Ztotoryi..., op. cit., s. 38, 82.

59 Por. S. Jujeczka, K. Kupe¢, op. cit,, s. 51-52; Dzieje Ztotoryi.., op. cit., s. 82.

0 Denkwiirdigkeiten..., op. cit., s. 436, 508, 516, 544.

61 G. Thebesius, op. cit,, cz. 3, s. 35.

62 Por. M. Weber, Die schlesischen Polizei- und Landesordnungen der friihen Neuzeit,
Koln-Weimar-Wien 1996 (Neue Forschungen zur Schlesischen Geschichte, Bd. 5).

6 APL, AmL, cz.II, sygn. 135.

% M. ]. Ptak, Zgromadzenia stanowe..., op. cit.,, s. 19-81; idem, Chronologia zgroma-
dzen stanowych ksiestwa legnickiego, [w:] Studia historycznoprawne, red. A. Konieczny,
Wroctaw 1999 (AUWTr No. 2144, Prawo 264),s. 57-103.
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Prochowice otrzymaty prawo uczestnictwa w zgromadzeniu stanowym w krétkim
okresie przynalezno$ci do domeny ksiazecej w latach 1564-1567. Miasta wysytaty
na zgromadzenia stanowe swoich deputowanych, przewaznie dwoch cztonkéw rad
miejskich. Miejscem obrad zgromadzenia byta przewaznie wielka sala (grofSer Saal)
w palatium na zamku legnickim. W 1558 roku wyjatkowo stany zebraty sie w bu-
dynku folwarku Zwierzyniec (Thier-Garten) pod Legnicg®®. W omawianym okresie
kilkakrotnie odbyto sie zgromadzenie stanéw w Chojnowie (1551, 1557, 1559)%
w Ztotoryi (1548)%7 i w Lubinie (1553)°.

Dominujgca role polityczng w Ksiestwie Legnickim, zaréwno na forum zgro-
madzenia stanowego, jak i na dworze, odgrywata jednak szlachta. Przedstawiciele
,kraju” mieli bowiem obowigzek osobistego uczestniczenia w nim, natomiast mia-
sta wysytaly tylko deputacje. Miasta rywalizowaly w wymiarze ekonomicznym
z rycerstwem, ale tez miedzy soba. Szczegdlnie widoczna byta rywalizacja miedzy
Legnica i pozostalymi miastami Ksiestwa. Przedmiotem konfliktéw byty przede
wszystkim przywileje ekonomiczne. Miasta dazyty do ograniczenia dziatalnosci
rzemieslnikow we wsiach szlacheckich i produkcji piwa, natomiast mniejsze mia-
sta spieraly sie ze stoteczng Legnica o prawa produkcyjne i handlowe.

Nalezy tez zwréci¢ uwage na roztam w zgromadzeniu stanowym, ktére miato
miejsce pod koniec grudnia 1571 i na poczatku stycznia 1572 roku®. Wowczas
Henryk XI w imieniu wtasnym i mtodszego brata, ktérego kilkanascie dni wczes$niej
dopuscit do wspéirzadzenia Ksiestwem??, wystapit z zadaniem ztozenia im hotdu
lennego oraz z propozycja uchwalenia przez stany podatku w wysokosci 100 tys.
talaréw na pokrycie dtugéw ksigzecych, co miato by¢ zabezpieczone na dochodach
kameralnych i klejnotach ksigzecych”'. Przedstawiciele Legnicy ostatecznie zgo-
dzili sie na spelnienie pierwszego i drugiego postulatu, co szlachta uznata za roz-
bicie jednosci stanéw. Szlachta bowiem konsekwentnie odmawiata zgody w tych
kwestiach. Najpierw Henryk XI nakazat zamknac¢ ich w sali, nie doktadajac drewna
do piecéw i nie podajac im jedzenia. Pomimo to szlachta pozostata nieugieta i za-
grozita ksieciu, ze ztoZy na niego skarge do cesarza. Do wielkiej sali wszedt oddziat
uzbrojonych mieszczan legnickich, ktérzy odebrali zatrzymanym bron. Nastepnego
dnia ksigze zabrat szlachte na nabozenstwo bozonarodzeniowe do kosciota dwor-
skiego i spozyt z nimi obiad, po czym znowu zamknat w sali. Dzieki mediacji Mat-
thiasa von Logau, starosty Ksiestw Swidnickiego i Jaworskiego, w kornicu doszto do
wyrazenia zgody na podatek i uwolnienia szlachcicoéw. Mniejsze miasta nie poszty

% G. Thebesius, op. cit,, cz. 3,s. 117.

%6 Ibidem, cz. 3,s. 77,110, 112, 127-128.

%7 Ibidem, cz. 3, s. 61-62.

68 Ibidem, cz. 3, s. 91, 96.

69 K. Orzechowski, Sejmik legnicki w opisie . Schweinichena. Kilka refleksji, ,Slaski
Kwartalnik Historyczny Sobétka”, t. 26 (1971), nr 2, s. 135-144.

70 G. Thebesius, op. cit,, cz. 3, s. 160-161.

71 K. Orzechowski, op. cit., s. 135-136.
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wzorem Legnicy i popieraly stanowisko szlachty’?. Wiadomo jednak, ze p6zZniej
wyrazity one solidarnos¢ z Legnica, nie zgadzajac sie na jej wykluczenie ze zgroma-
dzenia. Na kolejnych zjazdach najpierw miasta (19 stycznia 1572 roku) uchwality
podatek w wysokosci 20 tys. talaréw, ptatny w dziesieciu rownych ratach, a na-
stepnie szlachta (24 lutego 1572 roku) przystata na trzykrotne zaptacenie podatku
w wysokosci 4% od posiadanych nieruchomosci i szeregu innych optat przez 8 lat,
w dwoch terminach’3, Szlachta ztozyta jednak skarge na postepowanie Legnicy do
cesarza, ktory powotatl do rozpatrzenia tej sprawy komisarzy’*. W kwietniu 1576
roku na zgromadzeniu stanéw Ksiestwa, na ktérym Fryderyk IV zostat ogtoszony
jedynym i samodzielnym wtadca, doszto do powaznej polemiki miedzy szlachta
i miastami, a w konsekwencji do roztamu. Komisarze zobowiazali sie przekazac
cesarzowi sprawe do rozstrzygniecia’®. W maju Rudolf II przestat dekret oczysz-
czajacy Legnice z oskarzen kierowanych pod jej adresem i wzywajacy do przywro6-
cenia jednos$ci zgromadzenia stanowego. Dekret ten jednak nie posiadat wigzacej
mocy prawnej’®. Pomimo to w grudniu 1576 roku ponownie doszto do roztamu
w zgromadzeniu stanowym, poniewaz szlachta odmoéwita miastom prawa udzia-
tu w nim. Ostatecznie odczytano reprezentantom miast, co postanowita szlachta
w odpowiedzi na propozycje ksiazece. Nie bez rozgoryczenia poparli oni ich stano-
wisko”’. Sytuacja powtérzyta sie w kwietniu 1577 roku, kiedy szlachta wykluczyta
ze zgromadzenia Legnice, ktdora - dzieki zabiegom ksiecia - osobno wyrazita zgode
na zaptacenie $wiadczenia okoliczno$ciowego na przyjecie’®. Jeszcze w czerwcu
miasta zdecydowaty sie ztozy¢ skarge na szlachte do cesarza’. Reskrypt cesarski
potwierdzajacy prawo udzialu Legnicy w zgromadzeniu i glosowania na nim
przyszedt 17 maja nastepnego roku®. O tym, ze nieche¢ nie wygasata, $wiadczy
fakt, ze zwotane na listopad 1580 roku zgromadzenie, ktére miato dotyczy¢
spraw miast, nie odbyto sie ze wzgledu na niewystarczajgcg obecno$¢ szlachty®!.

72 Swiadczy o tym wyraznie informacja podana przez Thebesiusa o roztamie w zgro-
madzeniu stanowym i toczonej na nim dyskusji w kwietniu 1576 roku: “Indessen geschach
bey der Deliberation den 17. Apr. die damals schadliche Trennung zwischen dem Lande
und Stadten, und als siche diese dariiber beschweret, ward ihnen vom Lande zur Antwort,
,das sie zwar die Weichbild-Stddte gerne admittiren wolten, die Stadt Liegnitz aber, weil
sie vor sich, bey Huldigung, so beyden Herztogen geschehen, alles ohn ihr Vorwissen ge-
than, ja sie noch dazu auf dem Schlosse bewachet, und gleichsam in Custodie gehalten
hétten, konten sie nich bey sich leiden [...]” - zob. G. Thebesius, op. cit., cz. 3, s. 169-170.

73 Ibidem, cz. 3, s. 163.

7% Ibidem, cz. 3, s. 162-164.

75 Ibidem, cz. 3, s. 170.

76 A. H. Kraffert, op. cit.,, s. 308-309; por. M. ]. Ptak, Zgromadzenia stanowe..., op. cit.,
s. 38.

7 G. Thebesius, op. cit., cz. 3, s. 173.

78 Ibidem, cz. 3, s. 173-174.

79 Ibidem, cz. 3, s. 176.

80 Ibidem, cz. 3, s. 180-181.

8 Ibidem, cz. 3, s. 189.
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Kilkunastoletni spdr formalnie zakoniczyta ugoda zawarta we Wroctawiu w marcu
1585 roku za posrednictwem komisarzy cesarskich miedzy deputowanymi Legnicy
oraz ,kraju’, przywracajgca uprzednig jedno$¢ zgromadzenia stanowego®. Konflikt
miedzy miastami i szlachta rozognit sie jeszcze raz podczas dyskusji na temat tresci
Jprzywileju krajowego Ksiestwa Legnickiego”. Ksiecia Fryderyka IV w prowadze-
niu rokowan wspomagat Joachim Fryderyk, komisarze cesarscy oraz wystannicy
elektorow brandenburskiego i saskiego. Miasta stanowczo sprzeciwiaty sie propo-
zycjom szlachty zakazujacym nabywania miastom i mieszczanom débr alodialnych
ilennych oraz wykluczajacym ze sprawowania urzedéw dworskich i ziemskich tych
mieszczan, ktdrzy nie otrzymali nobilitacji i nie posiadali dobr ziemskich, a takze
prosity o zwolnienie z podatkéw na pokrycie zadtuzenia dworu ksigzecego. Osta-
tecznie przywilej krajowy zostat wydany 7 stycznia 1596 roku. Uwzgledniono
w nim wszystkie postulaty miast Ksiestwa oraz obiecano im potwierdzenie wszyst-
kich praw i przywilejow. 19 lutego Fryderyk IV dokonat ogélnej konfirmacji przy-
wilejow miejskich®?,

Stosunek ksigzat legnickich wobec miast Ksiestwa

W tym miejscu warto sie krotko zastanowi¢ nad stosunkiem poszczegolnych ksigzat
do miast. Fryderyk III nie ufat wltadzom miejskim Legnicy, ktére nieustannie upo-
karzat, aby pokaza¢ zakres swej wiadzy zwierzchniej. Ksigze odktadat na pézniej
potwierdzenie praw i przywilejow miasta, ktérego ostatecznie nigdy nie dokonat®?.
Nieche¢ uwidocznita sie mocno w grudniu 1548 roku, kiedy Fryderyk IlI nakazat ra-
dzie miejskiej wykona¢ pewne prace porzadkowe oraz przygotowac tor (Renn-Bahn)
na Matym Rynku na turniej organizowany przez ksiecia®®. Byto ta ktopotliwa impre-
za dla miasta, poniewaz wigzata sie z koniecznoscig zdjecia kostki brukowej i potem
jej ponownego potozenia®®. Prace nie zostaly terminowo ukonczone, wiec ksigze
okazat nietaske oraz zazadat od rady miejskiej wydania kluczy do bram i dokumen-
téw, co tez nastgpito. Na poczatku stycznia nastepnego roku wtadca okazat rajcom ta-
ske, zwracajac zabrane klucze i dokumenty. P6Zniej ksigze pod réznymi pretekstami
aresztowat cztonkéw rady miejskiej czy spierat sie z miastem o sgdownictwo wyz-
sze (Ober-Gericht), zdobywajac sobie ztg stawe surowego sedziego®. Jego synowie
odeszli od prowadzenia dziatain wymierzonych przeciw stolicy Ksiestwa. Henryk XI,
jakkolwiek byt wtadca ucigzliwym ze wzgledu na ciagte pozyczki, poreczenia i zada-
nia podatkowe, to jednak potrafit zdoby¢ sympatie swoich poddanych. Stosunkowo

82 Ibidem, cz. 3, s. 219-223.

8 Ibidem, cz. 3, s. 260-264.

84 Przywileje ,kraju” ksigze potwierdzit w grudniu 1550 roku i w zwigzku z tym
Jrycerstwo” musiato ztozy¢ ponownie hotd lenny - zob. ibidem, cz. 3, s. 75.

85 Ibidem, cz. 3, s. 63-64.

86 Por. ibidem, cz. 3, s. 69.

87 Ibidem, cz. 3, s. 63-76.



102 ADAM SZCZEPANIEC

szybko po objeciu wladzy potwierdzil prawa i przywileje miast®. Interesowat sie
tez problemami miast i utrzymywaniem w nich porzadku. Ksigze Henryk XI w po-
lityce wzgledem Legnicy chciat nasladowa¢ swojego dziadka®. Miasta byly tez dla
niego waznym sojusznikiem na zgromadzeniach stanowych w latach sze$¢dziesia-
tych XVI wieku, kiedy musiat mierzy¢ sie z negatywnym nastawieniem szlachty do
uchwalania podatkéw innych niz cesarskie®®. Nalezy przytoczy¢ konkretng sytuacje,
w ktorej jasno mozna dostrzec poparcie miasta dla ksiecia. Ot6z kiedy na poczatku
czerwca 1581 roku doszto do tak zwanej wojny maslanej (Liegnitzer Butterkrieg),
czyli nieudanej wyprawy slaskiego pospolitego ruszenia pod dowddztwem biskupa
wroctawskiego i starosty generalnego Slgska Martina Gerstmanna przeciw Henry-
kowi XI°, ksigze legnicki otrzymat zapewnienie od wtadz miejskich i mieszczan, ze
Legnica go nie opusci i bedzie razem z nim walczy¢. W tym miejscu warto przytoczyc,
jak dramatyczne okolicznoSci tej obietnicy, ztoZonej w nocy z 6 na 7 czerwca, przed-
stawit w swoim Pamietniku Hans von Schweinichen:

[...] Immittelst aber nahmen IFG. Thre Sachen aufs moéglichste in Acht, lief3en die Ge-
schiitze aufs Schlof3- und Stadt-Wall riicken, holete selber in der Nacht neben dem
Hofgesinde alles Vieh aus der Karthause und schwarzen Vorwerk aufs Schlofs zum
Proviant, sowohl gedroschen Getreide, so vorhanden, aus beiden Vorwerken, desglei-
chen war aus der Ziegelscheune Holz aufs Fiirstl. Haus gefiihret.

Wie nun solches Alles bestellt, ritten IFG. aufs Rathhaus zum Rath und den Geschwor-
nen, da doch sonsten die ganze Gemeine in ihrer Riistung stund. Allda erzéhlte IFG.
dem Rath die Sache, daf? die Fiirsten und Stande im Anzuge waren, Liegnitz zu bela-
gern und IFG. gefangen zu nehmen, begehrten derowegen IFG. ihrer Hiilfe und Bei-
stand, den IFG. wollten sich nicht lassen fangen, viel weniger die Stadt einnehmen
lassen, und wann es IFG. Leib und Leben kosten solle, wie denn IFG. bei seinem Unter-
thanen seinen Firstlichen Leib zusetzen wollte; begehret, von ihnen ihr Gemiite zu
wissen. Darauf erbot sich der Rath, Aeltesten, Geschworenen, Schéppen bei IFG., als
ihrem Herrn, Leib, Ehr, Gut und Blut zu lassen, und eher IFG. sollte ein Haar genom-
men werden, eher sollte die ganze Stadt zu Triimmern gehen, und warfen alle die Han-
de auf. Nach Solchem zogen IFG. auf den Platz in einem Ring und begehrten vom gemei-
nen Mann auch ihr Gemiit zu wissen, welche, da sie vernahmen, was was der Rath und
Aeltesten bewilliget hatten, willigten sie Solches auch mit grofder Begierde und Freu-

den, und schrie ein Jeder: ,]a, ja, ja, Leib und Leben wollen wir bei IFG. lassen®?.

88 Ibidem, cz. 3, s. 139.

8 “Im vorhergehenden und folgenden 1561sten Jahre war Hertzog Heinrich héch-
stlobl. bemiihet, die alten Stadt-Ordnungen seines unvergleichlichen Hrn. Grofdvatern Fri-
derici II. wieder zum Effect zu bringen, und die Justiz-Sachen so viel moglich zu befédern:
Seine Regierung regulirte er gar nicht nach seines Hrn. Vatern Modell, sondern fragete
allezeit, wie es zu des Hrn. Grofdvatern Zeiten gehalten worden [...]” - ibidem, cz. 3, s. 137.

% Por. ibidem, cz. 3, s. 137, 139-140, 147, 149-151.

1 Leben Herzog Heinrichs..., op. cit., s. 94-1209.

92 Denkwiirdigkeiten..., op. cit., s. 259-260.
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Nazajutrz rano do stolicy przybyty tez 50-osobowe choragwie strzelcéw ze Ztotoryi
i Lubina. Chojnéw nie wystal pomocy zapewne dlatego, Ze miasto w kwietniu tego
roku zostato spustoszone przez pozar. Dzieki wczesniejszemu przygotowaniu sie
oraz wsparciu udzielonemu przez miasta ksigze uzyskat lepsza pozycje do nego-
cjacji z komisarzami cesarskimi i unikngt wéwczas aresztowania®®. Wsparcie
Legnicy nie byto jednak bezwarunkowe. Pod wptywem naciskéw i zapowiedzi
kary ze strony cesarskiej miasto tracito gotowos$¢ oporu i zachecato ksiecia do
prowadzenia uktadéw®*. Podobnie Fryderyk IV popierat miasta Ksiestwa w ich
zmaganiach ze szlachta w latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych, ponie-
waz jej postawa powaznie utrudniata rozwigzanie kwestii dtugéw ksigzecych®®.
Wspotpraca nie byta jednak pozbawiona nieporozumien. We wrze$niu 1594 roku
doszto do sporu miedzy legnicka rada miejska a ksieciem o prawo towienia ryb
w fosie zamkowej. Kiedy ksiaze nakazat pogtebi¢ fose, jednoczes$nie zakazujac to-
wienia w niej ryb po grozba grzywny, rada miejska odmdéwita zgody. Za sprzeciw
burgrabia nakazat strzelcom otworzy¢ ogient do wtadz miejskich, lecz powstrzy-
mat ich od tego starosta krajowy. Ostatecznie sytuacja pozostata nierozstrzygnieta
az do $mierci Fryderyka IV°®. Wiadca jednak liczy? sie z interesami i zdaniem
miast, przygotowujac tre$¢ wielkiego przywileju Ksiestwa Legnickiego?’.

Do pogorszenia sytuacji miast nie przyczynita sie wytgcznie niegospodarnos¢
Fryderyka III i Henryka XI, lecz réwniez kleski elementarne, ktére nawiedzaty
w tamtym czasie Ksiestwo. Jednym z najpowazniejszych zagrozen byly epidemie
(bdse Seuche, Pest-Seuche, Pestilenz). Zaréwno Habsburgowie, jak i ksigzeta starali
sie zapobiega¢ ich rozprzestrzenianiu sie, wydajac zakazy wpuszczania do miast
0s0b podrézujacych z terenéw dotknietych epidemia. W przypadku wystapienia
epidemii sposobem radzenia sobie z nig byto ogtoszenie kwarantanny, ktéra pole-
gata na ograniczeniu kontaktéw miasta ze §wiatem zewnetrznym oraz wewnatrz,
czyli miedzy mieszkancami. Wszystkie miasta Ksiestwa Legnickiego szczegélnie do-
tkneto morowe powietrze, ktore szerzylo sie w latach 1552-1554%, Pozniej, w la-
tach 1567-1568, epidemia spowodowatla straty wérdd ludnosci Legnicy i Lubina®.
Wszystkie miasta Ksiestwa oprdcz Ztotoryi omineta natomiast epidemia dzumy
z 1585 roku, ktoéra szalata w krajach Korony Czeskiej, zbierajac $miertelne zniwo
w wielu miastach'%, Innym zagrozeniem, ktére powodowato powazne zniszczenia,
byty pozary. W 1554 roku Ziotoryje nawiedzit wielki pozar, w ktérym sptoneto cate

%3 Leben Herzog Heinrichs..., op. cit., s. 98-119.
% Ibidem, s. 119-120, 127-128.

% G. Thebesius, op. cit., cz. 3,s. 173-174.

% Ibidem, cz. 3, s. 256-257.

97 Ibidem, cz. 3, s. 260-264.

%8 Ibidem, cz. 3, s. 86-97.

9 Ibidem, cz. 3,s. 151-152.

100 Thidem, cz. 3, s. 226.
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miasto’®!, W nastepnym roku podobny kataklizm spotkat Lubin'®2, W 1576 roku

ogienn ponownie zniszczyt Ztotoryje. Skala zniszczen byta tak wielka, Ze ksigze zwol-
nit miasto z placenia podatkéw na 10 lat'%. Pie¢ lat p6zniej w wyniku podpalenia
catkowitemu zniszczeniu ulegt Chojnéw!'%, Pozary nie ominely tez stolicy Ksiestwa.
W 1532 roku miat miejsce wielki pozar, w ktérym ogien obrocit w popiét znaczng
cze$¢ miasta. Podobny pozar wybucht 26 lat p6zniej'®. Z kolei w 1584 roku sptonat
klasztor benedyktynek i przylegajgce do niego domy'%. Mniejsze pozary miaty miej-
sce na ulicy Zamkowej (Burggasse) (1557)!7 i przed Bramg Ztotoryjska (1561)*°¢.
Z powodu zaistniatych szkéd miasta byty zwalniane przez ksigzat na okreslony czas
z placenia podatkéw i mogty liczy¢ na pewng pomoc ze strony ksiecia lub innych
miast. W konsekwencji miasta zwolnione ze $wiadczen na rzecz ksiecia nie przyno-
sity oczekiwanych dochodéw, opdzniajac uregulowanie zadtuzenia Ksiestwa.

Miasta byty dla ksiazat Zrédtem dochodéw zwyczajnych (statych) i nadzwy-
czajnych (czasowych). Do tej pierwszej kategorii nalezy zaliczy¢ wszelkiego ro-
dzaju czynsze, cta i myta, natomiast do drugiej - $wiadczenia uchwalane podczas
zgromadzenia stanowego oraz majace charakter okolicznosciowy.

State dochody monarchy byly relatywnie mate w poréwnaniu do tego, co mégt
otrzymad, uzyskawszy przychylnos¢ standéw. Zgodnie z ,Wielkim Urbarzem Ksie-
stwa Legnickiego” (lata siedemdziesigte XVI wieku) Legnica oddawata ksieciu
tygodniowo podatek piwny (Biergelt), ktory wynosit 38 biatych groszy i 4 halerze
od jednego waru (rocznie produkowano ok. 1200 waréw). Dodatkowo rada miej-
ska przekazywata rocznie matdrat soli. Poza tym ksigze posiadat nieruchomosci
na terenie miasta, od ktérych pobierat roczny czynsz. Szczeg6lny status miat teren
nalezacy dawniej do kolegiaty Bozego Grobu, na ktérym wszystkie nieruchomo-
$ci byly oddawane w lenno!?. Ztotoryja ptacita ksigzetom coroczng rente wieczy-
sta (Fiirstliche Leibrente vom RathaufS) w wysokosci 120 florenéw wegierskich
(140 ciezkich grzywien), a takze coroczna rente od zmiany rady miejskiej (Chur
oder veranderung des Rathes) - 6 florendw wegierskich (7 ciezkich grzywien), od
targu solnego (Salczmarckt) - 40 ciezkich grzywien, od mtynéw - 300 ciezkich
grzywien oraz naturalia (2 matdraty pszenicy, 20 matdratéw ziarna, 8 tucznych
wieprzdéw, 8 funtow pieprzu, 6 kaptonéw) i od stawu rybnego przed miastem -
30 kop ryb!'°. W tym urbarzu nie zamieszczono zadnych dochodéw od Chojnowa.

101 Ibidem, cz. 3, s. 98; Dzieje Ztotoryi.., op. cit., s. 69.
102 K. Klose, op. cit., s. 104; Lubin. Zarys..., op. cit., s. 78.
193 Dzieje Ztotoryi..., op. cit., s. 70.

104 G, Thebesius, op. cit., cz. 3, s. 189.

105 Ibidem, cz. 1, s. 34-35.

106 Thidem, cz. 1, s. 35.

107 Thidem, cz. 3, s. 110.

108 Thidem, cz. 3, s. 138.

109 APWT, Rep. 28, sygn. 304, k. 3r-51.

110 APWT, Rep. 28, sygn. 304, k. 100r-v.
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Do zamku lubinskiego byta przypisana renta roczna o wartosci 30 ciezkich grzy-
wien i 13 szefli soli. Procz tego istniat szereg czynszéw i danin od korzystania
z wodociagu miejskiego (Rohr oder WafSergelt), cechéw rzeznikéw i sukiennikéw,
kilku mtynéw oraz ogrodow wokét miasta, ktdre tacznie wynosity ponad 500
ciezkich grzywien i 18 matdratéw ziarna'!!. Na podstawie niedatowanego wyka-
zu dochodéw i wydatkéw ksigzecych, zapewne z lat dziewiec¢dziesigtych XVI wie-
ku, mozna stwierdzi¢, Ze ciezary podatkowe pobierane od Legnicy na rzecz dworu
byty wieksze. Mieszczanie ptacili czynsze wieczyste (ok. 316 talarow), zbozowy
(ok. 80 talaréw), solny (ok. 21 talaréw), pieprzowy (ok. 36 talaréw), od kur (30 ta-
laréw), podatek piwny (ok. 1316 talaréw), podatek od foluszéw (ok. 86 talaréw)
i kilka innych, matych ciezarow!'2,

Podatki nadzwyczajne byly uchwalane przez zgromadzenie stanowe. Jak juz
wspomniatem wcze$niej, gtdéwna role na zgromadzeniu stanowym odgrywata
szlachta, ktéra byta niechetnie nastawiona do uchwalania podatkéw na zapta-
cenie dtugéw ksigzecych czy potrzeby dworu i dos$¢ konsekwentnie odmawiata
ptacenia innych §wiadczen niz podatek szacunkowy na prosbe cesarska. Brak
pomocy zgromadzenia przyczynit sie w pewnym stopniu do powstania wiel-
kiego zadtuzenia Ksiestwa. Sprawy dtugéw ksiazecych zostaly uregulowane
z pomocg komisarzy cesarskich, elektora saskiego, elektora brandenburskiego
i innych mediatoréw w latach 1585 i 1592-1593113,  Kraj” i miasta uchwalaty
natomiast $wiadczenia okoliczno$ciowe w zwigzku z zawieraniem matzenstw
czy przyjmowaniem szlachetnych gos$ci''*. Czego nie mogty uchwali¢ stany, to
mogly pozyczy¢ miasta, mieszczanie lub dworzanie. Z tego tytutu udzielali oni
pozyczek (czasem zabezpieczonych na dochodach lub dobrach kameralnych)
oraz poreczen za zobowigzania finansowe ksigzat legnickich. W aktach miasta
Legnicy zachowata sie bardzo obszerna dokumentacja dotyczaca dtugéw ksiaze-
cych z drugiej potowy XVI wieku''®. Zgromadzone informacje s jednak niepetne
i rozproszone po réznych poszytach, w zwigzku z tym analiza wymagataby re-
konstrukcji przebiegu poszczegélnych spraw i narastania dtugéw. Ogélna lektura
tych Zrédet nakazuje stwierdzi¢, ze miasta wraz z dworzanami i szlachta czesto
poreczaty za zobowigzania zaciggane przez ksiecia. Byly to kwoty od kilkuset
do kilku tysiecy talaréw, w paru przypadkach zabezpieczone zastawem. Odsetki
roczne od pozyczek wynosity okoto 7%. Wierzycielami byli krewni - Sigimund
von Kurtzbach, wolny pan na Miliczu (Militsch) i Zmigrodzie (Trachenberg), maz
siostry ksiecia, zamozni szlachcice zwigzani z Henrykiem XI - Bartel von Logau,
Fabian von Kracht, a takze Johann Ciro, opat klasztoru §w. Wincentego we Wro-
ctawiu, Mattheus Claudius, doktor medycyny z Wroctawia, i Abraham Georger,

11 Thidem, k. 141r-v.

12 APWT, Ksiestwo Legnickie, Rep., 28, sygn. 308, s. 4-5.

13 G. Thebesius, op. cit., cz. 3, s. 216-226, 251-253, 255-256.

114 Zob. ibidem, cz. 3, s. 134; Denkwiirdigkeiten..., op. cit., s. 331, 356.
15 APL, AmL, cz. II, sygn. 22-29.
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radca kamery $laskiej. Ksigzeta prawie zupetnie nie zaptacili za zaciggniete diugi.
W zwiazku z tym ciezar ich uregulowania spadat na poreczycieli. Zdarzato sie,
ze Legnica przejmowata cze$¢ za szlachcicow, ktorzy nie byli w stanie zaptacic.
Legnica byta jednym z gtéwnych poreczycieli dtugéw. Tylko w jednym przypadku
za Henryka XI poreczyly wszystkie cztery miasta Ksiestwa. Wiekszo$¢ dtugow
zostata sptacona po kilku latach, w zwigzku z tym odsetki od nich osiagnety
znaczng wartos¢.

Mozna przypuszczaé, ze to wlasnie Legnica byta najwazniejszym poreczy-
cielem ksiecia ze wzgledu na znaczne mozliwosci finansowe. O ile samo pozy-
czanie pieniedzy nie byto przedsiewzieciem deficytowym, to sptacanie dtugow
ksigzecych z tytutu poreki - juz tak. W konsekwencji rozrzutnosci Fryderyka III
i Henryka XI cze$¢ dochodow i dobr kameralnych zostata sprzedana, a wiekszos¢
znalazta sie w zastawie. Zastawnicy mogli czerpa¢ dochody z otrzymanych débr
i Srodkéw, oczekujac na zwrot dtugu wraz z odsetkami. Wierzycielami bywata
rada miejska Legnicy, jak i mieszczanie legniccy, na przyktad Hieronimus Lan-
gner, Paul Schubartt, Martin Schubartt, Nicol Schramm, Daniel Schramm?¢.
Niemal zupetny brak pozostatych miast Ksiestwa wsrod poreczyli swiadczy
o tym, Ze stolica miata od nich dalece wieksza zdolno$¢ finansowa.

Codzienne i uroczyste zycie dworskie w miastach Ksiestwa

Zycie dworu ksigzecego stanowito nieodtgczny element miasta, w ktérym prze-
bywat wiadca. Wtadzom miast i poszczegdlnym mieszczanom zalezato na zdo-
byciu i utrzymaniu taski ksigzecej ze wzgledu na wigzace sie z nig korzysci pre-
stizowe i majatkowe. W omawianym okresie ksigzeta rezydowali gtéwnie w Le-
gnicy, w zwigzku z tym to ona byta miejscem wszystkich istotnych wydarzen.
Mieszczanie uczestniczyli w waznych uroczystos$ciach z zycia dynastii ksigzecej,
takich jak intrady, zaslubiny czy pogrzeby, wypeiniajac jednak mniej znaczace
zadania niz dworzanie szlacheccy czy szlachta krajowa. Uroczystosci dworskie
oznaczaly wstrzymanie zwyczajnego funkcjonowania miasta. Towarzyszyty im
rytualy angazujace mieszczan, oprawa artystyczna w postaci architektury oka-
zjonalnej i wystepéw muzycznych, a takze zabawy, takie jak strzelanie do kura,
gonitwy do pierscienia czy turnieje rycerskie. Nawet w zyciu codziennym dwor
ksigzecy byt zawsze obecny. Przybywanie ksiecia do miasta i jego wyjazd byty
oznajmiane przez trebaczy. Kupcy w imieniu ksigzat sprowadzali towary z tar-
géw i jarmarkow na potrzeby dworu czy tez przekazywali r6znego rodzaju in-
formacje. Sposréd mieszczan rekrutowata sie zapewne czes$¢ stuzby dworskiej
i urzednikéw kameralnych. Szczeg6lnym przywilejem cieszyta sie rada miejska
stotecznej Legnicy, ktdrej przedstawiciele, otrzymawszy od wtadcy zaproszenie,

116 APWT, Rep. 28, sygn. 308, s. 12, 14, 15-16, 20.
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mogli z nim spozywac positki''”. W ksiegach metrykalnych legnickich ko$ciotéw

parafialnych mozna natrafi¢ na informacje dotyczace zycia cztonkéw dynastii
ksigzecej, rozpoczynajace sie od lat osiemdziesigtych XVI wieku!®,

Warto zauwazy¢, ze ksigzeta legniccy nie zlikwidowali pewnej fundacji, ktéra
wyraznie zaznaczata sie w zyciu miasta. Chodzi tu o jatmuzne wielkopiatkowa, na-
zywana tez ,fundacja Jadwigi” (Hedwigsstiftung). Srodki na jej wypeianie prze-
znaczyta w 1469 roku ksiezna Jadwiga - cérka Ludwika II legnicko-brzeskiego i Elz-
biety brandenburskiej, Zona Jana II lubifskiego!'’. Ze wzgledu na zbiezno$¢ imion
rozpowszechnito sie wyobrazenie, Ze to $w. Jadwiga byta dobrodziejkg. W Wielki
Piatek wszyscy przybyli mogli otrzymac od urzednikéw ksigzecych dwufuntowy
bochenek chleba (Buckenite), $ledzia i wyjatkowa monete, ktérej przypisywano
wlasciwosci apotropaiczne. Wiadomo, Ze ksiaze Fryderyk IV przeznaczat na jal-
muzne z kasy ksigzecej sume 64 talaréw i 24 groszy'?°. Liczba przybywajacych ubo-
gich byta tak duza, ze grozito to wywotaniem zamieszek w miescie. Z tego wzgledu
przydzielanie chleba, $ledzia i grosza przeniesiono z zamku legnickiego do folwarku
ksigzecego Kartuzy pod miastem, powstatego na terenie rozwigzanej kartuzji Pas-
sionis Christi. Wielkopigtkowe rozdawanie jatmuzny tak mocno wpisato sie w Zycie
Legnicy, Ze zostato zachowane przez nowe wtadze cesarskie po wygasnieciu dyna-
stii Piastéw. Kres potozyto mu dopiero przejscie Slaska pod panowanie pruskie'?.

Podczas waznych uroczystosci ksiecia, pare ksigzecg lub szlachetnych gosci wi-
tata reprezentacja rady miejskiej i tawnikow, a takze duchowienstwo luteranskie
z superintendentem na czele oraz uczniowie szk6t miejskich'?2, Wszyscy oni odpro-
wadzali orszak ksigzecy az do zamku. Po przejechaniu przez brame miasta pochéd
mogt oglada¢ mieszczan legnickich w najlepszym uzbrojeniu ustawionych wzdtuz
trasy przejazdu monarszego'23. Z kolei Ztotoryja, Chojnéw i Lubin wysytaty po cho-
ragwi w liczbie 50 strzelcow, ktére obsadzaly most i mury zamku, witajac orszak
rozwinietymi sztandarami i salwami wiwatowymi'?4,

Z organizacja uroczystosci wigzato sie przybycie wielu gosci, wymagajace ich
zakwaterowania, przechowania wozéw i wyzywienia koni oraz zapewnienia bez-
pieczenstwa w mies$cie. Zamek legnicki byt duza rezydencja, ale mozna byto w nim

17 G. Thebesius, op. cit., cz. 3, s. 59.

18y, S, Jujeczka, Piastowie legnicko-brzescy i ich krewni w ksiegach metrykalnych le-
gnickich kosciotéw parafialnych z XVI1i XVIl wieku, ,Szkice Legnickie”, t. 32 (2011), s. 67-69.

19 A, H. Kraffert, Chronik von Liegnitz..., op. cit., Bd. 2, s. 6; R. Witkowski, Zakon kar-
tuzéw w Europie Srodkowej od poczqtku XIV do potowy XVI wieku, cz. 2, Salzburg 2011
(Analecta Cartusiana, vol. 285), s. 1097.

120 “Den Armen Leuten wirt Jerlich, AlR ein Alt Furstlich gestifft, Auf den Karfreitagk
aufdgetheilett von 2. malder Brott, Zwo Tonnen hering vnd 30. Taler an geldt [...]”, APWr,
Rep. 28, sygn. 92,s. 17.

121 A, H. Kraffert, op. cit,, s. 6.

122 Merkbuch..., op. cit., s. 80.

123 Ibidem, s. 47, 80, 102, 112.

124 Ibidem, s. 81.



108 ADAM SZCZEPANIEC

zakwaterowac¢ jedynie najwazniejszych gosci. Do dyspozycji byly miedzy innymi
pokoj gorny (Oberzimmer), pokoj dolny (Unterzimmer), ,pokoj rézany” (Rosen-
zimmer), pokoje w wiezach $w. Piotra (auf der grofden Pastei) i $w. Jadwigi (auf der
kleinen Pastei), pokéj ,ponad piekarnig” (iiber dem Backhause)'?*. Byta to liczba wy-
raznie niewystarczajaca, w zwigzku z tym wiekszos¢ przyjezdnych byta kwatero-
wana w domach nalezgcych do bogatszych mieszczan i szlachty (w tym dworzan).
W najlepszej sytuacji byli biskup wroctawski i opat lubigski (lub ich reprezentan-
ci), poniewaz posiadali oni wtasne dwory na terenie miasta i nie musieli korzysta¢
z noclegu. Z kolei reprezentantki klasztorow cysterek w Trzebnicy i benedyktynek
w Lubomierzu mogly zatrzymac¢ sie w klasztorze Krzyza Swietego'?®. Przyktadowo,
na okolicznos¢ wesela Fryderyka IV i Marii Sydonii w 1587 roku w Legnicy pojawito
sie 1340 koni, na ktérych wyzywienie przeznaczono 143 matdraty i 6 szefli owsa'?’.
Podobnie podczas zaslubin Fryderyka IV z Anna wirtemberska w 1594 roku do
miasta przyjechato 1157 koni, ktore zjadly 82 matdraty i 10 szefli owsa'?8. Wtadze
miejskie prowadzity rejestry domoéw, mieszkancéw, izb i t6zek, ktére mogly stano-
wi¢ podstawe do rozdzielenia kwater goSciom odpowiednio do ich pozycji spotecz-
nej'?°. Gtéwna troskg dworu i rady miejskiej byto unikniecie zamieszek i pozaru'®’.
Kiedy podczas zaslubin Fryderyka IV i Anny wirtemberskiej w 1594 roku odbywat
sie pokaz ogni sztucznych, na dachach zamku i doméw mieszczanskich rozstawio-
no ludzi, ktérzy mieli obserwowac, czy nie doszto gdzie$ do zaprészenia ognia®3™.
Podobnie wygladaty wczesniejsze sposoby ,zapobiegania” pozarom?32,

Uroczystos$ci wymagaty rowniez bogatego bankietu, na ktdry nie wystarczaty
sprzety, naczynia i utensylia przechowywane na zamku. Z tego powodu dwoér
zwracat sie do miasta o wsparcie. Na wesele Fryderyka IV i Anny wirtemberskiej
cechy legnickie pozyczyly 42 stoty, 162 tawy, 20 konewek, 48 miednic, 174 réz-
nego rodzaju dzbany, 706 mis, 600 talerzy i tyzek cynowych, 120 swiecznikéw,
po 180 obruséw i recznikow!3,

Nie nalezy tez zapomina¢, ze zawieranie matzenstw przez ksigzat wigzato sie
z wreczaniem prezentéw i sktadaniem zyczen. W 1560 roku Henryk XI i Zofia
brandenburska otrzymali jako prezent slubny od legnickich wtadz miejskich dwa
duze puchary wktadane jeden do drugiego oraz 30 dukatow'**. W 1587 roku Le-
gnica ofiarowata mtodej parze poztacang konewke i miednice, natomiast Ztotoryja,

125 Thidem, s. 48-49, 82-83, 102-103, 113-114.
126 Thidem, s. 52.

127 Ibidem, s. 71-75.

128 Ibidem, s. 141-145, 151.

129 APL, AmL, cz. II, sygn. 135.

130 Merkbuch..., op. cit., s. 139-140, 211.

131 Tbidem, s. 154-.

132 Ibidem, s. 102, 112, 1309.

133 Ibidem, s. 155.

134 G. Thebesius, op. cit., cz. 3, s. 136.
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Chojnéw i Lubin po poztacanym pucharze z pokrywka'*®. Siedem lat p6zniej Fry-
deryk IV i Anna wirtemberska otrzymali od Legnicy puchar dworski (Hofbecher)
z pokrywka i pierScien z szafirem, od Zlotoryi - poztacany srebrny puchar z po-
krywka, od Chojnowa - pie¢ srebrnych poztacanych pucharéw wktadanych jeden
do drugiego, z ktérych najwiekszy miat pokrywke, a od Lubina - poztacang srebrna
kulawke (Sturzbecher)'3¢. Ogdlnikowos¢ tych informacji nie pozwala stwierdzic,
jak wysokim poziomem wykonania i pomystowosci charakteryzowaty sie te poda-
runki. Mozna tu przywota¢ puchar, ktory otrzymat Fryderyk III od rady miejskiej
Brzegu z okazji $lubu z Katarzyng meklemburskg w 1538 roku, bedacy jednym
z najlepszych przyktadéw wroctawskiego rzemiosta zltotniczego!'®’. Te prezenty
miaty swoja konkretng wartos¢ i mogty zostac sprawnie spieniezone, biorac pod
uwage skale probleméw finansowych Piastow legnickich.

Pogrzeby cztonkéw rodziny ksigzecej byty kolejnym rodzajem uroczystoSci
wymagajacym obecnosci przedstawicieli wszystkich miast Ksiestwa, ktore zegnaty
swojego wiadce. W drugiej potowie XVI wieku mialy miejsce tylko dwa pogrze-
by ksigzece - Fryderyka III i Fryderyka IV. Henryk XI zmart w Krakowie, a cesarz
Rudolf II zakazat sprowadzenia jego ciata do Legnicy. W zwigzku z tym, dzieki
staraniom krakowskiego cechu biatoskdrnikéw oraz ksigzat Fryderyka IV i Joachi-
ma Fryderyka, zostat on pochowany w kaplicy ko$ciota karmelitéw na Piasku!®8.
Pogrzeby ksieznych zmartych w omawianym okresie - Katarzyny meklembur-
skiej, Zofii brandenburskiej, Marii Sydonii cieszynskiej i Zofii holsztynskiej - miaty
znacznie skromniejsza oprawe ceremonialng!'®. Miejscem pochéwkoéw ksigzecych
od $mierci Fryderyka Il w 1547 roku byt kosciét $w. Jana, przejety po minorytach
i przeksztatcony na kosciét dworski. Zastapit on w funkcji nekropolii kolegiate
Bozego Grobu i kartuzje Passionis Christi potozone poza murami miasta. Do ko$ciota
$w. Jana przeniesiono z nich trumny i tumby oraz epitafia. Pierwszym wtadca po-
chowanym w nowej nekropolii byt Fryderyk II, co miato miejsce w 1547 roku.

Przebieg pozegnania zmartego ksiecia legnickiego jest znany na przyktadzie uro-
czystosci pogrzebowych Fryderyka IV, zorganizowanych przez Hansa von Schweini-
chena na polecenie Joachima Fryderyka'*’. Mozna przypuszczad, ze pogrzeby jego
ojca i dziadka odbywaty sie w podobnym porzadku. Smier¢ wtadcy oznajmiato bicie
wszystkich dzwonéw w Legnicy. Uroczystosci pogrzebowe po $mierci ksiecia byty
roztozone na dwa etapy. Pierwszym z nich bylo przygotowanie ciala, ztozenie do

135 Merkbuch..., op. cit., s. 67.

136 Ibidem, s. 154.

137 E, Hintze, Die Breslauer Goldschmiede. Eine archivalische Studie, Breslau 1906, s. 40.

138 Leben Herzog Heinrichs..., op. cit.,, s. 158-162.

139 Merkbuch..., op. cit., s. 157-162, 187-192.

140 poy. J. Harasimowicz, Ewangelicki rytuat pogrzebowy na Slgsku w XVI i XVII wieku,
,Ziemia Slaska’, t. 3 (1993), s. 69-108; idem, Mors janua vitae. Slgskie epitafia i nagrob-
ki wieku reformacji, Wroctaw 1992 (AUWTr No. 1098, Historia Sztuki 3).
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trumny i przeniesienie w procesji z wielkiej sali zamku do ko$ciota dworskiego!*™.
Interesujacy jest fakt, Zze zupetnie nie wykorzystywano starej kaplicy zamkowej
$w. $w. Wawrzynica i Benedykta. W pochodzie sposréd mieszczan brali udziat jedy-
nie uczniowie, kantorzy, pastorzy legniccy na poczatku, rada miejska Legnicy poda-
Zajaca za fraucymerem, pokojéwkami, czeladzig dworska. Trumna ksigzeca spoczy-
wata w kosciele dworskim $w. Jana az do dnia pogrzebu. Czuwali przy niej szlachcic
i kaptan w dzien oraz czterech przysiegtych sposréd mieszczan (4 Geschworne aus
der Stadt) w nocy**?. Miesigc przed pogrzebem otwierano krypte ksigzeca, a dwa
dni przed nim wktadano drewniang trumne do sarkofagu cynowego®*3. W dniu po-
grzebu przenoszono jg rano z powrotem na zamek. Od godziny si6dmej do 6smej
rano w catym miescie bity dzwony. Godzine po ich zamilknieciu zamykano bramy
miasta. Kwadrans pdzniej przyprowadzano z koSciota s$w. $w. Piotra i Pawta uczniow
szkét miejskich i cate duchowienstwo na zamek - otwierali oni uroczysty kondukt
pogrzebowy. Chwile po ich przybyciu rozpoczynata sie procesja, ktérej towarzyszyt
Spiew ucznidw, a takze bicie dobosza w werbel i gra sze$ciu trebaczy. Trasa prowa-
dzita od zamku przez ulice Zamkowg (Grodzkg), Rynek i ulice $w. Jana'**. Za ucznia-
mi szli wszyscy duchowni Ksiestwa na czele z superintendentem. Przedstawicie-
le miast podazali na koncu pochodu, za fraucymerem, szlachciankami i czeladzia
dworska. Najpierw szli cztonkowie rad miejskich Ksiestwa Brzeskiego, a za nimi Le-
gnicy, Ztotoryi, Chojnowa i Lubina, wraz z rektorami gimnazjum ztotoryjskiego i le-
gnickiego, a takze legnickim fizykiem miejskim. Za nimi podgzaty mieszczki, potem
starsi cechdw i pozostali mieszkaricy miast'*. Do ko$ciota dworskiego mogli wejs¢
jedynie uczestnicy procesji, natomiast ttum oddzielali trabanci. Po wygtoszeniu ka-
zania przez superintendenta, ztoZeniu trumny ksiazecej i zamurowaniu jej kondukt
wracat w takim samym porzadku na zamek, gdzie na uczestnikdw czekat poczestu-
nek®. Pogrzeb ksiecia przyciggat do Legnicy rzesze ludzi, dlatego tez wzmacniano
straze, aby unikng¢ zamieszania, a przede wszystkim - pozaru®’.

Podsumowanie

Mozna stwierdzi¢, ze sytuacja miast Ksiestwa Legnickiego w drugiej potowie
XVI wieku nie byta pomys$lna. Do trudno$ci przyczynity sie nie tylko problemy
ekonomiczne zwigzane z zadluzeniem ksigzecym, ale réwniez kleski elementarne
(zarazy, pozary), ktére spowodowaty powazne ostabienie ich potencjatu. Miasta
stanowity zrédto dochodéw ksigzecych w postaci czynszéw czy tez uchwalonych

141 Merkbuch..., op. cit., s. 196.
142 Ibidem, s. 199.

143 Thidem, s. 200.

144 Thidem, s. 210.

145 Ibidem, s. 157-162.

146 Tbidem, s. 214.

147 Ibidem, s. 211.
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podatkéw nadzwyczajnych. Mogly one takze udziela¢ pozyczek lub poreczen za
dtugi ksigzece. Najwazniejsza, wiodgca pozycje posiadata Legnica jako najliczniej-
sze i najprezniejsze ekonomicznie miasto Ksiestwa, a takze siedziba dworu ksigze-
cego, spetniajaca wymogi reprezentacji wtadzy. Byta ona najsilniejszym miastem
pod wzgledem finansowym z uwagi na udzielane pozyczki i poreczenia. W wyniku
rozrzutno$ci Fryderyka III i Henryka XI miasto i poszczeg6lni mieszczanie musieli
pozyczac pienigdze wiadcy lub jako poreczyciele sptaca¢ dtugi ksiazece, lecz - jak
sie wydaje - nie stracili jednak ptynnosci. Poza tym stali sie oni posiadaczami zasta-
wionych lub sprzedanych débr i dochodéw kameralnych. Drugim pod wzgledem
waznosci osrodkiem rezydencjonalnym pozostawat Chojnéw, ktéry byt rzadziej
wykorzystywany ze wzgledu na mniejsze rozmiary, a pdZniej tez zniszczenie przez
pozar. Marginalne znaczenie posiadaty Lubin i Prochowice, ktdére przez wiekszos$¢
omawianego okresu znajdowaty sie w zastawie. Osobny charakter miata Ztotoryja,
w ktorej nie byto Zadnej rezydencji ksigzecej. Obecnos¢ wtadzy ksigzecej byta tam
realizowana w dziatalnosci gimnazjum humanistycznego.

Miasta rywalizowaty ze sobg w wymiarze ekonomicznym, lecz wystepowaty
zgodnie wobec szlachty. Ich znaczenie polityczne byto znacznie mniejsze. Na zgro-
madzeniu stanowym reprezentanci miast byli w mniejszo$ci wobec szlachty sta-
wiajacej sie osobiscie. Stabsza pozycja polityczna uwidocznita sie najwyrazniej
w latach 1571-1585, kiedy doszto do faktycznego paralizu zgromadzenia stanow
ze wzgledu na odmawianie prawa udzialu w nim Legnicy. Ksigzeta mogli liczy¢
na wsparcie miast, lecz niewiele mogli dla nich zrobi¢ w przypadku ich konflik-
tu ze szlachtag. W wyniku dtugotrwatych i trudnych rokowan w ,przywileju kra-
jowym Ksiestwa Legnickiego” z 1596 roku uwzgledniono postulaty wysuniete
wczesniej przez miasta.

Zycie dworu stanowito nieodtgczny element zycia miejskiego zaréwno w wy-
miarze codziennym, jak i odSwietnym. Miasta, a przede wszystkim stoteczna
Legnica, stanowily przestrzen waznych uroczystosci dworskich, takich jak §luby
ksigzece, pogrzeby czy podejmowanie gosci. Reprezentacja spotecznosci miej-
skiej odgrywata w nich mniej znaczace role niz szlachta, co nie byto jednak niczym
szczegdlnym. Miasto pomagato w organizacji i zapewniato bezpieczenstwo. Procz
tego nalezy pamieta¢, ze miasta byty osrodkami zycia kulturalnego Ksiestwa.
Cztonkowie zamozniejszych rodzin mieszczanskich ksztatcili sie na nieodlegtych
uniwersytetach. Dobry poziom prezentowali pastorzy pochodzacy zaré6wno ze
Slaska, jak i z sasiednich krain. Gléwnymi o$rodkami kulturalnymi byty Legnica
i Ztotoryja. W pierwszej z biegiem czasu nastgpito podniesienie poziomu szkol-
nictwa, ozywienie tworczosci artystycznej (rzezba, muzyka), zatozenie drukarni.
W drugiej caty czas dziatato gimnazjum humanistyczne, cieszace sie zaintereso-
waniem mtodziezy ze Slaska i sasiednich krajéw, ktérego stawa jednak nieco wy-
blakta. Mozna wiec stwierdzi¢, ze miasta rozwijaty sie wolniej niz w poprzednim
potwieczu, ale nie znajdowaty sie w regresie. Ozywienie kulturalne na terenie
Ksiestwa Legnickiego w pierwszej potowie XVII wieku nie bytoby mozliwe bez
podstaw, jakie potoZono w omawianym czasie.
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RELATIONS OF THE CITIES OF THE LEGNICA PRINCIPALITY WITH THE PRINCES
OF LEGNICA IN THE SECOND HALF OF 16™ CENTURY -
DESCRIPTION OF THE PROBLEM

ABSTRACT

This article discusses the relations of the cities of the Legnica principality with
the princes - Frederick II, Frederick III, Henry XI and Frederick [V. What were the re-
lations between the townspeople and the princes in the field of economic, court and
social relations? It was developed on the basis of a rich set of sources describing
the Duchy of Legnica in the second half of the 16" century.
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