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W diariuszach sejmowych z XVIII w. stale napotyka się patriotyczne 
mowy1, wzywające do ofiarności, wyrażanej zarówno w gotowości do 
poświęcenia na polach bitew, jak i w zgodzie na podniesienie podatków. 
Niewiele jednak z tych deklaracji wynikało, o czym świadczy stan pol-
skiej armii. Najczęściej wzrost ofiarności społeczeństwa dostrzega się 
dopiero w czasach Sejmu Czteroletniego, który zdecydował się na aukcję 
wojska i radykalny wzrost podatków2. Należy jednak zastanowić się nad 
przyczynami tak spóźnionych decyzji i niepowodzenia wcześniejszych 
prób, jak też nad sensem bezowocnego podejmowania kwestii reform 
skarbowo-wojskowych przez cały wiek XVIII. Dla oceny gotowości po-
noszenia ciężarów na radykalną aukcję wojska należy porównać efekty 
dwóch sejmów zamykających wiek XVIII. W tym zakresie odwołać 
można się tylko do sejmu nadzwyczajnego w Lublinie z 1703 r. oraz 
Czteroletniego, gdyż pozostałe nie podejmowały w tej sprawie decyzji 
lub dokonały redukcji wojska (w 1717 i 1793 r.)3. 

Na pierwszym z tych sejmów ujawniła się wyjątkowa gotowość do 
podejmowania decyzji podatkowych, warunkujących powodzenie pla-
nów aukcji wojska. świadczyły o tym już wota senatorskie, w których 

1 Zob. A. Stroynowski, O oratorstwie politycznym sejmów stanisławowskich, PNH, r. 5, 2006, 
nr 1 (9), s. 185–206; idem, Panegiryki sejmowe marszałka Andrzeja Mokronowskiego,  
w: idem, „Wieczory sejmowe”. Studia nad dziejami parlamentaryzmu w epoce stanisławow-
skiej, Częstochowa 2013, s. 135–149; idem, Problem oratorstwa sejmowego czasów stanisła-
wowskich, CTH, t. 1, 2010, s. 79–91.
2 T. Korzon, Wewnętrzne dzieje Polski za Stanisława Augusta (1764–1794). Badania 
historyczne ze stanowiska ekonomicznego i administracyjnego, t. 3, wyd. 2, Kraków–Warszawa 
1897, s. 308; R. Rybarski, Skarbowość Polski w dobie rozbiorów, Kraków 1937, s. 444.
3 W. Konopczyński, Chronologia sejmów polskich 1493–1793, Kraków 1948, s. 34.
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deklarowano chęć radykalnego wzmocnienia armii i uchwalenia podat-
ków (głównie czopowego i szelężnego oraz ustanowienia cła generalne-
go), przeznaczonych na jej utrzymanie4. W izbie poselskiej początkowo 
dochodziło jednak do ostrych sporów, a nawet rękoczynów5. Ostatecznie 
jednak, dzięki wyeliminowaniu w czasie rugów poselskich opozycji wiel-
kopolskiej6 oraz z powodu narastającej atmosfery poczucia zagrożenia 
zewnętrznego, udało się uchwalić wzmocnienie armii do 48 tys. żołnie-
rzy7, czemu towarzyszyło podjęcie odpowiednich decyzji podatkowych, 
łącznie z zaostrzeniem zasad ich egzekwowania8. Na podkreślenie zasłu-
guje fakt podjęcia takich decyzji w ciągu zaledwie dwu tygodni, co świad-
czy o przewadze i determinacji dworu na tym sejmie. 

Zupełnie inna była sytuacja na Sejmie Czteroletnim9. Wówczas do 
nadania aukcji tak radykalnego charakteru, do uchwalenia aż 100 tys.10, 
zmierzał jednak nie dwór11, ale społeczeństwo, niezbyt zdające sobie 
sprawę ze skali koniecznych uchwał podatkowych12, gdyż jednocześnie 

4 Imponująco przedstawiał się plan aukcji wojska koronnego, którego etat przewidywał 
utrzymanie: 2,2 tys. husarii, 10 tys. pancernych, 16 tys. piechoty, 1,2 tys. arkebuzerów, 4 tys. 
dragoni, 470 hajduków węgierskich. Miało to kosztować skarb koronny, prócz hiberny,  
6,55 mln złp; Sesja dnia 5 VII 1703, Odpis diariusza sejmu ekstraordynaryjnego dwuniedziel-
nego dnia 19 VI 1703 zaczętego, APP, ABCz, 2065, nlb.
5 Pijany kuchmistrz koronny Stanisław Tarło uderzył „w gębę” posła Wojciecha Męcińskie-
go, Sesja 6 VII 1703 r., Odpis diariusza…, nlb. Ostatecznie jednak sejm zakończył się pełnym 
sukcesem dworu, zaś J. Poraziński, Sejm lubelski w 1703 roku i jego miejsce w konfliktach 
wewnętrznych na początku XVIII wieku, Warszawa 1988. 
6 Ibidem, s. 69–70. Zob. M. Zwierzykowski, Samorząd sejmikowy województw poznańskiego 
i kaliskiego w latach 1696–1732, Poznań 2010.
7 Plus pospolite ruszenie, zob. VL, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1860, t. 6, s. 46; J. Poraziński, 
Epiphania Poloniae. Orientacje i postawy polityczne szlachty polskiej w dobie wielkiej wojny 
północnej (1702–1710), Toruń 1999, s. 34. 
8 Uchwalono wówczas podatek szelężny, podniesiono hibernę, pogłówne żydowskie, cło 
generalne i zobowiązano się do wypłacenia wojsku zaległych należności, zob. VL, t. 6,  
s. 48–49, 51, 54 i 67–69; M. Nycz, Geneza reform skarbowych sejmu niemego. Studium  
z dziejów skarbowo-wojskowych z lat 1697–1717, Poznań 1938, s. 155.
9 Sprawa aukcji „stała się centralnym problemem, dla którego rozwiązania zwołano Sejm 
Czteroletni”, zob. L. Ratajczyk, Rola wojska Rzeczypospolitej w kształtowaniu kultury poli-
tycznej okresu Sejmu Czteroletniego, w: Dzieje kultury politycznej w Polsce, red. J.A. Gierow-
ski, Warszawa 1977, s. 105. Zob. także: idem, Przezwyciężenie kryzysu militarnego Polski 
przed reformami Sejmu Czteroletniego, Warszawa 1975. 
10 Taką magiczną liczbę wojska zaproponował Stanisław Staszic, Uwagi nad życiem Jana 
Zamoyskiego, oprac. S. Czarnowski, Wrocław 1952, s. 103. Zob. A. Stroynowski, Opozycja 
sejmowa w dobie rządów Rady Nieustającej. Studium z dziejów kultury politycznej, Łódź 
2005, s. 272–284. 
11 Do 1788 r. Stanisław August dążył do osiągnięcia 30 tys., czyli stanu wyznaczonego przez 
zaborców, zob. e. Rostworowski, Sprawa aukcji wojska na tle sytuacji politycznej przed Sej-
mem Czteroletnim, Warszawa 1957, s. 144–145.
12 Widać to w [Instrukcji sejmiku trockiego], w: Lietuvos Didžiosios Kunigaikštystės seimelių 
instrukcijos (1788–1790), oprac. R. Jurgaitis, A. Stankevič, A. Verbickienė, Vilnius 2015, s. 90–91.
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formułujące żądanie zabezpieczenia przed możliwością ustanowienia 
nowych podatków13. Na szczęście znalazły się też instrukcje nakazujące 
wzmocnienie armii i związany z tym wzrost podatków, chociaż bez na-
rażania majątków szlacheckich na zrujnowanie14. Powszechnie oczeki-
wano przełomu, co wyraziło się w wyjątkowym sukcesie opozycji, która 
zyskała 40% mandatów poselskich. Ponadto pozycję króla osłabiła dekla-
racja Fryderyka Wilhelma II Hohenzollerna z 13 października 1788 r.,  
w której znalazła się zgoda na aukcję wojska15. 

13 [Instrukcja sejmiku wileńskiego] uzasadniała to dawnymi przywilejami oraz pełnieniem 
przez szlachtę obowiązków publicznych, w: Lietuvos Didžiosios…, s. 39.
14 [Instrukcja sejmiku wiłkomierskiego], w: ibidem s. 74–75.
15 e. Rostworowski, Ostatni król Rzeczypospolitej. Geneza i upadek Konstytucji 3 maja, 
Warszawa 1966, s. 146; J. Michalski, Stanisław August. Próba portretu, WO, t. 2, 1978, s. 64.

1. Diariusz Sejmu Czteroletniego, ok. 1795–1800, Biblioteka  
Narodowa w Warszawie
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Podjęcie sprawy aukcji zapowiadano już w akcie konfederacji sejmo-
wej16. Skala aukcji początkowo jednak dzieliła sejmujących. Występują-
cy z ramienia opozycji poseł lubelski Stanisław Kostka Potocki głosił 
chęć sejmujących wysokości podatków do potrzeb aukcji wojska, nie zaś 
przeprowadzania jej w granicach wyznaczonych przez już istniejące17. 
Natomiast król forsował odmienne rozwiązanie – proponował rozpo-
częcie dyskusji od uchwalenia podatków i dostosowania do nich aukcji 
wojska18. Argumentował to chęcią uniknięcia wstydu wobec świata, 
gdyby podjętą decyzję trzeba było wkrótce zmieniać ze względu na brak 
pieniędzy19. Ostatecznie opozycyjny projekt wojewody sieradzkiego 
Michała Walewskiego o aukcji wojska do 100 tys. żołnierzy został przy-
jęty 20 października 1788 r.20. 

Tak szybkie, bo już na siódmej sesji, uchwalenie aukcji wojska przez 
Sejm Czteroletni może skłaniać do uznania, że społeczeństwo w ciągu 
XVIII w. dojrzało do podjęcia odpowiedzialności za państwo i jego 
obronę. Należy jednak zauważyć, że w 1703 r. w tym samym czasie zdo-
łano nie tylko uchwalić aukcję, ale i zwiększyć podatki. W 1788 r. zaś, 
zamiast natychmiastowego uchwalenia podatków warunkujących reali-
zację aukcji21, skupiono się na walce o kształt władzy nad wojskiem, za-
kończonej dopiero 3 listopada 1788 r. decyzją o obaleniu Departamentu 

16 Sesja II dnia 7 X 1788, Dyaryusz seymu ordynaryinego pod związkiem Konfederacyi 
Generalney oboyga narodow w Warszawie rozpoczętego roku 1788, Warszawa 1790, t. 1, cz. 1, 
s. 22.
17 Zgodnie z taką argumentacją, przyjętą na sesji prowincjonalnej wielkopolskiej, projekt 
aukcji do 100 tys. zgłosił wojewoda sieradzki Michał Walewski, Sesja V dnia 16 X 1788, 
Dyaryusz seymu ordynaryinego…, t. 1, cz. 1, s. 39–55.
18 Warto przypomnieć, że jeszcze w 1776 r. dwór forsował odwrotną koncepcję ustalania 
podatków według potrzeb państwa, opozycja zaś wnioskowała o dostosowania ich do możli-
wości finansowych społeczeństwa, zob. M. Drozdowski, Podstawy finansowe działalności 
państwa w Polsce 1764–1793. Działalność budżetowa sejmu Rzeczypospolitej w czasach Stani-
sława Augusta Poniatowskiego, Warszawa–Poznań 1975, s. 95–100 i 107; Stroynowski, Opozy-
cja…, s. 267–268.
19 Sesja VI dnia 17 X 1788, Dyaryusz seymu ordynaryinego…, t. 1, cz. 1, s. 57.
20 Projekt został jednomyślnie przyjęty bez przeprowadzenia głosowania, Sesja VII dnia  
20 X 1788, Dyaryusz seymu ordynaryjnego…, t. 1, cz. 1, s. 84–87. Uchwała ta zapoczątkowała 
„łagodną rewolucję” Sejmu Czteroletniego, M. Markiewicz, Historia Polski 1492–1795, wyd. 
2, Kraków 2004, s. 684–685; J. Michalski, Zmierzch prokonsula Stackelberga, w: Sejm Czte-
roletni i jego tradycje, red. J. Kowecki, Warszawa 1991, s. 35; Rostworowski, Ostatni król…,  
s. 150; Z. Zielińska, Geneza upadku orientacji rosyjskiej u progu Sejmu Czteroletniego w opi-
nii ambasadora Stackelberga, WO, t. 15, 1999, s. 79. Zob. także: B. Leśnodorski, „Łagodna 
rewolucja” w starciu z despotyzmem, CPH, t. 27, 1975, nr 2,  s. 187; W. Szczygielski, Początki 
łagodnej rewolucji, w: Pamiętnik XIV Powszechnego Zjazdu Historyków Polskich, Łódź  
7–10 września 1989 roku. Referaty, komunikaty – sekcje, Toruń 1993, s. 143–149.
21 Pierwszy jej koszty ocenił kasztelan czernihowski Janusz Czetwertyński na 35 342 472 złp, Se-
sja VIII dnia 21 X 1788, Dyaryusz seymu ordynaryinego…, t. 1, cz. 1, s. 89 i 91. Wyliczenia te  
w marcu 1789 r. zweryfikował Fryderyk Moszyński, szacując je na 48 531 411 złp, Drozdowski, 
op.cit., s. 140.
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Wojskowego Rady Nieustającej22. Dlatego pierwszy projekt podatków 
posła kaliskiego Jana Suchorzewskiego (ustanowienia jednorazowego 
podymnego, płatnego do końca listopada 1788 r.) pojawił się dopiero  
5 listopada 1788 r.23. Sejmujący woleli jednak skupić się na opowiada-
niach o swojej gotowości do ofiar czy podziękowaniach za indywidualne 
wpłaty24. Głównie jednak dyskutowano nad etatem wojska i jego umun-
durowaniem, pomijając kwestię zapewnienia na ten cel odpowiednich 
środków. W tej sytuacji nie dziwią pojawiające się wątpliwości (posła 
wołyńskiego Józefa Czartoryskiego) związane z gotowością szlachty do 
uchwalenia podatków, bez których nierealny okaże się plan wystawienia 
100 tys. żołnierzy, skoro brakuje środków na utrzymanie nawet 30 tys.25. 
W rezultacie dyskusje podatkowe przeciągnęły się nie na dni, tygodnie  
i miesiące, ale na lata, aż do 26 maja 1792 r., czyli do czasu wojny z Rosją26. 
Ta zwłoka wynikała głównie z niechęci do uchwalania nowych podatków, 
które początkowo chciano zastąpić dobrowolną ofiarą (przegłosowaną  
17 grudnia 1788 r.)27, reformą królewszczyzn28, specjalnym opodatkowa-
niem dóbr duchownych, by dopiero 26 marca 1789 r. zdecydować się na 
„ofiarę wieczystą” dziesiątego i dwudziestego grosza29. Problemy z wyli-
czeniem należności podatkowych oraz uchylanie się szlachty od nowych 
ciężarów zmusiły sejm 3 marca 1790 r. do ograniczenia komputu do  
65 074 żołnierzy30. Dopiero pod koniec obrad sejmowych, dzięki reformie 

22 Taką kolejność uzasadniał poseł inf lancki Julian Ursyn Niemcewicz tym, że nie można 
liczyć na poparcie dla nowych podatków bez zdobycia pewności, że wojsko nie będzie zagra-
żało wolności, Sesja IX dnia 24 X 1788, Dyaryusz seymu ordynaryinego…, t. 1, cz. 1, s. 106. 
Zob. Stroynowski, Opozycja sejmowa…, s. 465.
23 Sesja XIII dnia 5 XI 1788, Dyaryusz seymu ordynaryinego…, t. 1, cz. 2, s. 4.
24 Mowa Benedykta Hulewicza, Sesja XVI dnia 11 XI 1788, Dyaryusz seymu ordynaryinego…, 
t. 1, cz. 2, s. 29.
25 Sesja XXIX dnia 4 XII 1788, Sesja XXXIII dnia 10 XII 1788, Sesja XLI dnia 19 XII 1788, 
Sesja XLIV dnia 23 XII 1788, Dyaryusz seymu ordynaryinego…, t. 1, cz. 2, s. 287, 290, 377, 
524–526 i 557. 
26 Korzon, Wewnętrzne dzieje…, t. 3, s. 216–270; Drozdowski, op.cit., s. 138. Tabele aktual-
nych dochodów i wydatków państwa opublikował „Pamiętnik Historyczno-Polityczny”,  
nr 1, 1789, s. 57–75. 
27 VL, Wydawnictwo Komisji Prawniczej Akademii Umiejętności w Krakowie, Kraków 
1889, t. 9, s. 65.
28 A. Stroynowski, Reforma królewszczyzn na Sejmie Czteroletnim, AUL ZNUŁ, seria I, 1979, 
z. 69.
29 Sesja LXXXII dnia 26 III 1789, Diariusz Sejmu Czteroletniego, AGAD, ASCz, sygn. 1,  
s. 261; VL, t. 9, s. 71–74; Drozdowski, op.cit., s. 139–140; Korzon, Wewnętrzne dzieje…, t. 3, s. 216; 
J. Michalski, Sejm w czasach panowania Stanisława Augusta, w: Historia sejmu polskiego, t. 1: Do 
schyłku Rzeczypospolitej, red. J. Michalski, Warszawa 1984, s. 393; Rybarski, op.cit., s. 123;  
B. Wróblewski, Problem koekwacji ofiary wieczystej w 1790 roku, AUL FH, t. 70, 2001, s. 113.
30 Drozdowski, op.cit., s. 150.



247Między patriotyczną deklaracją a realizacją zobowiązań…

Wojskowego Rady Nieustającej22. Dlatego pierwszy projekt podatków 
posła kaliskiego Jana Suchorzewskiego (ustanowienia jednorazowego 
podymnego, płatnego do końca listopada 1788 r.) pojawił się dopiero  
5 listopada 1788 r.23. Sejmujący woleli jednak skupić się na opowiada-
niach o swojej gotowości do ofiar czy podziękowaniach za indywidualne 
wpłaty24. Głównie jednak dyskutowano nad etatem wojska i jego umun-
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W rezultacie dyskusje podatkowe przeciągnęły się nie na dni, tygodnie  
i miesiące, ale na lata, aż do 26 maja 1792 r., czyli do czasu wojny z Rosją26. 
Ta zwłoka wynikała głównie z niechęci do uchwalania nowych podatków, 
które początkowo chciano zastąpić dobrowolną ofiarą (przegłosowaną  
17 grudnia 1788 r.)27, reformą królewszczyzn28, specjalnym opodatkowa-
niem dóbr duchownych, by dopiero 26 marca 1789 r. zdecydować się na 
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ciężarów zmusiły sejm 3 marca 1790 r. do ograniczenia komputu do  
65 074 żołnierzy30. Dopiero pod koniec obrad sejmowych, dzięki reformie 

22 Taką kolejność uzasadniał poseł inf lancki Julian Ursyn Niemcewicz tym, że nie można 
liczyć na poparcie dla nowych podatków bez zdobycia pewności, że wojsko nie będzie zagra-
żało wolności, Sesja IX dnia 24 X 1788, Dyaryusz seymu ordynaryinego…, t. 1, cz. 1, s. 106. 
Zob. Stroynowski, Opozycja sejmowa…, s. 465.
23 Sesja XIII dnia 5 XI 1788, Dyaryusz seymu ordynaryinego…, t. 1, cz. 2, s. 4.
24 Mowa Benedykta Hulewicza, Sesja XVI dnia 11 XI 1788, Dyaryusz seymu ordynaryinego…, 
t. 1, cz. 2, s. 29.
25 Sesja XXIX dnia 4 XII 1788, Sesja XXXIII dnia 10 XII 1788, Sesja XLI dnia 19 XII 1788, 
Sesja XLIV dnia 23 XII 1788, Dyaryusz seymu ordynaryinego…, t. 1, cz. 2, s. 287, 290, 377, 
524–526 i 557. 
26 Korzon, Wewnętrzne dzieje…, t. 3, s. 216–270; Drozdowski, op.cit., s. 138. Tabele aktual-
nych dochodów i wydatków państwa opublikował „Pamiętnik Historyczno-Polityczny”,  
nr 1, 1789, s. 57–75. 
27 VL, Wydawnictwo Komisji Prawniczej Akademii Umiejętności w Krakowie, Kraków 
1889, t. 9, s. 65.
28 A. Stroynowski, Reforma królewszczyzn na Sejmie Czteroletnim, AUL ZNUŁ, seria I, 1979, 
z. 69.
29 Sesja LXXXII dnia 26 III 1789, Diariusz Sejmu Czteroletniego, AGAD, ASCz, sygn. 1,  
s. 261; VL, t. 9, s. 71–74; Drozdowski, op.cit., s. 139–140; Korzon, Wewnętrzne dzieje…, t. 3, s. 216; 
J. Michalski, Sejm w czasach panowania Stanisława Augusta, w: Historia sejmu polskiego, t. 1: Do 
schyłku Rzeczypospolitej, red. J. Michalski, Warszawa 1984, s. 393; Rybarski, op.cit., s. 123;  
B. Wróblewski, Problem koekwacji ofiary wieczystej w 1790 roku, AUL FH, t. 70, 2001, s. 113.
30 Drozdowski, op.cit., s. 150.
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królewszczyzn (19 grudnia 1791 r.), pożyczce zagranicznej i nadzwy-
czajnemu poborowi z dóbr szlacheckich i duchownych (10 maja 1792 r.), 
zdołano uzyskać wzrost dochodów państwa o 53,05% i zapewnić środki 
na utrzymanie wojska31. 

Porównawszy efekty działalności tych dwóch sejmów, które podjęły 
decyzje w sprawie aukcji wojska, należy stwierdzić, że większą sprawność 
wykazał pierwszy z nich, na którym praktycznie doszło do zamachu sta-
nu. Jego efektem jednak stało się szybkie podjęcie uchwał o aukcji wojska 
i ustanowieniu koniecznych podatków. Demokratycznie zaś obradujący 
Sejm Czteroletni potrzebował podobnego czasu dwóch tygodni na uchwa-
lenie aukcji, ale dyskusje podatkowe zajęły mu aż 43 miesiące. 

Tego czasu zabrakło pozostałym sejmom, z których właściwie tylko 
dwa rozbiorowe mogły przedłużyć swoje obrady ponad ustawowe cztery 
tygodnie. Przy zachowaniu zaś prawa do dyskusji nie można było liczyć 
na poważniejsze efekty, pomijając nawet groźbę zablokowania i zerwa-
nia obrad32. W rezultacie długotrwały okres względnej stabilizacji nie 
przyniósł pozytywnych zmian w dziedzinie wzmocnienia militarnego pań-
stwa, co powoduje, że nazwany jest czasem „latami straconych szans”33. Ro-
dzi to pytanie o przyczyny zmarnowania aż tylu sejmów, które pomimo 
stale ponawianych patriotycznych deklaracji nie zdobyły się na przepro-
wadzenie aukcji wojska i uchwalenie niezbędnych podatków.

Nie jest nawet pewne, czy dostrzegano konieczność przeprowadzenia 
aukcji wojska, skoro każde wystąpienie senatora rozpoczynała pochwała 
pokoju, trwającego pomimo toczących się wokół wojen. Tu znamienna 
była mowa kasztelana poznańskiego Stefana Garczyńskiego, który przy-
pomniał wojny z końca XVII w. i radził, ubolewając nad zniweczeniem 
wszystkich sejmów po 1736 r., nie podejmować już forsowania aukcji 
wojska, a za najważniejsze uznać podjęcie kwestii gospodarczych34.

31 Ibidem, s. 153.
32 Na 51 sejmów z tego wieku zerwanych zostało aż 16 (nieco ponad 31%), 5 zakończyło się 
bez podjęcia uchwał, 5 rozeszło się lub nie podjęło prac, zaś tego 5 sejmów stanisławowskich 
okazało się zupełnie „jałowych”, zob. A. Stroynowski, Kultura obrad sejmu Rzeczypospolitej 
w XVIII wieku, w: AS XVIII, t. 1: Lietuvos Didžioji Kunigaikštystė: tarp tradicijų Ir naujovių, 
red. Ramune Šmigelskytė-Stukienė, Vilnius 2014,  s. 16–17. Zob. także: Konopczyński, 
Chronologia…, s. 34–43; idem, Liberum veto, Kraków 1918; W. Kriegseisen, Sejm Rzeczypo-
spolitej szlacheckiej (do 1763 roku). Geneza i kryzys władzy ustawodawczej, Warszawa 1995,  
s. 184–185; R. Łaszewski, Sejm polski w latach 1764–1793. Studium historyczno-prawne, 
Warszawa 1973, s. 133–134 i 155; Michalski, Sejm…, s. 376–381; Rostworowski, Ostatni 
król…, s. 80–81; Z. Zielińska, Sejmy polskie z lat 1764–1786, w: Parlamentaryzm w Polsce we 
współczesnej historiografii, red. J. Bardach, W. Sudnik, Warszawa 1995, s. 107.
33 J. Staszewski, Wiek XVIII w Polsce – próba nowej syntezy, w: Między barokiem a oświece-
niem. Nowe spojrzenie na czasy saskie, K. Stasiewicz, S. Achremczyk, Olsztyn 1996, s. 9 i 12. 
34 Sesja IX dnia 10 X 1748, Dyaryusz sejmu z r. 1748, w: Dyaryusze sejmowe z wieku XVIII, t. 1: 
Dyaryusz sejmu z r. 1748, wyd. W. Konopczyński, Warszawa 1911, s. 45–49.
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Niektóre z sejmów epoki saskiej były jednak nastawione na podjęcie 
aukcji wojska, jak to miało miejsce w roku 174435. Ale wówczas już  
w wotach senatorów okazało się, że nie wszyscy zdecydowanie ją popie-
rali, jak wojewoda płocki Mikołaj Podoski, który radził nie poszukiwać 
nowych rozwiązań, lecz tylko wziąć pod uwagę propozycje, które w 1740 r. 
wysunęła specjalna komisja. W rezultacie zamiast spodziewanego po-
parcia propozycji od tronu dał jedynie mglisty projekt wykorzystania sił 
komputowych oraz powoływanych doraźnie przez poszczególne woje-
wództwa milicji, wystawianych zamiast pospolitego ruszenia, co nie 
zmuszało do ustanowienia nowych podatków36.

Nie inaczej było na reformatorskim, konwokacyjnym sejmie w 1764 r., 
gdy dyskusja nad wzmocnieniem kraju ograniczyła się do sporów o komen-
dę na wojskiem koronnym, którą przekazano Augustowi Czartoryskiemu. 
Propozycję aukcji wojska zgłosił wówczas tylko poseł wiski Józef Wilczew-
ski, czemu nie towarzyszyły jednak odpowiednie rozwiązania finansowe, 
co świadczyło o czysto propagandowym jej wysunięciu37. W sprawach po-
datkowych zresztą, pomijając wprowadzenie cła generalnego, nie podejmo-
wano zasadniczej dyskusji, ograniczano się raczej do sporów o kształt ist-
niejących już podatków czy do roztrząsania odwiecznego problemu ich 
koekwacji38 i obciążenia duchowieństwa39. Z reguły zaś poprzestawano na 

35 Cel ten ukryto pod formułą „ubezpieczenia się przeciw mocnym sąsiadom”, Sesja II dnia 
6 X 1744, Diariusz sejmu ordynaryjnego, sześcioniedzielnego grodzieńskiego in anno 1744,  
w: M. Skibiński, Europa a Polska w dobie wojny o sukcesyę austryacką w latach 1740–1745,  
t. 2: Dokumenty, Kraków 1912, s. 298.
36 Sesja V dnia 9 X 1744, Diariusz sejmu ordynaryjnego, sześcioniedzielnego…, s. 304–306. 
Warto tu podkreślić, iż dla Familii przygotował plan finansowego zabezpieczenia aukcji 
wojska (W. Konopczyński, Dzieje Polski nowożytnej, t. 2, Warszawa 1936, s. 232–233; idem, 
Sejm grodzieński 1752, Lwów 1907, s. 111–118), ale i przeciw jego ograniczonej propozycji 
powołania tylko „landmilicji” wystąpił wkrótce hetman wielki koronny Józef Potocki, Sesja 
wielkopolska I dnia 17 X 1744, Diariusz sejmu ordynaryjnego, sześcioniedzielnego…, s. 313.
37 Sesja X dnia 18 V 1764, Diariusz Sejmu Convocationis po śmierci Najjaśniejszego Augusta III 
Króla Polskiego za radą prześwietnego Senatu na dzień 7 miesiąca maja roku 1764 determi-
nowanego, w: Diariusze sejmowe 1764 i 1793. Elity polityczne Polski 16–18 w., red. J. Wisłocki, 
Poznań–Kórnik 2001 (wyd. elektroniczne 1998 BK PAN, www.bkpan.poznan.pl/old/elity, 
dostęp: 25 I 2017 r.), k. 75–76. Zob. Michalski, Sejm…, s. 352–353.
38 Właśnie o problem koekwacji podatków toczył się zasadniczy spór na sejmie 1746 r., gdy 
posłowie haliccy odrzucili wszystkie propozycje porozumienia i ostatecznie to zadecydowało 
o zniweczeniu tego sejmu, który rozszedł się bez podjęcia uchwał. Konopczyński, Chronolo-
gia…, s. 146.
39 Już zresztą na sejmie koronacyjnym zaczęły się też starania o wyłączenia z wprowadzonego 
cła generalnego, których domagali się zwłaszcza reprezentanci województw pruskich, Sesja XI 
dnia 17 XII 1764, Dyaryusz sejmu coranationis… Roku Pańskiego 1764, Warszawa [1764], nlb. 
Podobnie na kolejnym sejmie poseł kaliski Herstowski (Herstopski) powrócił do sprawy koek-
wacji podatku pogłównego, Sesja XXI dnia 30 X 1766, Dyaryusz Seymu Walnego Ordynaryjnego 
odprawionego w Warszawie Roku 1766… zebrany, wyd. S. Rembieliński, Warszawa [1767]. Zob. 
A. Stroynowski, Wołyń w  epoce stanisławowskiej – pogranicze w centrum Rzeczypospolitej,  
w: Pogranicza. Ludzie pogranicza, red. W. Brenda, J. Kiełbik, Olsztyn 2009, s. 12–13.
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t. 2: Dokumenty, Kraków 1912, s. 298.
36 Sesja V dnia 9 X 1744, Diariusz sejmu ordynaryjnego, sześcioniedzielnego…, s. 304–306. 
Warto tu podkreślić, iż dla Familii przygotował plan finansowego zabezpieczenia aukcji 
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Króla Polskiego za radą prześwietnego Senatu na dzień 7 miesiąca maja roku 1764 determi-
nowanego, w: Diariusze sejmowe 1764 i 1793. Elity polityczne Polski 16–18 w., red. J. Wisłocki, 
Poznań–Kórnik 2001 (wyd. elektroniczne 1998 BK PAN, www.bkpan.poznan.pl/old/elity, 
dostęp: 25 I 2017 r.), k. 75–76. Zob. Michalski, Sejm…, s. 352–353.
38 Właśnie o problem koekwacji podatków toczył się zasadniczy spór na sejmie 1746 r., gdy 
posłowie haliccy odrzucili wszystkie propozycje porozumienia i ostatecznie to zadecydowało 
o zniweczeniu tego sejmu, który rozszedł się bez podjęcia uchwał. Konopczyński, Chronolo-
gia…, s. 146.
39 Już zresztą na sejmie koronacyjnym zaczęły się też starania o wyłączenia z wprowadzonego 
cła generalnego, których domagali się zwłaszcza reprezentanci województw pruskich, Sesja XI 
dnia 17 XII 1764, Dyaryusz sejmu coranationis… Roku Pańskiego 1764, Warszawa [1764], nlb. 
Podobnie na kolejnym sejmie poseł kaliski Herstowski (Herstopski) powrócił do sprawy koek-
wacji podatku pogłównego, Sesja XXI dnia 30 X 1766, Dyaryusz Seymu Walnego Ordynaryjnego 
odprawionego w Warszawie Roku 1766… zebrany, wyd. S. Rembieliński, Warszawa [1767]. Zob. 
A. Stroynowski, Wołyń w  epoce stanisławowskiej – pogranicze w centrum Rzeczypospolitej,  
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ogólnych debatach dotyczących obronności, sprowadzając jej potrzeby do 
konieczności zapewnienia wojsku odpowiedniej płacy40. 

Rozwinięcia szerszej dyskusji nad kwestią obronności kraju można 
było oczekiwać w trakcie sejmu rozbiorowego z lat 1773–1775, która 
jednak ograniczyła się do forsowania przez biskupa wileńskiego Igna-
cego Massalskiego zasady przeznaczania na potrzeby wojska 1/3 do-
chodów państwa41. Takiego nastawienia nie zmieniały nawet głosy 

40 Sesja VIII dnia 4 IX 1764, Dyaryusz sejmu electionis między wsią Wolą y Miastem Warsza-
wą odprawionego… zebrany R. P. 1764, Warszawa [1764], nlb. Znaczenie takiego wezwania 
posła Jana Kraszewskiego na wcześniejszym sejmie obniżało jednoczesne żądanie ogranicze-
nia możliwości wznoszenia przez dysydentów nowych świątyń i wprowadzenia zakazu nada-
wania im królewszczyzn, Sesja VI dnia 14 V 1764, Diariusz Sejmu Convocationis…, k. 47.
41 Sesja I dnia 6 III 1775, Zagajenie VII, Protokół albo opisanie zaszłych czynności na Delegacji 
od Stanów Rzeczypospolitej na Sejmie Extraordynaryjnym Warszawskim do zawarcia trakta-
tów z dworami Wiedeńskim, Petersburskim i Berlińskim dnia 19 Maja roku 1773 wyznaczanej, 
a dnia 19 Marca roku 1775 zakończonej oraz cokolwiek mówiono, lub czytano było, w właści-
wych każdego z JJ.OO Delegatów wyrazach wiernie spisany pod prezydencją J. W. Xiędza Anto-
niego Ostrowskiego Biskupa Kujawskiego i Pomorskiego porządkiem wszystkich sessji ręką jego 
podpisany, wyd. A. Gurowski, Warszawa 1775, s. 5. Również Adam Poniński sprowadzał po-
trzeby państwa do opłacenia wojska i listy cywilnej króla, Sesja II dnia 3 X 1774, Diariusz 
sejmu 1773–1775…, B Czart., 825, s. 744. Zob. Drozdowski, op.cit., s. 59–85.

2. Stan Woyska Oboyga Narodow Na Seym Walny Ordynaryiny Warszawski 1782. Roku Podług  
Zaprzysięzonych Likwidacyi Z Raty Marcowey 1782. Roku okazany, Biblioteka Sejmowa  
w Warszawie
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(na przykład posła wiskiego Józefa Wilczewskiego) przedstawiające 
tragiczną sytuację Rzeczypospolitej, pozbawionej granic, skarbu i woj-
ska42. Zamiast o potrzebach kraju chętniej debatowano nad przyzna-
waniem nagród za wyimaginowane zasługi, jak chociażby 20 tys. zł  
i nadanie starostwa ułanowskiego gen. Janowi Kraszewskiemu, co for-
sował sam król43. Oczywiście przykład dawał marszałek konfederacji 
Adam Poniński, który pod koniec obrad tego sejmu, zapominając o wcze-
śniejszych nadaniach, żądał uznania dzierżawionych przez siebie sta-
rostw za dobra dziedziczne oraz przyznania emfiteuzy starostwa mię-
dzyrzeckiego44. 

Tym bardziej na sejmach „jałowych” w latach 1778–1786 nie było 
miejsca na lansowanie ambitniejszych rozwiązań i w rezultacie nawet 
na najbardziej płodnym ustawodawczo sejmie w 1784 r. propozycje od 
tronu ograniczały się do projektu utworzenia milicji wojewódzkich  
i ogólnego hasła podniesienia liczby wojska45. Z ich przedstawieniem 
sejmowi zresztą się nie śpieszono, gdyż odczytał je dopiero na XI sesji 
w dniu 15 października 1784 r. podkanclerzy litewski Joachim Chrep-
towicz, samą dyskusję zaś otworzył królewski szwagier – marszałek 
wielki koronny Michał W. Mniszech46. Nie wniosła ona wiele nowego, 
prócz odnotowania wzrostu stanu armii koronnej o 500 i zmniejszenia 
o 100 żołnierzy wojsk litewskich oraz wnioskowania o przeznaczenie 
superat skarbowych na powiększenie wojska (głosy kasztelana żar-
nowskiego Szymona Szydłowskiego i posła pińskiego Ignacego Kurze-
nieckiego)47. 

42 Sesja VII dnia 3 IV 1775, Diariusz sejmu 1773–1775…, s. 821. 
43 Sesja XIII dnia 10 IV 1775, Diariusz sejmu 1773–1775…, s. 889–890. Zob. A. Stroynowski, 
Bitwa pod Kąpielą. Z królewskich poszukiwań tradycji wojennej, w: Między barokiem a oświe-
ceniem. Wielkie bitwy, red. S. Achremczyk, Olsztyn 2010, s. 103–116.
44 Sesja XLV dnia 28 II 1775, Zagajenie VI, Protokół albo opisanie…, s. 156–157. Jednocze-
śnie jednak postulował szybkie uchwalanie jednolitych podatków, Sesja II dnia 3 II 1774, 
Zagajenie III, Protokół albo opisanie…, s. 10; Sesja XVIII i XXI dnia 15 i 19 XII 1774, Zagaje-
nie VI, Protokół albo opisanie…, cz. 1, s. 71 i 84.
45 Propozycje od tronu... na sejm 1784, b.m., b.d.; Dyaryusz tygodniowy sejmu… MDCC-
LXXXIV, b.m., b.d., s. 42–47.
46 Dyaryusz Sejmu wolnego Ordynaryjnego grodzieńskiego sześcioniedzielnego… MDCC-
LXXXIV…, wyd. M. Tukalski-Nielubowicz, Warszawa 1785, s. 40–42; Dyaryusz tygodniowy 
sejmu…, s. 42–47; M.W. Mniszech, Mowa... 23 X 1784, w: Zbiór mów w czasie sejmu sześcio-
niedzielnego Roku 1784 mianych w Grodnie, Wilno [po listopadzie 1784], s. 120–137. Por.  
A. Rosner, Mniszech Michał Jerzy Wandalin h. własnego (1742–1806), w: PSB, t. 21, Wro-
cław–Warszawa–Kraków–Gdańsk 1976, s. 480–484; A. Stroynowski, Sklіkanne pershaga 
pry Stanіslavu Aўgustu Panjatoўskіm sojma ў Goradnі ў 1784 godze, „Arche”, „Garadzenskі 
mіlenіum”, № 11 za 2014 god, s. 261–263.
47 Sesja XVIII dnia 21 X 1784, Dyaryusz Sejmu wolnego…, s. 162–192; S. Szydłowski, Mowa… 
kasztelana żarnoskiego… 21 X 1784, w: Zbiór mów różnych w czasie sześcioniedzielnego sejmu 
grodzieńskiego roku 1784 mianych, Warszawa 1785, s. 160–173. 
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(na przykład posła wiskiego Józefa Wilczewskiego) przedstawiające 
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42 Sesja VII dnia 3 IV 1775, Diariusz sejmu 1773–1775…, s. 821. 
43 Sesja XIII dnia 10 IV 1775, Diariusz sejmu 1773–1775…, s. 889–890. Zob. A. Stroynowski, 
Bitwa pod Kąpielą. Z królewskich poszukiwań tradycji wojennej, w: Między barokiem a oświe-
ceniem. Wielkie bitwy, red. S. Achremczyk, Olsztyn 2010, s. 103–116.
44 Sesja XLV dnia 28 II 1775, Zagajenie VI, Protokół albo opisanie…, s. 156–157. Jednocze-
śnie jednak postulował szybkie uchwalanie jednolitych podatków, Sesja II dnia 3 II 1774, 
Zagajenie III, Protokół albo opisanie…, s. 10; Sesja XVIII i XXI dnia 15 i 19 XII 1774, Zagaje-
nie VI, Protokół albo opisanie…, cz. 1, s. 71 i 84.
45 Propozycje od tronu... na sejm 1784, b.m., b.d.; Dyaryusz tygodniowy sejmu… MDCC-
LXXXIV, b.m., b.d., s. 42–47.
46 Dyaryusz Sejmu wolnego Ordynaryjnego grodzieńskiego sześcioniedzielnego… MDCC-
LXXXIV…, wyd. M. Tukalski-Nielubowicz, Warszawa 1785, s. 40–42; Dyaryusz tygodniowy 
sejmu…, s. 42–47; M.W. Mniszech, Mowa... 23 X 1784, w: Zbiór mów w czasie sejmu sześcio-
niedzielnego Roku 1784 mianych w Grodnie, Wilno [po listopadzie 1784], s. 120–137. Por.  
A. Rosner, Mniszech Michał Jerzy Wandalin h. własnego (1742–1806), w: PSB, t. 21, Wro-
cław–Warszawa–Kraków–Gdańsk 1976, s. 480–484; A. Stroynowski, Sklіkanne pershaga 
pry Stanіslavu Aўgustu Panjatoўskіm sojma ў Goradnі ў 1784 godze, „Arche”, „Garadzenskі 
mіlenіum”, № 11 za 2014 god, s. 261–263.
47 Sesja XVIII dnia 21 X 1784, Dyaryusz Sejmu wolnego…, s. 162–192; S. Szydłowski, Mowa… 
kasztelana żarnoskiego… 21 X 1784, w: Zbiór mów różnych w czasie sześcioniedzielnego sejmu 
grodzieńskiego roku 1784 mianych, Warszawa 1785, s. 160–173. 
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Również na ostatnim sejmie grodzieńskim w 1793 r. niewiele mó-
wiono o wojsku i jego potrzebach, chociaż Piotr Ożarowski deklarował 
(6 lipca 1793 r.) gotowość zbrojnego wystąpienia przeciw zaborcom, co 
chyba miało pomóc mu w staraniach o zapewnienie środków na funk-
cjonowanie resztek armii, a później o nadanie jej szkieletowego charak-
teru48. Dyskusje te zresztą nie miały już znaczenia wobec zbliżającego się 
kresu istnienia Rzeczypospolitej, gdy zanikała wiara w sens składania 
ofiar na rzecz utrzymania miniaturowej armii. 

W świetle tego przeglądu postaw wobec aukcji wojska na sejmach 
XVIII w. można dojść do wniosku, że sejmujący nie byli zbyt zaintereso-
wani podejmowaniem tego tematu. Nie była to wcale tak węzłowa spra-
wa, jak rysuje to literatura przedmiotu. Rodzi to pytanie o przyczynę 
takiego ich nastawienia.

Odpowiedzią może być wskazanie na ujawniane wątpliwości wobec 
celu aukcji, gdyż obawiano się wykorzystania jej dla złamania wolności 
obywatelskich, co już w 1748 r. wyrażał poseł ciechanowski Józef Puła-
ski49. W epoce stanisławowskiej te zastrzeżenia stały się jeszcze bardziej 
powszechne, gdy poparciu dla radykalnego zwiększenia armii, jako 
mogącej zabezpieczyć niepodległy byt Rzeczypospolitej, towarzyszył 
sprzeciw wobec tylko niewielkiej jej rozbudowy do granic przekracza-
jących potrzeby policyjne państwa50. W popularyzowaniu tego poglądu 
szczególną rolę odegrała bardzo dobra, choć demagogiczna mowa Se-
weryna Rzewuskiego, który deklarował: „Dajmy połowę majątku na-
szego, abyśmy drugą połowę całą zachowali, dajmy obie połowy mająt-
ku naszego, abyśmy zostali przy wolności; ale nie dajmy nic, jeśli 
przeciw sobie dać mamy”51.

Wydaje się jednak, że te nośne propagandowo argumenty miały tyl-
ko ukryć rzeczywiste interesy frakcyjne. Widać to na sejmie w 1746 r., 
gdy nawet nie dopuszczono do dyskusji nad potrzebami kraju, trawiąc 
pierwszych 11 sesji na sporach wokół rugów i ustalaniu alternaty pro-
wincji i województw, co ostatecznie uniemożliwiało połączenie izby 

48 Sesja 17 i 32 dnia 6 i 29 VII 1793, Sesja 44 dnia 14 VIII 1793, Sesje 99 i 101 dnia 21 i 23 XI 
1793, w: Dyaryusz seymu 1793 roku w Grodnie agitującego się, red. J. Wisłocki, Kórnik– 
–Poznań 1998 (wyd. elektroniczne 1998 BK PAN, www.bkpan.poznan.pl/old/elity, dostęp:  
25 I 2017 r.).
49 Sesja XVIII dnia 20 X 1748, Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 128–130.
50 [F.K.] Branicki, Mowa... 23 IX 1776, b.m., b.d.; W. Moszczeński, Mowa... 25 X 1780,  
w: Zbiór mów różnych w czasie sejmu Sześcioniedzielnego Roku 1780 Mianych, Wilno [po listo-
padzie 1780]; K. Kurdwanowski, Głos... 22 X 1782, w: Zbiór mów różnych w czasie sejmu sześcio-
niedzielnego sejmu roku 1782 mianych, Wilno [1782]; W. Suchodolski, Mowa... 2 XI 1782,  
w: ibidem. Por. Rostworowski, Sprawa aukcji…, s. 144–153; Stroynowski, Opozycja…, s. 272–284.
51 S. Rzewuski, Mowa… 10 X 1776, w: Zbiór mów różnych w czasie dwóch sejmów ostatnich 
Roku 1775 i 1776 mianych, Poznań 1777, t. 3, s. 244.
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poselskiej z senatem i zadecydowało o bezowocnym zakończeniu ob-
rad52. Czasem zresztą również wyrażenie poparcia dla aukcji i związa-
nych z nią podatków stanowiło tylko punkt wyjścia do wysunięcia 
oskarżeń wobec przeciwnej koterii. Tak było w 1744 r., gdy wojewoda 
sandomierski Jan Tarło swoje poparcie dla aukcji wojska połączył z pre-
tensjami wobec Czartoryskich i Poniatowskich za śmierć wojewody lu-
belskiego Adama Tarły oraz dla wykazania szkodliwości stałej nieobec-
ności króla Augusta III Wettyna w kraju53.

Na niepowodzenie planów aukcyjnych wpływała też zaskakująca 
nieraz mglistość wysuwanych propozycji, co zasygnalizowano już przy 
ocenie wystąpienia Mikołaja Podoskiego. Odnosiło się to również do 
wysoko cenionego przez historyków kanclerza Andrzeja Załuskiego, 
zaangażowanego w 1744 r. w przygotowanie planu aukcji wojska. Jed-
nak obok żądania ograniczenia dyskusji sejmowej do kwestii obronno-
ści i ustalenia koniecznych do tego środków właściwie nie przedstawił 
propozycji szczegółowych rozwiązań, sprowadzających się do wprowa-
dzenia do zarządu skarbu osób duchownych, jako najbardziej doświad-
czonych i najmniej kosztownych54. 

Ta ogólnikowość wypowiedzi zaznaczała się szczególnie wyraźnie  
w oratorsko rozbudowanych wotach senatorskich, w których obok uwiel-
bienia dla króla i poparcia dla propozycji od tronu najczęściej nie wskazy-
wano szczegółowych rozwiązań. Tak wotowano chociażby na sejmie  
w 1748 r., gdy senatorowie duchowni w swoich wypowiedziach gorąco po-
pierali propozycje dworu i zalecali przyjęcie rozwiązań podatkowych wy-
pracowanych na sesjach prowincjonalnych w czasie wcześniejszych sej-
mów. Sami jednak bronili się przed rozpoczynaniem dyskusji od planów 
podniesienia subsidium charitativum, zgadzali się na to dopiero po przy-
jęciu nowych obciążeń podatkowych przez szlachtę55. Również hetmani 
Józef Potocki i Michał Kazimierz Radziwiłł właściwie pominęli sprawę 
aukcji wojska i odłożyli ją do czasu przyjęcia uchwał podatkowych i za-
pewnienia wojsku stałego żołdu. Takie stanowisko obydwu hetmanów 

52 Sesje I–XI w dniach 2–13 X 1746, Dyaryusze sejmowe z wieku XVIII, t. 2: Dyaryusz sejmu 
z r. 1746, wyd. W. Konopczyński, Warszawa 1912, s. 1–59.
53 W sprawie aukcji zaś ograniczył się do wezwania o ponowne rozpatrzenie na sesjach 
prowincjonalnych propozycji Potockich z lat 1710 i 1740. Taki tryb działania, wiążący się  
z kwestią koekwacji podatków, skazywał je na niepowodzenie, zob. Sesja V dnia 9 X 1744, 
Diariusz sejmu ordynaryjnego, sześcioniedzielnego…, s. 300–302.
54 Ponadto postulował uruchomienie kopalń olkuskich, koekwację monety, pomiar łanów, 
przywrócenie piechoty łanowej i chorągwi powiatowych, zob. Sesja VII dnia 12 X 1744, Dia-
riusz sejmu ordynaryjnego, sześcioniedzielnego…, s. 307–308. 
55 Tak mówił biskup chełmiński Wojciech Leski, Sesja VII dnia 8 X 1748, Dyaryusz sejmu  
z r. 1748…, s. 32.
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52 Sesje I–XI w dniach 2–13 X 1746, Dyaryusze sejmowe z wieku XVIII, t. 2: Dyaryusz sejmu 
z r. 1746, wyd. W. Konopczyński, Warszawa 1912, s. 1–59.
53 W sprawie aukcji zaś ograniczył się do wezwania o ponowne rozpatrzenie na sesjach 
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można tłumaczyć ich opozycją wobec Familii, ale podobny brak wiary  
w możliwość aukcji wyrażał i wojewoda mazowiecki Stanisław Poniatowski56. 

Podobnie na sejmie w 1746 r. biskup krakowski Andrzej Załuski 
wskazywał na konieczność wzmocnienia wojska i zapewnienia mu żołdu 
i dlatego za najpilniejsze zadanie sejmu uznał ustalenie podatków, od 
których zależy sens kontynuowania obrad57. Hetman Józef Potocki wska-
zywał na konieczność poprawy finansowania wojska poprzez uchwalenie 
sprawiedliwej kwarty, podniesienie pogłównego żydowskiego, czopowe-
go, szelężnego, monopoli, ceł i myt oraz ofiary duchowieństwa. Podobne 
propozycje składał hetman litewski Michał Kazimierz Radziwiłł58. Zbli-
żone stanowisko prezentowała i reszta senatu, ale przeprowadzenie au-
kcji wojska i uchwalenie koniecznych podatków zależeć miało od posta-
wy posłów i dlatego podkanclerzy litewski Michał Fryderyk Czartoryski 
prosił o niezwłoczne zwołanie sesji prowincjonalnych59.

Należy tu podkreślić, że wota senatorskie nie mogły wpłynąć na prace 
ustawodawcze po rozłączeniu izb sejmowych. W izbie poselskiej nie trzeba 

56 Sesja VIII dnia 9 X 1748, Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 35–37 i 42.
57 Było to zgodne zdanie senatorów duchownych, spośród których szerzej swoje stanowisko 
uzasadniali biskupi: kujawski Walenty Czapski oraz żmudzki Antoni Tyszkiewicz, zob. 
Sesja XIII dnia 17 X 1746, Dyaryusz sejmu z r. 1746…, s. 64–69. 
58 Sesja XIV dnia 18 X 1746, Dyaryusz sejmu z r. 1746…, s. 69–71.
59 Sesja XVII dnia 21 X 1746, Dyaryusz sejmu z r. 1746…, s. 83.
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już było przestrzegać kolejności wystąpień, odnosić się do wybranych 
kwestii, jak też można było podejmować zagadnienia odległe od zasadni-
czego nurtu dyskusji. Ta swoboda owocowała stałym powracaniem do 
tych samych kwestii i ostrymi sporami, które wyczerpywały czas obrad. 
Niewielkim odzewem cieszyły się wezwania do ograniczenia dyskusji,  
o co apelował poseł bełski Marian Potocki, proponując rezygnację  
z wnoszenia nowych projektów i skupienia się na tych, które już na wcześ- 
niejszych sejmach zyskały aprobatę i mogły rokować przyjęcie60. Podob-
nie bezowocne były ubolewania posła gostyńskiego Józefa Gadomskiego 
nad stałym mieszaniem kwestii, co uniemożliwiało wzmocnienie armii. 
W tej sytuacji retoryczną tylko wartość miało jego wołanie: „Gdzie są 
owi Polacy, co zwycięską deptali po Turkach nogą? a teraz my superstites, 
od dawnych odrodkowie Polaków, lada kałmuka albo kozaka adorować 
musimy”61. O niepowodzeniu prób reformatorskich czasów saskich de-
cydowały jednak dopiero obrady sesji prowincjonalnych, na których 
ujawniał się problem braku jednolitego systemu podatkowego państwa  
i narastały wzajemne pretensje o historyczne już ulgi, przyznawane po-
szczególnym prowincjom czy województwom62. To zadecydowało o nie-
powodzeniu planów reform wojskowo-skarbowych na – podobno najle-
piej zapowiadającym się – sejmie w 1744 r. Wówczas na sesjach 
prowincjonalnych, przy nadzwyczaj patriotycznej retoryce, nie zdołano 
osiągnąć porozumienia w sprawie zapewnienia środków na aukcję woj-
ska i ostatecznie sejm zakończył się bez podjęcia jakichkolwiek decyzji63. 

60 Powtórzył to poseł lwowski Franciszek Rzewuski, a poseł krakowski Andrzej Moszczeński 
wezwał do wykorzystania wcześniejszych rozwiązań, proponowanych jeszcze w latach 1736 
i 1703, czy nawet 1629–1679, zob. Sesja XII dnia 14 X 1748; Sesja XIV dnia 16 X 1748, 
Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 75 i 97–98. Nie godził się z tym marszałek sejmu Wojciech 
Siemiński, który zachęcał do uporządkowania finansów państwa i pominięcia nierealnej 
aukcji wojska, zob. Sesja XVII dnia 19 X 1748, Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 115.
61 Sesja XIII dnia 15 X 1748, Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 89.
62 Gdy w czasach saskich główne spory toczyli reprezentanci Wielkopolski i Małopolski, to 
w czasach stanisławowskich pojawiły się pretensje Litwinów, zob. Sesja XXVIII i XXIX dnia 
3 i 5 XI 1780, Dyaryusz Sejmu Wolnego Ordynaryjnego Warszawskiego sześcio-niedzielnego 
Roku Pańskiego MDCCLXXX dnia 2 miesiąca października odprawuiącego się, wyd.  
S. Badeni, Warszawa [1780], s. 382–388 i 416.
63 Osiągnięcie sukcesu wydawało się już bliskie, ale 5 XI 1744 r. poseł wiski Franciszek 
Wilczewski ujawnił rewelacje o zasiadaniu w sejmie płatnych agentów Prus, zob. Sesja 
XXVII dnia 5 XI 1744; Sesja XXVIII dnia 6 XI 1744; Sesja XXIX dnia 7 XI 1744; Sesja XXX 
dnia 9 XI 1744; Sesja XXXII dnia 12 XI 1744; Sesja XXXIII dnia 13 XI 1744; Sesja XXXIV 
dnia 14 XI 1744; Sesja XXXV dnia 16 XI 1744, Diariusz sejmu ordynaryjnego, sześcio-
niedzielnego…, s. 337–350. Zob. także: W. Konopczyński, Fryderyk Wielki a Polska, wyd. 2, 
Poznań 1981, s. 46 i 65; M. Skibiński, Europa a Polska w dobie wojny o sukcesyę austryacką 
w latach 1740–1745, t. 1, Kraków 1913, s. 711; A. Stroynowski, Zmiany metod walki 
parlamentarnej w Rzeczypospolitej w XVIII wieku, w: Między barokiem a oświeceniem. 
Parlamentaryzm, red. B. Krysztopa-Czupryńska, J. Kiełbik, Olsztyn 2016, s. 10; Z. Zielińska, 
Walka „Familii” o reformę Rzeczypospolitej 1743–1752, Warszawa 1983, s. 56–57 i 124–131.
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Na to niepowodzenie prób przeprowadzenia reform wojskowo-skar-
bowych najsilniej chyba jednak wpływała ogólna niechęć do podatków. 
Dla ich uniknięcia sięgano do różnych pretekstów, chociażby wysuwano 
zastrzeżenia do podawanych wyliczeń i zgłaszano wątpliwości wobec 
możliwości ściągnięcia uchwalanych podatków oraz wskazywano na ob-
ciążenia szlachty zobowiązane z kosztami działalności publicznej i obo-
wiązkiem pospolitego ruszenia64. Przykładem takiego myślenia może 
być argumentacja posła żmudzkiego Józefa Platera, który chciał zabez-
pieczyć przynajmniej część zysku dla „obywateli”65. Jeśli zaś godzono się 
z koniecznością zabezpieczenia potrzeb kraju, to ograniczano je do au-
kcji wojska, na którą chciano przeznaczyć tzw. remanenty skarbowe66. 

Najchętniej jednak poszukiwanie środków na sfinansowanie aukcji 
wojska posłowie zaczynali od duchowieństwa67. Stąd w 1744 r. sami bi-
skupi zadeklarowali gotowość ponoszenia nowych ciężarów podatko-
wych, byle zachęcić posłów do aukcji wojska68. Jednak wskazywali na 
nadmiar oficerów, gdy wśród posłów narzekano jedynie na niedostatek 
szeregowych69. Sejmujący chętnie też dyskusje o podatkach rozpoczynali 
od propozycji specjalnego obciążenia wyróżniających się, wąskich grup 
szlachty. Tak było w 1744 r., gdy kasztelan kijowski Kazimierz Stecki 
proponował zobowiązać posiadaczy wszystkich orderów do wystawie-
nia 100 dragonów, a posiadaczy obcych tytułów książęcych (z wyłącze-
niem Radziwiłłów) – do wystawienia aż 1000 dragonów70. Żądali też 
nałożenia na ordynację zamojską i ostrogską obowiązku wystawienia 
przynajmniej po 1 tys. żołnierzy, biskupów zaś chciano obciążyć kwotą 
200 tys. zł, chociaż tylko w formie dobrowolnej ofiary71. Czasem też 
ogół senatorów oskarżano o uchylanie się od podatków i zawłaszczanie 

64 Tak mówił poseł Józef Stadnicki, zob. Sesja XXVII dnia 2 XI 1748, Dyaryusz sejmu  
z r. 1748…, s. 220–221. 
65 J. Plater, Mowa… posła z Xięstwa Żmudzkiego… 6 XI 1784, w: Zbiór mów różnych 1748,  
s. 260–262.
66 [A.] Moszczeński, Głos… chorążego winnickiego… posła inf lanckiego… 28 X 1784,  
w: Zbiór mów w czasie sejmu sześcioniedzielnego…, s. 208–209.
67 Tak w 1744 proponowali posłowie upiccy, a w 1788 r. poseł kaliski Jan Suchorzewski 
chciał obciążyć podatkiem trzydziestego grosza duchowieństwo i tenutariuszy, zob. Sesja 
litewska III dnia 14 X 1744, Diariusz sejmu ordynaryjnego, sześcioniedzielnego…, s. 317; Sesja 
LVII dnia 30 I 1789, Diariusze Sejmu Wielkiego, t. 2, cz. 1, s. 360. 
68 Sesja V dnia 9 X 1744, Diariusz sejmu ordynaryjnego, sześcioniedzielnego…, s. 302.
69 Biskup warmiński Adam Stanisław Grabowski wskazał, że zmniejszenie liczby oficerów 
pozwoli na aukcję wojska bez stanowienia nowych podatków, zob. Sesja VII dnia 8 X 1748, 
Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 29.
70 Sesja VI dnia 10 X 1744, Diariusz sejmu ordynaryjnego, sześcioniedzielnego…, s. 306.
71 Taki wniosek złożył poseł przemyski Bazyli Ustrzycki, zob. Sesja XVII dnia 19 X 1748, 
Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 117.
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przywilejów72. Niektórzy posłowie demagogicznie głosili, że chętnie zre-
zygnowaliby z własnych dóbr dziedzicznych i przejęli jedną z królewsz-
czyzn jako zdecydowanie mniej obciążonych podatkami73. Podobnie  
w czasie Sejmu Czteroletniego podjęcie dyskusji nad wprowadzeniem 
podatku dziesiątego grosza poprzedziła dyskusja o obciążeniu tenuta-
riuszy i donatariuszy74, zakończona w 1791 r. zasadniczą reformą królew- 
szczyzn75. Forsując ten kierunek rozwiązań, część posłów w styczniu 
1789 r. wręcz groziła buntem w razie niespełnienia tego postulatu76. 

W ramach poszukiwania możliwości uniknięcia podatków na prze-
prowadzenie aukcji wojska najmilej widziane były indywidualne ofiary. 
Stąd biskup Andrzej Załuski w 1748 r. dziękował hetmanowi Józefowi Po-
tockiemu za zabezpieczenie granic południowych, utrzymanie Kamieńca 
Podolskiego i ufortyfikowanie własnym kosztem Stanisławowa77. Podob-
nie w 1780 r., w mowie kończącej obrady sejmu, biskup poznański Antoni 
Okęcki podkreślił znaczenie ofiary króla, który na remont arsenałów 
przeznaczył 100 tys. zł78. Jeszcze większy aplauz sejmujących wywołała  
w 1784 r. zapowiedź Szczęsnego Potockiego ufundowania 24 dział i regi-
mentu piechoty, który zobowiązał się utrzymywać do swojej śmierci79. Jego 

72 Poseł podlaski Paweł Karwowski głosił, że „senatorowie i ministrowie trzymają królew- 
szczyzny titulo perpetuo, a chudzi pachołcy, ojczyźnie i Majestatowi zasłużeni, ad panem 
benemerentium docisnąć się nie mogą; że duchowieństwo, wziąwszy górę, tenet nos intra 
concellos suos, in omni subsello wodzi, jak mu się podoba, po ambonach hałasuje, umknęło 
ręki, nie płaci hyberny ani kwarty ani subsydium charitativum nikomu z tłustych świeckich 
beneficyów nie daje…”, zob. Sesja III dnia 2 X 1748, Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 11.
73 Sesja XVII dnia 19 X 1748, Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 115.
74 Mówiła o tym Instrukcja sejmiku lidzkiego, Lietuvos Didžiosios Kunigaikštystės…, s. 60.
75 A. Stroynowski, Reforma królewszczyzn na Sejmie Czteroletnim, AUL ZNUŁ, seria I, 
1979, z. 69, s. 105; idem, Sprawa reformy królewszczyzn w kulturze polskiego Oświecenia, 
AUL ZNUŁ, seria I, 1978, z. 8, s. 3–17. Warto podkreślić, że identyczny postulat wysuwano  
w 1744 r., gdy odrzucano wprowadzenie podatku dziesiątego grosza, Sesja litewska I dnia  
16 X 1744, Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 312.
76 Tak mówili posłowie: Czacki, Miączyński, Stroynowski i Krasicki, Sesja LVI dnia 29 I 
1789, Sesja LXVII dnia 26 II 1789, Sesja LXIX dnia 3 III 1789, Dyaryusz seymu ordynaryjne-
go…, t. 2, cz. 1, s. 330, t. 2, cz. 2, s. 178–181 i 228–231. 
77 Miało to zachęcić sejmujących do podjęcia sprawy obrony kraju, przyjęcia szerszego pro-
gramu reform, proponowanych przez biskupa Załuskiego, zob. Sesja VII dnia 8 X 1748, 
Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 25.
78 Sesja XXXII dnia 11 XI 1780, Dyaryusz Sejmu Wolnego Ordynaryjnego…, s. 453.
79 Sesja XXI popołudniowa 23 X 1784, Dyaryusz Sejmu wolnego…, s. 296–298; [S.S.] Potocki, 
Mowa… przy Rozłączeniu Izby Poselskiej… 23 X 1784, w: Zbiór mów w czasie sejmu sześcio-
niedzielnego…, s. 294–301; Głos Wdzięczności Obywatela do J. W. Wojewody Ruskiego za 
dany Rzeczypospolitey Regiment i Fundusz na utrzymanie tegoż, w: Zbiór mów w czasie sej-
mu sześcioniedzielnego…, s. 547–549; I. Krasicki, Krasicki, biskup warmiński, Potockiemu, 
wojewodzie ruskiemu, [b.m. i d.] Zob. T. Mańkowski, Genealogia sarmatyzmu, Warszawa 
1946, s. 67; A. Stroynowski, „Śmierć chwalebna” w propagandzie patriotycznej epoki stanisła-
wowskiej, „Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, r. 64, 2016, z. 2, s. 241.
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przykład naśladował na tym sejmie Kazimierz Nestor Sapieha (który 
przekazywał wojsku litewskiemu 12 dział), a u progu Sejmu Czterolet-
niego – Karol Stanisław Radziwiłł, który chciał wystawić legion w sile 
6210 żołnierzy80. Również Szczęsny Potocki zaproponował wówczas wy-
stawienie legionu 10 tys. żołnierzy, zastrzegając sobie prawo mianowania 
jego dowódców i stacjonowanie w dobrach tulczyńskich i humańskich81.

Trzeba jednak zaznaczyć, że ofiary na wojsko były rzadkością. Odwo-
ływanie się do nich zaś z reguły służyło uzasadnieniu wniosków o graty-
fikacje, co widać chociażby w laudum sejmiku grodzieńskiego, który 
polecał łasce królewskiej Michała Kazimierza Radziwiłła za „zasługi,  
z wielkim azardem fortuny i zdrowia dexterrime pro patiria pracujące-
go”82. Podobnie na sejmie rozbiorowym 1773–1775 najchętniej debato-
wano nad nagrodami, w czym wyróżniał się Adam Poniński83. 

W świetle ukazanych tu przejawów rozmijania się patriotycznych de-
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80 W. Kalinka, Sejm Czteroletni, t. 1, Warszawa 1991, s. 81, 89 i 171; T. Korzon, Odrodzenie 
w upadku. Wybór pism historycznych, oprac. M. Serejski, A.F. Grabski, Warszawa 1975,  
s. 377; J. Michalski, Radziwiłł Karol Stanisław zwany Panie Kochanku h. Trąby (1734– 
–1790), w: PSB, t. 30, Wrocław–Warszawa–Kraków–Gdańsk–Łódź 1987, s. 259. 
81 Wkrótce dostrzeżono pozory tej ofiarności magnatów, z których Radziwiłł ograniczył 
liczebność legionu, Potocki zaś dał 30 tys. dukatów, zob. J. Jezierski, Mowa… dnia 15 Września 
1789 Roku powiedziana, b.m., b.d.
82 Sesja III dnia 2 X 1748, Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 13. Zob. Z. Anusik, A. Stroynowski, 
Problemy majątkowe Radziwiłłów w XVIII w., RDSiG, t. 48, 1987, s. 88; eidem, Radziwiłłowie 
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M. Matuszewicz, Diariusz życia mego, oprac. B. Królikowski, koment. Z. Zielińska, Warsza-
wa 1986, t. 1, s. 128–130 i 192; Zielińska, Walka „Familii”…, s. 124 i 131.
83 Sesja XLV dnia 28 II 1775, Zagajenie VI, Protokół albo opisanie…, 156–157. Zob. A. Stroy-
nowski, Adam Poniński – marszałek sejmu 1773–1775, PNAJD ZH, t. 15, 2016, s. 133–154.
84 Z nielicznymi wyjątkami sejmy saskie stały się swoistą dekoracją systemu rządów, w cza-
sach stanisławowskich przybierając postać „jałowych”, zob. Konopczyński, Sejm grodzień-
ski…, s. 33; Łaszewski, op.cit., s. 133–134 i 155; Michalski, Sejm…, s. 376–381; Rostworowski, 
Ostatni król…, s. 80–81; Stroynowski, Zmiany metod…, s. 5–16; Zielińska, Sejmy…, s. 107.
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nieniu wszystkich projektów na sesjach prowincjonalnych85. To zaś  
w świetle wcześniejszych doświadczeń było nierealne i zapowiadało 
rozejście się sejmu bez podjęcia uchwał. W tej sytuacji nie można się 
dziwić, że nawet teoretyczni zwolennicy reform swoje wnioski w spra-
wie przeprowadzenia aukcji wojska zgłaszali czasem w momentach zu-
pełnie niesprzyjających, gdy nie było odpowiedniej atmosfery do ich 
podjęcia. Czasem wręcz projekty te zgłaszali w trakcie dyskusji nad 
aprobowanymi już reformami, skutecznie odwracając od nich uwagę  
i ostatecznie je niwecząc86. 

Prześledziwszy diariusze sejmowe, można dojść do wniosku, że właś- 
ciwie przez cały wiek dominowało popisywanie się patriotyzmem. Gdy 
jednak dochodziło do podejmowania uchwał podatkowych, gubiono się  
w nieistotnych szczegółach i odsuwano moment decyzji, których osta-
tecznie nie podejmowano, zasłaniając się wyczerpaniem czasu obrad. 
W rezultacie stałe dyskusje nad potrzebą aukcji wojska mogły wręcz 
nudzić, co w 1748 r. stwierdził kanclerz Jan Małachowski: „Aukcya woj-
ska na tylu sejmach proponowana stanom Rzplitej, powinnaby już 
sprzykrzyć się każdemu dawać ją za cel obrad publicznych, kiedy tak 
zbawienna materya częścią przez złośliwe interpretacye, częścią przez 
bojaźń umniejszenia procentów i intrat na zgubę tylko obracała się”87. 
To znudzenie tematem odbijało się na ogólnikowej formie wotów sena-
torskich88. 

Równocześnie postępował proces stałego obniżania się dochodów 
skarbowych, powodowany upowszechnianiem się nieuczciwych praktyk, 
o których czasem mówiono na sejmach89. W efekcie, przy wszystkich 
patriotycznych deklaracjach, Rzeczpospolita pozostawała bezbronna 
wobec silniejszych sąsiadów. Najsmutniejsze w tym jest to, że z przyczyn 
tego stanu zdawano sobie doskonale sprawę, o czym świadczy głos posła 

85 Sesja VIII dnia 9 X 1748, Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 38.
86 Tak w 1746 r. postąpił poseł sandomierski Stanisław Czartoryski, żądając uwzględnienia 
sprawy aukcji wojska w projekcie dotyczącym bezpieczeństwa wewnętrznego i ograniczenia 
werbunków pruskich oraz powstrzymania wywozu bydła i zboża, Sesja XXI dnia 26 X 1746, 
Diariusz sejmu 1746, s. 108–109.
87 Sesja V dnia 4 X 1748, Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 17. 
88 Przykładowo, biskup poznański Teodor Czartoryski „Aukcyą wojska pro primo obiecto 
mieć kazał, […] O artyleryi pomyśleć, o broni i utrzymaniu fortec, aby certum na to wyna-
leźć fundum, dopraszał się”, zob. Sesja VII dnia 8 X 1748, Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 27.
89 Poseł podlaski Paweł Karwowski grzmiał, że starostowie „za Jana Kazimierza in ultima 
necessitate Rzplitej trzy grosze na wojsko płacili, potem consensum do dwóch groszy, a na-
reszcie do czwartego, który to grosz czwarty przez faktorów pańskich zaprzysiężony został, 
wnet zaraz znalazło się wiele krzywoprzysięstwa; […] Hyberna także w pół się obniżyła, 
duchownych zaś dupla w sumplę się zmieniło”, zob. Sesja XXI dnia 24 X 1748, Dyaryusz 
sejmu z r. 1748…, s. 158.
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kowieńskiego Antoniego Paca, który „ubolewał, że każdy z nas, co sejm 
sili się, mówiąc o aukcyi, i że w instrukcyjach za najpierwszy od woje-
wództw, ziem i powiatów tą aukcyją punkt ma położony, to tylko na 
kolor, to tylko na pozór, a w rzeczy samej najmniejszej cząstki  
z dóbr swoich ziemskich, a co większa ze starostw, które darmo z łaski 
królewskiej bierze, dać rekuzuje. Oświadczył się, że jedno ma tylko  
i dość szczupłe starostwo; z tego jeśli będzie potrzeba, dla dobra pospo-
litego i ozdób ojczyzny nie kwartę, ale połowę dać klarygował się”90. 
Składając takie zobowiązanie, był chyba przekonany, że nie grozi mu 
konieczność wywiązania się z niego, bo i ten sejm rozejdzie się bez po-
dejmowania uchwał. Jeszcze bardziej pusta była patriotyczna deklaracja 
króla Stanisława Augusta z 1792 r., gdy zapowiedział udanie się do obo-
zu i wzięcie udziału w wojnie z Rosją. Ta niezrealizowana deklaracja 
króla może być chyba najlepszym podsumowaniem tych rozważań.

90 Sesja XV dnia 17 X 1748, Dyaryusz sejmu z r. 1748…, s. 105.
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