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Robert Kotodziej (Wroctaw)

PRZEDSEJMOWE LEGACJE
KROLEWSKIE

w propagandzie wojennej Jana I1I Sobieskiego

Niewatpliwie jedna z najwazniejszych prerogatyw nalezacych do sejmu
w dawnej Rzeczypospolitej bylo uchwalanie podatkéw. Krélowie byli
w tym zakresie zupelnie uzaleznieni od decyzji sejmu, w ktérym w ciggu
XVII w. coraz wigksza role odgrywala izba poselska. Przekonanie szlachty
do koniecznosci uchwalenia podatkéw stanowilo tez jedno z gtéwnych za-
tozen kampanii przedsejmowych organizowanych przez monarchéw. Bylo
to jednoczesnie zadanie nielatwe, jesli zwazy¢, ze szlachta o zadnych ob-
cigzeniach nie chciata czesto stysze¢, nawet w obliczu zagrozenia wojenne-
go'. Problem z naklonieniem obywateli do podatkowania rést jeszcze bar-
dziej w 2. potowie XVII w., co bylo oczywiscie zwigzane ze zniszczeniem
kraju®. Tymczasem nieustanne wojny wymagaly finansowania. Nie inaczej
byto w czasach panowania Jana III (il. 1), kiedy to, z kilkuletnig przerwa,
trwal konflikt z imperium osmanskim. Wymagatl on duzych nakladow fi-
nansowych, a to z kolei stawialo przed krélem nielatwe zadanie przekona-
nia szlachty do regularnego uchwalania wysokich podatkéw.

1 Dyskusje krola ze szlachta o odpowiedzialnoéci za finansowanie obrony podsumowata
U. Augustyniak, Wazowie i ,krolowie rodacy”. Studium wladzy krélewskiej w Rzeczypospolitej
XVII w., Warszawa 1999, s. 122-132. Opinie sejmikéw analizowata M. Talik, Stanowisko sej-
mikéw mato- i wielkopolskich wobec spraw podatkowych w pierwszej i na poczgtku drugiej pot.
XVII w., w: Studia z dziejow ustroju i skarbowosci Rzeczypospolitej w XVII i XVIII w.,
red. K. Matwijowski, AUW, nr 504, Historia 34, Wroclaw 1981, s. 67-88. O niecheci szlachty
sieradzkiej do obcigzen podatkowych zob. A. Filipczak-Kocur, Sejmik sieradzki za Wazow
(1587-1668), Opole 1989, s. 140.

2 W 1671 r. szlachta chetmska uchylita sie od ptacenia podatkéw, jako powdd podajac
zniszczenia wojenne, zob. R. Kozyrski, Sejmik szlachecki ziemi chelmskiej 1648-1717, Lublin
2006, s. 202. Szerzej na temat postaw szlachty sejmiku chetmskiego zob. J. Ternes, Sejmik
chetmski wobec probleméw podatkowych Rzeczypospolitej epoki Wazéw, TKHOL PAN, t. 1,
2004, s. 74-92. Podobne rozwazania na temat sejmiku lubelskiego zob. M. Ujma, Stosunek
sejmiku lubelskiego do probleméw skarbowych w Swietle jego uchwat z lat 1572-1696, ZNWSP,
t. 30, 1994, 5. 125-147.
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1. Nieznany malarz rzymski (?), Jan III Sobieski na koniu,
XVIII w., Zamek Krolewski w Warszawie - Muzeum

Oczywidcie aby przekona¢ obywateli, nalezalo prowadzi¢ odpo-
wiednie dzialania informacyjne. Krél mial do dyspozycji wiele tego
typu mozliwosci, zaréwno nieformalnych, jak i oficjalnych. Do pierw-
szych zaliczy¢ nalezy przede wszystkim propagande prowadzong za
posrednictwem pism ulotnych i wszelkiego rodzaju ,wiesci”, potegu-
jacych poczucie zagrozenia kraju®. Dzialania formalne zlozone byly
z kilku elementéw. Na pewno waznym lacznikiem dworu z sejmikami
powinni by¢ senatorowie, ktorzy, po czesci na prosbe krdla, po czesci
z powodu wlasnych intereséw, przybywali na lokalne zgromadzenia
szlacheckie, wspierajac krolewskie starania o wybdr odpowiednich
postéw i korzystne dla dworu zapisy w instrukcjach®. Bezposrednio

3 Ostatnio na ten temat w odniesieniu do dzialan propagandowych Jana III zob. A. Czar-
niecka, ,Nikt nie stucha mnie za zycia...”. Jan III w walce z opozycyjng propagandg (1684—
-1696), Warszawa 2009, s. 105-145 i 246-274.

4 Uwage tej kwestii po$wiecita J. Choinska-Mika, Miedzy szlacheckim spoleczeristwem
a wladzg. Problemy komunikacji spotecznosci lokalne — wtadza w epoce Jana Kazimierza,
Warszawa 2002, s. 207-213.
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do obywateli dwor mogt dociera¢ za posrednictwem pism urzedo-
wych. Nalezaly do nich zwlaszcza kierowane do ziem uniwersaty, kto-
rych rozbudowana cze¢$¢ narracyjna czesto miata na celu informowa-
nie lokalnych spolecznosci o sytuacji panstwa. Analiza tego typu
dokumentéw w procesie komunikacji miedzy dworem a prowincja
bylaby z pewnoscia frapujaca. Drugi rodzaj oficjalnych dokumentow,
ktory mial w zalozeniu mie¢ wptyw na obradujacg w ziemiach szlachte,
to krélewskie legacje wysylane na sejmiki przedsejmowe, zawierajace
program krdla i propozycje do rozpatrzenia na sejmie.

Legacje powstawaly w kancelarii krolewskiej, a ich twércami byli najbar-
dziej zaufani ludzie dworu’. Trudno sobie wyobrazi¢, aby krdl nie miat
wplywu na samg legacje, i to zapewne on w poczatkowym etapie jej powsta-
wania dyktowal punkty, ktére miaty sie w niej znalez¢, a gdy tekst byt goto-
wy, zatwierdzal jego ostateczng wersje. Mogl przy tym bra¢ pod uwage zda-
nia senatoréw zawarte w deliberatoriach przedsejmowych, cho¢ nie byl do
tego zobowiazany. Gotowe legacje byly nastepnie przed sejmikami rozwozo-
ne po ziemiach i powiatach przez osoby w jaki$ sposob zwigzane z dworem.
Obowigzek ten powierzano najczesciej ludziom zaczynajacym swojg kariere
polityczng. Zdarzalo sig, ze byty to pracujace w kancelarii osoby duchowne,
ktore w przysztosci dochodzity do wysokich stanowisk koscielnych®. Legacja
miala trafi¢ na sejmik w dzien jego inauguracji, aby poset odczytat jq zgro-
madzonej szlachcie. Stanowila punkt wyjscia dla obradujacych, ktérzy po-
winni ustosunkowa¢ si¢ do zawartych w niej postulatéw i zawrze¢ w in-
strukcji odpowiednie punkty dla swoich postow.

W czasach Jana IIT odbylo sie 12 sejmdw, na ktore powstato 12 legacji
krélewskich. Mimo iz legacje, w przeciwienstwie do uniwersatéw, nie
byly oblatowane w ksiegach grodzkich, do dzi$§ zachowaly sie teksty
wszystkich 12 dokumentéw powstalych w kancelarii Jana III. Warto
pokroétce zanalizowac ich tres¢ pod katem prowadzenia przez monarche
odpowiedniej ,,polityki informacyjnej”, ktéra miala skloni¢ szlachte do
zgody na uchwalenie podatkow.

Pierwsza legacja, rozestana po ziemiach przed sejmem koronacyjnym
1676 r.” powstawala w trakcie toczacej sie wojny z imperium osmanskim,

5 W pierwszych latach panowania Jana III prawdopodobnie istotng role odgrywat Stani-
staw Sarnowski, prepozyt teczycki i sekretarz krolewski, w drugiej czesci rzadéw Sobieskie-
go byl to Stanistaw Szczuka, referendarz i regent kancelarii koronnej, zob. R. Kotodziej,
»Ostatni wolnosci naszej klejnot”. Sejm Rzeczypospolitej za panowania Jana III Sobieskiego,
Poznan 2014, s. 42.

6 Przykladem moze by¢ Michat Radziejowski, péZzniejszy prymas, ktéry postowal w imie-
niu krola na sejmik belski przed sejmem koronacyjnym w 1675 r., zob. Instrukcja z kancela-
rii JKM Michatowi Radziejowskiemu... postowi na sejmik betski dana z obozu nad Zbruczg
pod Czarnokozieticami [7 XI] roku pariskiego 1675, BN, BOZ, 1172, k. 188.

7 Ibidem; inne warianty tejze legacji: APG, 300/29, 175, k. 77-80 v.; ANK, ZR, 8, s. 1-7.
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gdy zagrozenia panstwa nikt nie kwestionowal. Totez nie moze dziwi¢
fakt, ze wiekszo$¢ narracji dokumentu krélewskiego poswiecona byta
omoéwieniu polozenia miedzynarodowego Rzeczypospolitej. Sobieski
podkreslat grozbe wiszaca nad krajem ze strony Turcji, chanatu krymskie-
go, ale rowniez Kozakéw, dowodzac, ze janczaréw moga w kazdej chwili
zastapi¢ ,tlumy samopatéw”. W rozbudowanej formie legacja przedsta-
wiala niekorzystne potozenie miedzynarodowe panstwa i brak mozliwosci
znalezienia sojusznika do dalszej wojny. Zakladal wigc krdl, ze wojne be-
dzie musiala prowadzi¢ Rzeczpospolita wlasnymi sitami. Omawial zatem
rézne mozliwosci, pokazujac wady pospolitego ruszenia i wypraw fano-
wych, i postulowal, ze najlepszym rozwigzaniem bylby zolnierz zaciezny.
Nie pominal w swoich wywodach réwniez kwestii zwigzanych z artyleria,
odpowiednim zaopatrzeniem i umocnieniem fortec Rzeczypospolite;j.
Wreszcie duzg czes¢ narracji zajmowaty kwestie finansowe. Z jednej stro-
ny kroél powtarzat milg dla ucha szlacheckiego prawde, ze podatkowanie
jest ostatecznoscia, szczegdlnie dla zrujnowanego i zubozonego kraju,
z drugiej strony wskazywal, ze w obecnej sytuacji innego wyjscia po pro-
stu nie widzi. Omawial réwniez zagadnienia zwigzane z finansami pan-
stwa, funkcjonowanie komisji Iwowskiej i trybunatu radomskiego, poru-
szal kwestie hiberny i mennicy. Aby zacheci¢ szlachte do szczodrosci,
przypominal, ile z wlasnej szkatuly wydal na utrzymanie wojska. Narracja
dokumentu obracata si¢ wlasciwie wokot spraw wojskowo-skarbowych, co
nie moze dziwi¢ ze wzgledu na trudne potozenie kraju. Jedynie na zakon-
czenie poruszono kilka kwestii niezwigzanych z wojng, m.in. sprawy ius
patronatus, dobr stotowych, wynagrodzenia zastuzonych zotnierzy.
Kolejna legacja krolewska powstawata przed sejmem nadzwyczajnym
1677 r.8, juz po zawarciu z Turcja rozejmu zurawinskiego. Sytuacja kraju
byla zdecydowanie lepsza, cho¢ z pewnoscia do stabilizacji migdzynaro-
dowego polozenia bylo jeszcze daleko. Podczas konstruowania doku-
mentu krol stal jednak przed niematym problemem. Z jednej strony nale-
zalo bowiem odpowiednio nagtosnic sukces bitwy zurawinskiej, z drugiej
strony - przekona¢ szlachte o ciaglym niebezpieczenstwie. Dlatego
w pierwszej, wstepnej czesci dokumentu diugi passus poswiecono opi-
sowi samej bitwy, ktora zakonczyta si¢ niewatpliwym sukcesem monar-
chy, cho¢ przed jej rozpoczeciem ,juz si¢ wygrana nadymat seraskier
turecki, pyszny wielkoscig swoja”. Gdy krdl przeszed! do konkretnych
postulatéw przedsejmowych, w bardzo inteligentny sposéb zaczal od
stwierdzenia (naturalnie prawdziwego), ze wiele podatkéw uchwalonych
na sejmie koronacyjnym nie zostalo wyptaconych, a cze$ci nawet nie

8 Instrukcja Jana III na sejmiki przedsejmowe, Z6tkiew, 3 XI 1676 r., APG, 300/29, 178,
k.5-7v.
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zebrano. Niewesoly obraz sytuacji skarbu pokazal na przyktadzie pogtow-
nego, gdy ,na trojga pogtéwnym od ostatniej taryfy pokazuje siec w tym
poétroczu na dwa miliony defektu, to¢ jakby tez na dwdch pogtéwnych trze-
cie zgineto”. Oprécz zalegtych ptac wojskowych wskazat tez krol inne ko-
nieczne wydatki budzetowe: oplacenie Kozakéw, upominki tatarskie, ko-
nieczno$¢ wystania poselstw do Moskwy i do Stambulu. Prébowat tez
niesmialo podpowiada¢ gotowe rozwigzania skarbowe, gdy zauwazyt, iz
»monopolis i akcyzami w podobnym ucisku ratujg si¢ insze narody”. Doku-
ment konczy kilka prywatnych postulatéw i prosba, aby podja¢ ostateczna
decyzje co do miasta, w ktéorym maja odbywac sie¢ sejmy z alternaty
litewskiej. Brak jakichkolwiek innych postulatéw panstwowych, niezwig-
zanych z podatkami, krél ttumaczy faktem, ze ,,nie chce zatrudniac sejmu’.
Kolejna instrukcja kréolewska powstawala przed pierwszym sejmem
grodzienskim’, juz po powrocie polskiego posta ze Stambutu, a wiec wla-
$ciwie w obliczu zawartego pokoju z Porta. Poniewaz uklad byl dla Rze-
czypospolitej zdecydowanie niekorzystny, Sobieski przekaz do szlachty
rozpoczal od narzekania na decyzj¢ poprzedniego sejmu, ktory nie czeka-
jac na efekty rozmoéw pokojowych z sultanem, dokonal redukeji wojska.
Monarcha skwitowal pochopna decyzje stwierdzeniem, ,,jakoby bron od-
pasawszy, na dyskrecyja poteznego, a stad hardego spusci¢ si¢ narodu”.
Byl to niejako wstep do nakreélenia potozenia migdzynarodowego Rze-
czypospolitej, przede wszystkim w kontaktach z Turcja i Moskwa, i omé-
wienia groznych dla panstwa wydarzen na Ukrainie. Wspominat krol, ze
wojsko nadal nie otrzymato czesci zaplaty za stuzbe, a czes¢ wojewddztw
uchyla si¢ od placenia uchwalonych podatkéw. Przypominat wreszcie po
raz kolejny swoj wklad osobisty w finansowanie armii, zachecajac w ten
sposob obywateli do wigkszego po$wigcenia na rzecz kraju. Dodawal na
zakonczenie, ze wprawdzie ,pozorny zawartego pokoju tytul od wojny
jakiekolwiek respirium daje, nie uwalnia jednak a cogitatione armorum”.
Innych postulatéw, poza skarbowo-wojskowymi, w instrukeji brak.
Podobnie stabilna sytuacja miedzynarodowa kraju miala miejsce
dwa lata pézniej, gdy krél zwolat sejm warszawski na poczatku roku 1681%.
Tradycyjnie instrukcje na sejmiki rozpoczyna omoéwienie polozenia
miedzynarodowego i efektow poselstw wyslanych przez kréla do kra-
jow chrzescijanskich Europy w celu wysondowania mozliwosci stwo-
rzenia antytureckiej ligi. Byla to jednoczesnie dobra okazja, aby zwré-
ci¢ szlachcie uwage, ze ze wzgledu na ,,defekty skarbowe” poselstwa byly

9 Instrukcja Jana III na sejmik przedsejmowy wojewddztw poznatiskiego i kaliskiego, Zot-
kiew, 3 X 1678 r., APT, AMT, Kat. II, XIV-39, k. 7-10 v.

10 Instrukcja Jana III na sejmiki przedsejmowe, b.m., b.d., 1681 r., AGAD, APPot., 53,
s. 535-546.
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2. Sejm za Jana III, drzeworyt z: Charles de La Haye, Effata Regum Poloniae usque ad Joannem
Casimirum..., przed 1694, Biblioteka Narodowa w Warszawie

mocno opdznione, co niekorzystnie odbilo si¢ na ich skutecznosci. Moz-
na odczytac to jako jasny przekaz, ze sytuacja finansowa kraju jest zta
i konieczne beda podatki. Tym bardziej ze proces rozgraniczenia z Porta
przebiegal bardzo opornie, a urzednicy tureccy stawiali coraz to nowe
zadania. Krdl staral si¢ rowniez przekona¢ obywateli, ze trwajace nie-
ustannie rozmowy z Moskwg zblizajg si¢ do konkluzji, ktéra moze prze-
widywac wspdlng wojne przeciw Porcie. Dlatego apelowal, aby szlachta
dala swoim postom na zblizajacy si¢ sejm ,omnimodam potestatem kon-
kludowania albo wojny [...] albo tez do zatrzymania pokoju”. Narzekat
monarcha na zmniejszanie si¢ hiberny, ale przede wszystkim na funkcjo-
nowanie systemu wybierania uchwalonych na sejmie podatkow, gléwnie
na zrywanie i bezprawne limitowanie sejmikéw relacyjnych i odktadanie
zebrania zatwierdzonych konstytucjami sum. Skarzyt sie na koniecznos¢
odbierania pienigedzy od ziem przez deputatéw wojska, ktérzy niejedno-
krotnie czekaja na wydanie naleznych kwot nawet ponad rok, przez ten
czas przebywajac z dala od obozéw wojskowych. Oslabialo to znacznie
polskie sily stacjonujace na Ukrainie i zwiekszalo niebezpieczenstwo od
~tamtej §ciany”. Opo6znienia w wydawaniu podatkow miaty by¢ przeszko-
da uniemozliwiajacg zalozenie zaplanowanych magazynéw z Zywnoscia.
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Cho¢ kolejny raz instrukcja krolewska obracala si¢ wokét problemow
skarbowo-wojskowych, to w przeciwienstwie do poprzednich zawierata
réwniez kilka probleméw wewnetrznych, takich jak funkcjonowanie
Trybunalu, sprawy monetarne czy kwestia zachowania w tajemnicy lega-
cji kréolewskiej. Znalazto si¢ tez w niej miejsce dla postulatéw w sprawie
komisji kurlandzkiej i kilku spraw prywatnych.

Przed kolejnym sejmem, zwotanym na 1683 r., krol byt zdecydowany
i przygotowany na rozgrywke polityczng, majaca zakonczy¢ sie sojuszem
antytureckim z Habsburgami i przystgpieniem do wojny. We wstepie do
legacji na sejmiki' zwrdcil uwage na niebezpieczng sytuacje granic
w poblizu Krakowa, zwigzang z powstaniem na Wegrzech i interwencja
osmanska na tych terenach. Sobieski przekonywal, ze Turcy moga obec-
nie uderzy¢ na Rzeczpospolita zaréwno od strony Moldawii i Podola,
jak i od strony Wegier. Sytuacje dodatkowo miaty komplikowa¢ za-
mieszki wewnetrzne w Moskwie'?, jedynym potencjalnym polskim so-
juszniku, oraz zlty stan armii spowodowany przyczynami finansowymi.
Mimo iz Rzeczpospolita nie prowadzita zadnej wojny, Sobieski apelo-
wal, aby sejm skonczyt sie w przewidzianym prawem terminie, ponie-
waz przeciagajace sie obrady uniemozliwiaja wczesne wyjscie wojska
w pole. Kilkakrotnie nawigzywal réwniez do trudnej sytuacji skarbu,
wspominajac, ze podskarbi musiat zaciagna¢ kredyt, aby zaplaci¢ trady-
cyjne ,upominki” tatarskie. Doda¢ nalezy, ze w instrukeji pomiescito sie
kilka spraw prywatnych, nie bylo natomiast w niej wzmianki o spra-
wach najwazniejszych - ataku na podskarbiego Jana Andrzeja Morstina
i planach sojuszu z cesarzem.

Kolejny sejm z 1685 r. odbywatl si¢ juz w trakcie rozpoczetej wojny,
a po wiktorii wiedenskiej, totez nie mogto w legacji krola zabraknaé
miejsca na opis krélewskiego tryumfu'®. Fragment ten zajmowat znacz-
ng cze$¢ dokumentu. Propozycja kréla pod obrady ponownie koncen-
trowala sie¢ na wojnie i niezbednych dzialaniach, ktére nalezy podjac,
aby ostatecznie pokona¢ wojska sultana. Monarcha ttumaczyt wyjatko-
we przeniesienie sejmu z Grodna do Warszawy'" wzgledami wojennymi
i koniecznoscig obradowania blizej teatru dziatan zbrojnych. Apelowat

11 Instrukcja Jana III na sejmiki przedsejmowe, Stryj, 4 X1 1682 r., BK PAN, 993, k. 51 v.-53.

12 Zwiazane ze $émiercig Fiodora I11, buntem strzelcéw i zamieszaniem z obsada tronu mo-
skiewskiego, z nowszych publikacji na ten temat zob. P. Buszkowicz, Pietr Wielikij. Borba za
wlast’ (1671-1725), Sankt Petersburg 2008, s. 129-140.

13 Instrukcja Jana I1I na sejmiki przedsejmowe, b.m., b.d., 1684 r., APG, 300/29, 188, k. 166~
-168 v.

14 Sejm 1685 r. powinien zgodnie z alternata odby¢ sie w Grodnie, kulisy jego przeniesienia
zob. R. Kolodziej, Litewski sejmik generalny w Stonimiu na tle sytuacji w Rzeczypospolitej
przed sejmem 1685 roku, ,,Res Historica”, nr 40, 2015, s. 97-113.
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tez o szybkie skonczenie sejmu i uchwalenie podatkéw na wojsko, aby
mozna bylo wiosng rozpocza¢ operacje majacg na celu odzyskanie Ka-
mienca Podolskiego, poki Turkom nie uda si¢ go wzmocnic i zaopatrzy¢.
Zwracal uwage rdwniez na konieczno$¢ wydania wszystkich podat-
kéw uchwalonych na sejmie 1683 r. i poruszal inne kwestie skarbowo-
-wojskowe (jak na przyklad sprawe ordynacji piechoty fanowej, hiberny,
oplacenia Kozakéw i utrzymania artylerii). Procz postulatu rewizji
skarbu koronnego po wyjezdzie z kraju podskarbiego Morstina w legacji
nie znalazly si¢ Zadne punkty niezwigzane z prowadzong wojng. Krél
w zakonczeniu podkreslit zreszta, ze to zabieg celowy, ktéry ma utatwic¢
szczesliwe zakonczenie obrad sejmowych.

Kolejny sejm zebrany zostal z naruszeniem dwuletniej kadencji dopie-
ro w 1688 r. W legacji przedsejmowej krdl ponownie skoncentrowat sie na
kwestiach zwigzanych z trwajacym konfliktem'. Wyliczal wszystkie
kampanie, ktére wojsko przeprowadzilo w ciggu trzech ostatnich lat,
podkreslajac liczne sukcesy militarne. Przekonywal, ze pokonanie Tur-
kow jest bliskie, poniewaz ,mieszaja si¢ i tepieja sily poganskie”. Jednak
aby to osiagna¢, potrzebna jest kontynuacja wojny, a ta wigze si¢ z podat-
kami. Szeroko rozwodzil si¢ monarcha nad dotychczasowym zaangazo-
waniem szlachty w finansowanie dziatan militarnych, narzekajac na sej-
miki, ktore uchwalone na sejmie prawa ,albo inaczej ttumaczg, albo do
skutku przywodzi¢ nie chcg”. Apelowal o to, by nie zatrzymywac w zie-
miach pieniedzy przeznaczonych dla wojska, oraz o terminowe konczenie
sejmow, aby nie traci¢ czasu ,pory wojennej”. Ze spraw wewnetrznych
w legacji poruszono kwestie Trubunatu Radomskiego oraz ius patronatus,
a zakonczono jg kilkoma postulatami prywatnymi. W konkluzji dokumen-
tu znalazl sie zapis, ktéry dobrze oddawal przedsejmowa polityke krola:
»Liczniejszemi punktami nie chce J.K.M. obcigza¢ instrukcyjej, wiedzac
dobrze, ze niewiele tam trzeba pisac i perswadowac¢, gdzie nalezy, aby sifa
prawdziwy, szczery i doskonaly bez intereséw ku ojczyznie czynila afekt”.

Poniewaz sejm 1688 r. zostal zerwany, krol postanowit jeszcze w tym
samym roku zwota¢ kolejny. Ze wzgledu na to, Ze oba zjazdy dzielilo
zaledwie kilka miesiecy, uznal Sobieski, ze nie warto ukladac catkowicie
nowej legacji, skoro mozna odwota¢ sie do starej. W ten sposéb skon-
struowano kolejng instrukcje krolewska, w ktérej zapisano, ze krdl
»krom przesztych instrukcyi co by przydac¢ mial, nie znajduje™. Krétko

15 Instrukcja Jana I na sejmiki przedsejmowe, b.m., X1 1687 r., B Oss., 242, s. 190-198; inny
egzemplarz zob. Nacionalna Biblioteka Ukraini im. V.I. Vernadskogo w Kijowie, f. 1, 5984,
s. 107-112.

16 Instrukcja Jana 111 na sejmiki przedsejmowe, b.m., 1 X 1688 r., APG, 300/29, 190, k. 234~
237 v.
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przypomnial o trwajgcej wojnie i cigglym zagrozeniu panstwa ze strony
ord tatarskich. Na zakonczenie napomknal jedynie o obrazie, ktéra spo-
tkata jego syna Jakuba w zwigzku z tzw. afrontem berlinskim'.

Kolejny zerwany sejm sktonit kréla do rozpoczecia po raz trzeci w cig-
gu trzech lat ekspedycji sejmowej. Przed sejmem zwyczajnym, zwotanym
od Warszawy na poczatku 1690 r. powstala nastepna legacja'®. Podobnie
jak poprzednia byla ona wyjatkowo kroétka, a Sobieski koncentrowat sie
na narzekaniu na dwa kolejne zerwane sejmy, brak realizacji postanowien
podatkowych z sejméw poprzednich i na przedtuzanie obrad: ,Kto bo-
wiem kiedy widziat [...] bez pieniedzy wojne trzyma¢, bez place zotnierza
wyprowadzac¢”. Apelujac do szlachty o uchwalenie szybko podatkdéw, kon-
czyl instrukcje deklaracja, ze ,Materyi nowych do sejmowania zadnych
J.K.M. nie formuje i na obiedwie dawniejsze referuje si¢ instrukcje”.

Kolejny sejm zwotany zostal dopiero na koniec 1692 r., a wiec niemal
po trzech latach przerwy. Wydawaloby sie zatem, ze w takiej sytuacji
instrukcja na sejmiki powinna by¢ znacznie szersza i zawiera¢ wiecej
postulatéw niz dwie ostatnie'. Bylo jednak zgota inaczej. Jesli nie liczy¢
pochwal pod adresem krdla, wojska i hetmanéw oraz omdwienia efek-
tow poprzednich kampanii motdawskich, krél koncentrowat si¢ ponow-
nie na kwestii nadmiernego przeciggania obrad sejmowych i niespraw-
nej egzekucji jego uchwal podatkowych w poszczegolnych ziemiach.
Wymienial koniecznos$¢ optacenia artylerii, Kozakéw, zaopatrzenia za-
tog stacjonujacych w zdobytych twierdzach woloskich i stawial za wzér
swoja osobe, przypominajac, ze z prywatnych srodkéw asygnowal dla
wojska kilkaset tysiecy ztotych. Oprdcz statych elementéw zwigzanych
z wojna w instrukeji znalazty si¢ jedynie trzy postulaty — dotyczace kro-
lewskiego prawa patronatu, uregulowania kwestii monetarnych i wyna-
grodzenia spadkobiercow Tytusa Liwiusza Boratiniego.

Zerwanie sejmu grodzienskiego 1692-1693 r. sktonito kréla do ze-
brania jeszcze w 1693 r. kolejnego sejmu. Instrukcja powstala jesienia
tego roku w kancelarii krélewskiej ponownie nie byta nadmiernie roz-
budowana®. Od samego poczatku krél narzekal na stany koronne, ze
zostawily wojsko z dlugiem si¢gajacym ,prawie kilkudziesigt ¢wierci”.

17 Chodzito o niedoszle malzenstwo Jakuba Sobieskiego z Ludwika Karoling, cérka
Boguslawa Radziwilta, szerzej zob. A. Skrzypietz, Krélewscy synowie - Jakub, Aleksander
i Konstanty Sobiescy, Katowice 2011, s. 155-165.

18 Instrukcja Jana III na sejmiki przedsejmowe, Z6tkiew, 26 X 1689 r., APG, 300/29, 192,
k. 14-15.

19 Instrukcja Jana III na sejmiki przedsejmowe, b.m., 3 X 1692 r., APG, 300/29, 194,
k. 245-246.

20 Instrukcja Jana I1I na sejmiki przedsejmowe, Zo6tkiew, 1 X 1693 r., LNMMB, f. 130, nr 728,
s. 33-38.
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Wyraziwszy zal zerwania poprzedniego sejmu, pisal, ze ,,co by mial wie-
cej nad przeszlg instrukcyja ad consultandum przyda¢, cale nie widzi,
krom Ze rokiem zupelnym od przesztych dtugéw przybywa wiece;j”. Tra-
dycyjnie juz narzekal na egzekucje uchwalonych podatkéw i dodawat,
ze ,gdyby rady publiczne i egzekucyje sejmikowe spiritui forti J.K.M.
p-.n.m. korespondowaty, juz by si¢ moglo i zapomnie¢ o wojnie, a mitym
i stodkim cieszy¢ pokojem”. Wspomnial tez o podjetych probach me-
diacji w trwajacym juz dziesig¢ lat konflikcie, a na zakonczenie, jeszcze
raz wyliczal wszystkie niebezpieczenstwa wiszace nad krajem i apelo-
wal do szlachty o rozwage w tak trudnych czasach.

Ostatnia wreszcie legacja krélewska powstata przed sejmem roku 1695*'.
Mimo iz od ostatniego sejmu, ktéry zakonczyt si¢ szczesliwie, minegto
prawie pie¢ lat, krél w instrukcji ponownie odniost sie¢ do dwdch
ostatnich legacji na zerwane sejmy, konstatujac, ze nie widzi, ,co by
miat nowego przyda¢”. Omawial sytuacje miedzynarodows kraju, na-
rzekal na przeciagajaca sie ,straszng wojng”, na zrywanie sejmow
i sejmikow, na brak realizacji uchwat podatkowych, ktére nie pozwa-
lajag wykorzysta¢ mozliwosci polskiej armii. W kilku kroétkich punk-
tach apelowal o pienigdze na artylerie, Kozakdéw, zatogi zdobytych
fortec motdawskich. Postulowal, aby poslowie zajeli si¢ trybunalem
skarbowym i piechotg tanowa. Przypominal o swoim osobistym za-
angazowaniu finansowym w utrzymanie wojska. Dodat tez kilka po-
stulatow poruszanych juz w poprzednich instrukcjach (prawo patro-
natu, dlug Boratiniego, sprawy monetarne) i zakonczyt tradycyjnym
niemal wywodem, ze ,longa sine materiorum nie zda si¢ ].K.M. p.n.m.
sejmu przyszlego zatrudniac”.

Analiza przedstawionych 12 legacji na sejmiki przedsejmowe pozwa-
la na wyciagniecie kilku wnioskéw. Jan III, konstruujac dokumenty,
trzymal si¢ pewnego utartego schematu. Rozbudowana cze$¢ wstepna
opisywala wydarzenia miedzynarodowe i/lub sukcesy wojsk Rzeczy-
pospolitej, a same propozycje zdominowane byty przez sprawy skarbowo-
-wojskowe. Oczywiscie nie bytoby to dziwne w trakcie trwajacej wojny.
Jednak i wlatach 1677-1683, w ktérych to odbyty si¢ cztery sejmy, mimo
iz Rzeczpospolita znajdowala sie w stanie pokoju, i tak najwazniejsze dla
kroéla byty rozgrywki miedzynarodowe i kwestie zwigzane z armig. Po-
zostale, nieliczne, punkty poruszane w instrukcjach zdajg si¢ jedynie
malo znaczacym dopelnieniem legacji. W oczy rzuca si¢ przede wszyst-
kim niemal zupelny brak postulatéw dotyczacych polityki wewnetrzne;

21 Instrukcja Jana III na sejmiki przedsejmowe, Warszawa, 26 X 1694 r., APG, 300/29, 195,
s. 191-199; inny egzemplarz zob. Nacionalna Biblioteka Ukraini im. V.I. Vernadskogo
w Kijowie, f. 1, 5980, k. 81-85.
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i nieobecno$¢ nawet namiastki jakiegokolwiek programu reformator-
skiego proponowanego przez kréla. Czy mozna zalozy¢, ze nie zdawat
on sobie sprawy z koniecznosci reformowania coraz gorzej dzialajacej
machiny panstwowej Rzeczypospolitej? Trudno w to uwierzy¢, tym bar-
dziej ze narzekania na kulejacy system podatkowy wystepowaly w lega-
cjach nagminnie. Nalezy uzna¢ zatem, ze tego typu zabiegi byly celowe.
Monarcha, ktory bral udzial w nieudanych rozgrywkach zwiazanych
z reformami kraju w czasach Jana Kazimierza i Ludwiki Marii, nie chciat
zapewne przed sejmami wywolywac niepotrzebnych kontrowersji przez
zglaszanie postulatow reformatorskich, raczej negatywnie odbieranych
przez szlachte. Ich brak mial gwarantowa¢, ze na sejmikach dyskusje
zdominujg tematy podatkdow, wojska, obrony kraju. Posrednio mozna to
wywnioskowa¢ z niektdrych fragmentéw legacji. W 1687 r. znalazt sie
w niej zapis, ze sukces sejmu lezy ,,nie w mndstwie praw, ale w egzekucy-
jej onych™?*. W 1688 r. z kolei nadzwyczaj krétki tekst wystany na sejmi-
ki skomentowano zdaniem: ,aby tak potrzebne wielkich i gwaltownych
Rzptej sprawach obrady jakimkolwiek nie byly zaprzatnione niepotrzeb-
nemi i z pomienionej suspicyjej pochodzacemi trudnosciami™.

Zalozenia krola, aby unika¢ tematow drazliwych, spelnity oczeki-
wania jedynie potowicznie. Owszem, wszystkie sejmy z omawianych
czaséw zakonczone szczesliwie — podatki uchwalily. Nie budzily one
na sejmikach wiekszych kontrowersji. Jednak brak zgtaszanych przez
krola innych propozycji nie sprawial, ze na sejmach dyskutowano jedy-
nie o wojsku i skarbowosci, pojawialo si¢ bowiem mndstwo postulatow
partykularnych i prywatnych wnoszonych przez postéw szlacheckich.
Dodatkowo, wbrew intencjom monarchy, sejmy dzialaly coraz mniej
sprawnie, a obrady wlokty si¢ przez wiele miesiecy. Sam Sobieski dostar-
czal zresztg opozycji pretekstow do ataku przez swoje nie zawsze prze-
myslane dzialania, jak cho¢by przeniesienie obrad sejmowych z Grodna
do Warszawy w 1685 r. Brak odgérnych propozycji cho¢by minimalnego
i umiarkowanego programu naprawy panstwa mial tez negatywny wptyw
na $wiadomos¢ polityczng szlachty — utwierdzal ja bowiem w samozado-
woleniu i niecheci wobec reformowania kraju.

22 Instrukcja Jana III na sejmiki przedsejmowe, b.m., XI 1687 r., B Oss., 242, s. 194.
23 Instrukcja Jana I1I na sejmiki przedsejmowe, b.m., 1 X 1688 r., APG, 300/29, 190, k. 236 v.
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THE KING'S LEGATIONS

in the war propaganda of Jan 111 Sobieski
Abstract

The king’s legations to the dietines, at which the monarch presented his
programme before the upcoming Sejm, were an important way of in-
forming society and shaping the opinions of members of the szlachta. An
analysis of twelve such documents compiled during the reign of Jan III
Sobieski—1676-1696—show that the king considered the persuading
of citizens to pay taxes to be the most important task. All the royal in-
structions dating from this period which were sent to the dietines, wide-
ly discussed the country’s difficult international position above all else,
and the king’s demands were limited to ensuring necessary funds were
available in order to prepare for or engage in warfare. He avoided any
mention of internal reforms, even minor ones. This was probably done on
purpose, because Sobieski was aware how conservative the szlachta were
and did not wish to offend the crowds of nobles with any controversial
ideas. This approach brought the king some success, because all the dietines
in this period, at least those which were not broken-up, passed resolutions
to enact high taxes. However, one can also perceive the negative conse-
quences of this type of policy. A lack of any kind of plans, even minor
ones, strengthened the szlachta’s conviction that the Polish-Lithuanian
Commonwealth’s political system was excellent and did not present an
opportunity for discussions about any eventual changes.



