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Siemowit III i sprowadzenie 
zakonu augustianów-

-eremitów na Mazowsze

Siemowit III ufundował trzy klasztory augustianów-eremitów na Mazowszu: w Ra-
wie, Warszawie i Ciechanowie. O tych fundacjach dowiadujemy się dzięki czterem 
dokumentom: bulli Innocentego VI z 1356 r.1 oraz trzem bullom odpustowym dla 
każdego z klasztorów z 1372 r.2. W tekście zostaną przedstawione okoliczności fun-
dacji klasztorów oraz ukazany jej związek z działalnością Siemowita III.

Innocenty VI skierował bullę z 6 lipca 1356 r. do przełożonego generalnego i braci 
zakonu eremitów św. Augustyna. Papież wyraził w niej zgodę na prośbę Siemowita III 
dotyczącą fundacji trzech klasztorów na Mazowszu. Poinformował odbiorców bulli, 
że zgodnie ze słowami księcia „Mazowsze jest ziemią wielką, rozległą i bogatą oraz 
że graniczy z niewiernymi Litwinami i Rusinami”3. Miastami przeznaczonymi na 
klasztory augustiańskie zostały: Rawa, gdzie miał powstać kościół pw. Najświętszego 
Ciała Chrystusa, Najświętszej Marii Panny Jego Matki i św. Jadwigi; Warszawa – ko-
ściół pw. Ducha Świętego, św. Marcina i Doroty; a także w trzecim miejscu wybra-
nym przez księcia4. Każdy z klasztorów leżał w innej diecezji: Rawa w gnieźnieńskiej, 
Warszawa – w poznańskiej5, natomiast trzeci klasztor został ufundowany ok. 1358 r. 
w Ciechanowie6, w diecezji płockiej.

W bulli wymieniono następujące powody fundacji: zbawienie duszy Siemowita III
i jego żony Eufemii oraz umocnienie wiernych w wierze i doprowadzenie niewiernych 
do jej poznania7. Prośbę Siemowita III wsparł cesarz Karol IV8. Książę mazowiecki 

1 NKDM, cz. 3: Dokumenty z lat 1356–1381, wyd. I. Sułkowska-Kuraś, S. Kuraś, Warszawa 2000, nr 2,
s. 4–5.
2 NKDM, cz. 3, nr 129–131, s. 136–137.
3 In terra sua, que sicut asserit, magna et lata ac opulenta existis et cum Lituanis et Ruthenis paganis, seu infi de-
libus confrontatur; NKDM, cz. 3, nr 2, s. 4.
4 NKDM, cz. 3, nr 2, s. 4–5; drukowany także w:  Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae, wyd. 
A. Th einer, t. 1, Rzym 1860, nr 764, s. 571–572; ze skrótami w: Z. Kratochwil, Augustianie na Mazowszu 
(1356–1864), „Archiwa, Biblioteki i Muzea Kościelne”, 1998, t. 69, Aneks 2, s. 438–439; tłumaczenie do-
kumentu: ibidem, s. 439–440.
5 NKDM, cz. 3, nr 2, s. 136–137.
6 G. Uth, Szkic historyczno-biografi czny Zakonu Augustjańskiego w Polsce, Kraków 1930, s. 63; T. Żebrowski, 
Kościół (XIV–początek XVI w.), w: Dzieje Mazowsza, t. 1, red. H. Samsonowicz, Pułtusk 2006, s. 462.
7 NKDM, cz. 3, nr 2, s. 5.
8 Ibidem; Kratochwil, op.cit., s. 421.
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zobowiązał się do zaopatrzenia każdego z trzech klasztorów w: kościoły, dzwony, 
dzwonnice, cmentarze, domy i inne niezbędne budynki9. Taki zestaw infrastruktury 
składającej się na kompleks klasztorny jest charakterystyczny dla tego typu fundacji. 
Przykładowo, w bulli Innocentego VI dla przeora generalnego i braci augustianów 
przy kościele św. Doroty we Wrocławiu z 24 kwietnia 1354 r. papież zatwierdził 
posiadanie przez braci fundacji Karola IV, na którą składały się: dom, kościół, cmen-
tarz, dzwonnica i inne urządzenia10.

Papież zastrzegł również, że w każdym z trzech klasztorów mazowieckich w od-
powiednich warunkach ma żyć przynajmniej 12 braci, oraz potwierdził nowo fun-
dowanym klasztorom wszystkie przywileje zakonu augustianów11. Podkreślenie, aby 
w klasztorze mieszkało 12 braci, pojawiło się ponownie we wspomnianej wyżej bulli 
z 1354 r.12, a takie określenie minimalnej liczby braci żyjących w klasztorze było cha-
rakterystyczne dla zakonów mendykanckich13.

Warto zastanowić się, co skłoniło Siemowita III do tak szeroko zakrojonej akcji 
fundacyjnej. Nie wiadomo, kiedy dokładnie wystosował prośbę do papieża, ale naj-
prawdopodobniej stało się to po zawarciu nowego układu lennego między Siemowi-
tem III a Kazimierzem Wielkim na zjeździe w Kaliszu 27 grudnia 1355 r.14. Wtedy 
to Siemowit III otrzymał od króla polskiego posiadłości swojego młodszego brata 
Kazimierza I, który zmarł 26 listopada 1355 r.15. Właśnie na terenie dawnej dziel-
nicy zmarłego księcia znajdowały się dwa miasta, w których później Siemowit III
ufundował klasztory, czyli Warszawa oraz Ciechanów16. Fundacja klasztorów była 
więc jedną z pierwszych decyzji Siemowita III po uregulowaniu stosunków lennych 
z Kazimierzem Wielkim.

9 NKDM, cz. 3, nr 2, s. 5.
10 Vetera monumenta…, t. 1, nr 734, s. 554–555.
11 NKDM, cz. 3, nr 2, s. 5. Potwierdzenie przywilejów mogło mieć związek z problemami, jakie miewali au-
gustianie z duchowieństwem świeckim, które ograniczało ich w funkcjach liturgicznych i duszpasterskich oraz 
próbowało ingerować w ich życie organizacyjno-gospodarcze. Stąd augustianie zabiegali o pomoc Stolicy Apo-
stolskiej i wznawianie potwierdzeń przywilejów zakonu, zob. W. Kolak, Klasztor Augustianów przy kościele św. 
Katarzyny w Krakowie do połowy XVI wieku. Fundacja, rozwój uposażenia i rola kulturalna, Kraków 1982, s. 13.
12 Regesty śląskie, t. 2, red. W. Korta, Wrocław 1983, nr 1032, s. 362.
13 M. Maciszewska, Klasztor bernardyński w społeczeństwie polskim 1453–1530, Warszawa 2001, s. 33–34.
14 NKDM, cz. 2: Dokumenty z lat 1248–1355, wyd. I. Sułkowska-Kuraś, S. Kuraś, Wrocław 1989, nr 338–
340, s. 350–355; J. Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich. Studia nad dziejami politycznymi Mazowsza, 
intytulacją i genealogią książąt, Warszawa 2012, s. 86.
15 NKDM, cz. 2, nr 338, s. 350–352; Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 86.
16 Siemowit III, który dotąd rządził Czerskiem, Gostyninem, Liwem i Rawą, powiększył swoje dziedzicz-
ne posiadłości o ziemię warszawską wraz z Ciechanowem, Nowogrodem, Nowym Dworem, Sochaczewem 
i Wiskitkami, a także otrzymał w trzyletni zarząd ziemię wiską i zakroczymską (które należały do ziemi 
płockiej). Zwrócił Kazimierzowi Wielkiemu Płock bez spłaty sumy zastawnej (wraz z bratem wzięli Płock 
w zastaw w 1352 r.), ale z zapewnieniem, że w razie bezpotomnej śmierci króla polskiego miasto wróci do 
książąt mazowieckich. Oprócz tego postanowiono, że po śmierci księżnej wyszogrodzkiej Elżbiety, wdo-
wy po Wacławie I, jej posiadłości w ziemiach gostynińskiej i sochaczewskiej przypadną Siemowitowi III; 
A. Supruniuk, Mazowsze Siemowitów (1341–1442). Dzieje polityczne i struktury władzy, Warszawa 2010, 
s. 24; H. Samsonowicz, A. Supruniuk, Dzieje polityczne (połowa XIV – początek XVI w.), w: Dzieje Mazow-
sza…, t. 1, s. 261–262; Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 86.
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12 Regesty śląskie, t. 2, red. W. Korta, Wrocław 1983, nr 1032, s. 362.
13 M. Maciszewska, Klasztor bernardyński w społeczeństwie polskim 1453–1530, Warszawa 2001, s. 33–34.
14 NKDM, cz. 2: Dokumenty z lat 1248–1355, wyd. I. Sułkowska-Kuraś, S. Kuraś, Wrocław 1989, nr 338–
340, s. 350–355; J. Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich. Studia nad dziejami politycznymi Mazowsza, 
intytulacją i genealogią książąt, Warszawa 2012, s. 86.
15 NKDM, cz. 2, nr 338, s. 350–352; Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 86.
16 Siemowit III, który dotąd rządził Czerskiem, Gostyninem, Liwem i Rawą, powiększył swoje dziedzicz-
ne posiadłości o ziemię warszawską wraz z Ciechanowem, Nowogrodem, Nowym Dworem, Sochaczewem 
i Wiskitkami, a także otrzymał w trzyletni zarząd ziemię wiską i zakroczymską (które należały do ziemi 
płockiej). Zwrócił Kazimierzowi Wielkiemu Płock bez spłaty sumy zastawnej (wraz z bratem wzięli Płock 
w zastaw w 1352 r.), ale z zapewnieniem, że w razie bezpotomnej śmierci króla polskiego miasto wróci do 
książąt mazowieckich. Oprócz tego postanowiono, że po śmierci księżnej wyszogrodzkiej Elżbiety, wdo-
wy po Wacławie I, jej posiadłości w ziemiach gostynińskiej i sochaczewskiej przypadną Siemowitowi III; 
A. Supruniuk, Mazowsze Siemowitów (1341–1442). Dzieje polityczne i struktury władzy, Warszawa 2010, 
s. 24; H. Samsonowicz, A. Supruniuk, Dzieje polityczne (połowa XIV – początek XVI w.), w: Dzieje Mazow-
sza…, t. 1, s. 261–262; Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 86.
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Działania Siemowita III były manifestacją władzy mazowieckiego księcia. Każdy 
z trzech klasztorów znajdował się w innej diecezji17. Na tę okoliczność zwróciła już 
uwagę Zofia Kratochwil18. Wątpię jednak, aby na wybór miejsca fundacji klaszto-
rów miało wpływ to, że „linia łącząca Rawę, Warszawę i Ciechanów, trzy siedziby 
augustiańskie, dzieliła średniowieczne Mazowsze na dwa obszary o prawie równej 
powierzchni: zachodni – ze starym grodem Płockiem, wschodni – z Czerwińskiem 
i Grodźcem”19, co podkreśliła Zofi a Kratochwil. Szczególnie że ziemią płocką rzą-
dził wówczas Kazimierz Wielki20 i trudno wytłumaczyć, jaki cel miałoby wytyczanie 
takiej granicy wewnątrz księstwa przez Siemowita III. Moim zdaniem fundacja ta 
nie dzieliła, ale łączyła Mazowsze. Jeden klasztor, jak się wydaje ufundowany naj-
wcześniej21, znajdował się w Rawie, mieście należącym od dawna do Siemowita III. 
Natomiast dwa pozostałe leżały na ziemiach, które należały do jego brata. Sama War-
szawa była głównym ośrodkiem księstwa Kazimierza I, o czym świadczy m.in. jego 
tytulatura – książę Mazowsza i pan Warszawy22. Klasztor zaś w Ciechanowie po-
wstał najpóźniej ze wszystkich – ok. 1358 r.23. Na wybór akurat tego ośrodka, oprócz 
przynależności do dawnego księstwa Kazimierza I, mogło mieć wpływ również jego 
położenie w diecezji płockiej. W ten sposób Siemowit III manifestował swoją władzę 
nad terenami wszystkich diecezji znajdujących się na obszarze Księstwa Mazowiec-
kiego. Co więcej, dzięki temu książę mógł podkreślić rolę szlaku północ–południe 
biegnącego przez te trzy miejscowości24.

Fundacja klasztorów była jednym z elementów manifestacji władzy księcia mazo-
wieckiego po złożeniu hołdu lennego Kazimierzowi Wielkiemu. Jak wskazał Janusz 
Grabowski, po zjeździe kaliskim w tytulaturze Siemowita III pojawiła się formuła 
dux tocius Masouie25. Według tego badacza ta tytulatura była niemal „roszczenio-
wa”, skoro część Mazowsza od 1351 r. należała do Kazimierza Wielkiego. Obu wład-
ców łączyły jednak dobre stosunki. Nie wiemy, czy nowa tytulatura Siemowita III 

17 O organizacji kościelnej na Mazowszu zob. A. Salina, Polityka książąt mazowieckich wobec władz Kościoła 
od początku XIV wieku do 1526 roku, Poznań 2011, s. 51–59.
18 Kratochwil, op.cit., s. 416 i 419.
19 Ibidem, s. 416.
20 O przynależności księstwa płockiego do Królestwa Polskiego zob. E. Suchodolska, Dzieje polityczne (po-
łowa XIII – połowa XIV w.), w: Dzieje Mazowsza…, t. 1, s. 250–254; Samsonowicz, Supruniuk, op.cit., 
s. 261–262 i 266–267; Supruniuk, Mazowsze Siemowitów…, s. 22 i 29.
21 Żebrowski, op.cit., s. 462.
22 Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 85–86 i 286–288.
23 Żebrowski, op.cit., s. 462; R.M. Kunkel, Architektura gotycka na Mazowszu, Warszawa 2006, s. 51.
24 Szlak, który już w 1353 r. był nazywany „starą drogą wojenną”, łączący Mazowsze z Królewcem, wiódł 
przez Warszawę, Serock, Pułtusk, Maków, Chorzele w kierunku Szczytna. Nazwa ta dotyczyła również rów-
noległych dróg z Wyszogrodu przez Ciechanów, Przasnysz do Nidzicy. Natomiast Warszawa i Rawa znajdo-
wały się na szlaku bałtycko-czarnomorskim, na trasie biegnącej z Torunia do Lwowa. Zob. H. Samsonowicz, 
Gospodarka i społeczeństwo (XIII–początek XVI w.), w: Dzieje Mazowsza…, t. 1, s. 340–342.
25 Pierwszy raz tytulatura dux tocius Terre Masouiensis et dominus Czirnensis pojawiła się w dyplomie
Siemowita III z 15 stycznia1356 r., zob. Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 290.
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spotkała się z negatywną reakcją kancelarii królewskiej, ale od dyplomu z 14 marca 
1357 r. Kazimierz Wielki zaczął również używać tytulatury mazowieckiej26.

Po złożeniu hołdu lennego Siemowit III chciał zaakcentować nowy początek 
swoich rządów nad Mazowszem. W tym należy szukać przyczyny wprowadzenia 
nowej tytulatury i tak szeroko zakrojonej akcji fundacyjnej. Co więcej, augustianie 
uchodzili za zakon intelektualistów, stąd Siemowit III mógł dążyć także do zbu-
dowania zaplecza intelektualnego dla swoich rządów. Oprócz tego sprowadzenie 
nowego zakonu z Czech, państwa o wiele bardziej rozwiniętego od Mazowsza, było 
związane z rozpoczętą przez Siemowita III akcją modernizacyjną księstwa. Same 
klasztory przez nadane im dobra ziemskie mogły zostać wprzęgnięte w przemiany 
gospodarcze Mazowsza. Siemowit III wzory przemian gospodarczych, prawnych 
i administracyjnych czerpał z terenów Korony i Śląska. Od lat 40. XIV w., czyli 
po ślubie z Eufemią opawską, utrzymywał kontakty z książętami śląskimi, a czę-
ste wizyty u swojej siostry Eufemii, żony Kazimierza cieszyńskiego, służyły także 
do obserwacji rozwoju tych terenów i podjęcia reform gospodarczych, ustrojowych 
i administracyjnych27.

Takie wytłumaczenie fundacji zakonów augustiańskich nie oznacza, że powody 
przytoczone w bulli nie miały żadnego znaczenia. Zarówno modlitwa za zbawienie 
dusz Siemowita III i Eufemii opawskiej, jak i zapewnienie duszpasterstwa na wyso-
kim poziomie w tych trzech ośrodkach przynosiły korzyści księciu. Bardziej proble-
matyczne było wyznaczenie augustianom zadań misyjnych wobec Litwinów i Ru-
sinów. Nie wchodząc w dyskusję, czy Siemowit III w 1356 r. chciał przeprowadzić 
akcję chrystianizacyjną i czy miał do tego odpowiednie środki, należy podkreślić,
że nie mamy żadnych informacji o działalności misyjnej augustianów mazowieckich28. 
Natomiast najazdy litewskie stanowiły problem dla rozwoju księstwa, a ewentualna 
akcja chrystianizacyjna mogłaby pomóc w poprawie relacji między państwami. Do 
unormowania stosunków mazowiecko-litewskich doszło prawdopodobnie w sierpniu 
1358 r. w Grodnie, gdzie zawarto ugodę graniczną. Granicę między księstwami wy-
tyczyła komisja składająca się z książąt i bojarów litewskich oraz kasztelanów mazo-
wieckich29.

26 Ibidem, s. 290–291.
27 O reformach Siemowita III zob. Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 91 i 94–98; Samsono-
wicz, Supruniuk, op.cit., s. 269 i 272–275; Supruniuk, Mazowsze Siemowitów…, s. 31 i 34–37.
28 Żebrowski, op.cit., s. 462; o tym, że Siemowit III potrzebował augustianów do działalności duszpaster-
skiej i misyjnej, wspomniał Wacław Kolak w monografi i kościoła św. Katarzyny na Kazimierzu, zob. idem, 
op.cit., s. 15.
29 NKDM, cz. 3, nr 24, s. 30–32; Samsonowicz, Supruniuk, op.cit., s. 264; Supruniuk, Mazowsze Siemo-
witów…, s. 26. Wydawcy dokumentu, I. Sułkowska-Kuraś oraz S. Kuraś, uznali go za falsyfi kat, wskazując, 
że został on spisany ręką z XV w. Natomiast Kazimierz Pacuski stwierdził, że nie znaczy to, że w 1358 r. 
nie doszło do zjazdu, na którym ustalono przebieg granicy mazowiecko-litewskiej. Wskazał, że urzędnicy 
mazowieccy odpowiadają samej dacie, podobnie jak osoby ze strony litewskiej. Dlatego uznał, że podrobio-
ny dokument mógł powstać na podstawie krótkiej zapiski opatrzonej datą roczną i imionami uczestników 
znajdującej się w kancelarii, zob. idem, Uzupełnienia i sprostowania do „Nowego kodeksu dyplomatycznego 
Mazowsza”, część 3: dokumenty z lat 1356–1381, „Studia Źródłoznawcze”, 2002, 40, nr 24, s. 174.
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spotkała się z negatywną reakcją kancelarii królewskiej, ale od dyplomu z 14 marca 
1357 r. Kazimierz Wielki zaczął również używać tytulatury mazowieckiej26.

Po złożeniu hołdu lennego Siemowit III chciał zaakcentować nowy początek 
swoich rządów nad Mazowszem. W tym należy szukać przyczyny wprowadzenia 
nowej tytulatury i tak szeroko zakrojonej akcji fundacyjnej. Co więcej, augustianie 
uchodzili za zakon intelektualistów, stąd Siemowit III mógł dążyć także do zbu-
dowania zaplecza intelektualnego dla swoich rządów. Oprócz tego sprowadzenie 
nowego zakonu z Czech, państwa o wiele bardziej rozwiniętego od Mazowsza, było 
związane z rozpoczętą przez Siemowita III akcją modernizacyjną księstwa. Same 
klasztory przez nadane im dobra ziemskie mogły zostać wprzęgnięte w przemiany 
gospodarcze Mazowsza. Siemowit III wzory przemian gospodarczych, prawnych 
i administracyjnych czerpał z terenów Korony i Śląska. Od lat 40. XIV w., czyli 
po ślubie z Eufemią opawską, utrzymywał kontakty z książętami śląskimi, a czę-
ste wizyty u swojej siostry Eufemii, żony Kazimierza cieszyńskiego, służyły także 
do obserwacji rozwoju tych terenów i podjęcia reform gospodarczych, ustrojowych 
i administracyjnych27.

Takie wytłumaczenie fundacji zakonów augustiańskich nie oznacza, że powody 
przytoczone w bulli nie miały żadnego znaczenia. Zarówno modlitwa za zbawienie 
dusz Siemowita III i Eufemii opawskiej, jak i zapewnienie duszpasterstwa na wyso-
kim poziomie w tych trzech ośrodkach przynosiły korzyści księciu. Bardziej proble-
matyczne było wyznaczenie augustianom zadań misyjnych wobec Litwinów i Ru-
sinów. Nie wchodząc w dyskusję, czy Siemowit III w 1356 r. chciał przeprowadzić 
akcję chrystianizacyjną i czy miał do tego odpowiednie środki, należy podkreślić,
że nie mamy żadnych informacji o działalności misyjnej augustianów mazowieckich28. 
Natomiast najazdy litewskie stanowiły problem dla rozwoju księstwa, a ewentualna 
akcja chrystianizacyjna mogłaby pomóc w poprawie relacji między państwami. Do 
unormowania stosunków mazowiecko-litewskich doszło prawdopodobnie w sierpniu 
1358 r. w Grodnie, gdzie zawarto ugodę graniczną. Granicę między księstwami wy-
tyczyła komisja składająca się z książąt i bojarów litewskich oraz kasztelanów mazo-
wieckich29.

26 Ibidem, s. 290–291.
27 O reformach Siemowita III zob. Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 91 i 94–98; Samsono-
wicz, Supruniuk, op.cit., s. 269 i 272–275; Supruniuk, Mazowsze Siemowitów…, s. 31 i 34–37.
28 Żebrowski, op.cit., s. 462; o tym, że Siemowit III potrzebował augustianów do działalności duszpaster-
skiej i misyjnej, wspomniał Wacław Kolak w monografi i kościoła św. Katarzyny na Kazimierzu, zob. idem, 
op.cit., s. 15.
29 NKDM, cz. 3, nr 24, s. 30–32; Samsonowicz, Supruniuk, op.cit., s. 264; Supruniuk, Mazowsze Siemo-
witów…, s. 26. Wydawcy dokumentu, I. Sułkowska-Kuraś oraz S. Kuraś, uznali go za falsyfi kat, wskazując, 
że został on spisany ręką z XV w. Natomiast Kazimierz Pacuski stwierdził, że nie znaczy to, że w 1358 r. 
nie doszło do zjazdu, na którym ustalono przebieg granicy mazowiecko-litewskiej. Wskazał, że urzędnicy 
mazowieccy odpowiadają samej dacie, podobnie jak osoby ze strony litewskiej. Dlatego uznał, że podrobio-
ny dokument mógł powstać na podstawie krótkiej zapiski opatrzonej datą roczną i imionami uczestników 
znajdującej się w kancelarii, zob. idem, Uzupełnienia i sprostowania do „Nowego kodeksu dyplomatycznego 
Mazowsza”, część 3: dokumenty z lat 1356–1381, „Studia Źródłoznawcze”, 2002, 40, nr 24, s. 174.
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Prośba Siemowita III dotycząca zgody na fundację klasztorów nie została wspar-
ta przez jego seniora – Kazimierza Wielkiego, ale przez cesarza Karola IV30. Sam 
Kazimierz Wielki sprowadził ok. 1342 r. augustianów z Czech do Krakowa, gdzie 
z czasem powstały kościół i klasztor św. Katarzyny31. Wacław Kolak wspomniał 
również, że fundacja klasztoru augustiańskiego w Wieluniu jest przypisywana kró-
lowi polskiemu32. Jednak jego fundacja nie była tak rozbudowana jak Siemowita III. 
Skąd wobec tego wzięło się poparcie Karola IV? Mazowsze płockie było od 1329 r. 
lennem Korony Czeskiej. Karol IV po śmierci księcia płockiego Bolesława III (syna 
Wacława) wystawił 8 września 1351 r. dokument nadający księstwo płockie księ-
ciu żagańskiemu Henrykowi V, który był szwagrem Bolesława. Jednak król polski 
Kazimierz III objął księstwo płockie 18 września 1351 r., przekazując ziemie socha-
czewską i gostyńską Trojdenowicom33. Siemowit III i Kazimierz I, dla podkreślenia 
swoich praw do spadku po Bolesławie Wańkowicu, zobowiązali się do złożenia hołdu 
lennego Karolowi IV w razie dziedziczenia po zmarłym, do czego jednak najprawdo-
podobniej nie doszło34. W takim przypadku poparcie Karola IV dla planów funda-
cyjnych Siemowita III w roku 1356 może być wyrazem tego, że cesarz, mimo hołdu 
lennego złożonego przez Siemowita III Kazimierzowi Wielkiemu i panowania króla 
polskiego nad księstwem płockim, wciąż nie stracił zainteresowania Mazowszem35. 
Dodatkowo włączenie się Karola IV w mazowiecką fundację augustianów mogło 
stanowić element jego propagandy misyjnej i wskazywać na zainteresowanie Litwą 
w polityce cesarskiej. Natomiast Siemowit III dzięki poparciu Karola IV podkreślił 
swoje prawa do księstwa płockiego, które, zgodnie z ustaleniami z królem polskim, 
miał otrzymać w razie bezpotomnej śmierci Kazimierza Wielkiego, oraz demonstro-
wał pewną niezależność od króla polskiego.

W kontekście fundacji ważne są również koneksje rodzinne Siemowita III. 
Pierwsza żona księcia, Eufemia, była córką Mikołaja II z dynastii Przemyśli-
dów opawskich. Jak ustalił Kazimierz Jasiński, małżeństwo to zostało zawarte po
13 lipca 1343 r., a najpóźniej w 1345 r. Eufemia opawska zmarła prawdopodobnie 
w 2. połowie 1356 r. lub 1. połowie 1357 r.36. To w Czechach, w skład których wcho-
dził Śląsk opawski, augustianie rozwijali się żywiołowo, a klasztory augustiańskie 

30 Kratochwil, op.cit. s. 421.
31 Kolak, op.cit., s. 14–21; Uth, op.cit., s. 65–67; J. Kłoczowski, Wspólnoty zakonne w średniowiecznej Polsce, 
Lublin 2010, s. 288.
32 Kolak, op.cit., s. 14–15; Uth, op.cit., s. 65–67.
33 NKDM, cz. 2, nr 314.
34 J. Grabowski, Między Polską, Luksemburgami, Litwą a zakonem krzyżackim. Uwagi nad zhołdowaniem 
Mazowsza przez Kazimierza Wielkiego, w: Europa Środkowa i Wschodnia w polityce Piastów: materiały z sym-
pozjum, Toruń 14–15 grudnia 1995 r., red. K. Zielińska-Melkowska, Toruń 1997, s. 127.
35 W maju 1356 r. w Pradze ratyfi kowano układ, w którym Karol IV zrzekł się praw do Mazowsza płockiego 
w zamian za ustępstwa Kazimierza Wielkiego na Śląsku. Dokument, w którym Karol IV zrzekł się praw 
do księstwa płockiego na rzecz Kazimierza Wielkiego i Ludwika Węgierskiego, został wystawiony dopiero
26 lipca 1360 r., zob. NKDM, cz. 3, nr 41, s. 54; Samsonowicz, Supruniuk, op.cit., s. 263; Supruniuk, Ma-
zowsze Siemowitów…, s. 25.
36 K. Jasiński, Rodowód Piastów mazowieckich, Poznań–Wrocław 1998, s. 62–67.
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w Polsce miały prawdopodobnie fi liację praską37. Teresa Mroczko zaznaczyła, że po-
chodzenie żony Siemowita III mogło mieć wpływ na wybór akurat zakonu augustia-
nów-eremitów38. Informacje o zakonie augustianów-eremitów, a także wsparcie Ka-
rola IV, książę mazowiecki mógł uzyskać również dzięki szwagrowi, Kazimierzowi I 
cieszyńskiemu, który był mężem Eufemii Trojdenówny. Po raz ostatni przed fundacją 
klasztorów mazowieckich książęta spotkali się na zjeździe w kwietniu 1355 r. Wtedy to 
Siemowit III z bratem Kazimierzem I udali się do Eufemii Trojdenówny i jej męża, aby 
omówić sprawy spadku po rodzicach, Trojdenie I i Marii, oraz stryju Siemowicie II. Jak 
zauważył Janusz Grabowski, kompromis, który został wtedy przyjęty, pozwolił na kon-
tynuowanie przyjaznych stosunków między Piastami mazowieckimi a cieszyńskimi39.

Kazimierz I cieszyński od 1327 r. był lennikiem Karola IV40. Wystąpił razem 
z innymi książętami śląskimi na liście świadków wystawionego przez Karola IV 
24 listopada 1351 r. aktu fundacyjnego kościoła augustiańskiego św. Doroty we Wro-
cławiu41. Ta fundacja Karola IV w interesujący sposób koresponduje z fundacjami 
Siemowita III.

Tomasz Ratajczak przedstawił powstanie kościoła św. Doroty jako manifestację 
polityczną Karola IV. Zwrócił uwagę, że akt fundacji został wydany po nieudanym 
dla planów króla czeskiego spotkaniu z Kazimierzem Wielkim, arcybiskupem gnieź-
nieńskim Jarosławem Bogorią ze Skotnik i księciem świdnicko-jaworskim Bolkiem II. 
Po powołaniu metropolii praskiej w 1344 r. przez papieża Klemensa VI Karol IV 
dążył do włączenia do niej diecezji wrocławskiej. Na zjeździe nie udało mu się prze-
konać przybyłych do zaprzestania działań w kurii awiniońskiej mających na celu 
storpedowanie jego planów i ostatecznie diecezja wrocławska pozostała w metro-
polii gnieźnieńskiej42. Tomasz Ratajczak pokazał, że nawet z tego nieudanego spo-
tkania Karol IV potrafi ł wyciągnąć korzyści. Wystąpienie na liście świadków aktu 
fundacji księcia świdnicko-jaworskiego wskazywałoby jego zdaniem na zbliże-
nie polityczne między Karolem IV a Bolkiem II43. Tomasz Ratajczak nie zgodził 
się z opinią, że przez tę fundację Karol IV chciał upamiętnić zjazd z królem pol-
skim i arcybiskupem gnieźnieńskim. Po pierwsze, czemu miałby poprzez tak mo-
numentalną budowlę upamiętniać dyplomatyczną porażkę? Po drugie, w akcie 
fundacyjnym wystawionym po wyjeździe Kazimierza Wielkiego nie ma wzmianki 

37 T. Mroczko, Architektura, rzeźba, malarstwo, w: Sztuka Warszawy, red. M. Karpowicz, Warszawa 1986, s. 28.
38 Ibidem, s. 29. Natomiast w świetle ostatnich ustaleń należy odrzucić twierdzenie Teresy Mroczko, jakoby 
na sprowadzenie augustianów z Czech miał wpływ hołd lenny złożony Karolowi IV przez Siemowita III 
i Kazimierza I między 1346 a 1351 r. O tym, że Trojdenowice nie złożyli hołdu królowi Czech, zob. Gra-
bowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 80–81; Suchodolska, op.cit., s. 251–254; Supruniuk, Mazowsze 
Siemowitów…, s. 21–24.
39 Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 85.
40 W. Korta, Historia Śląska do 1763 roku, Warszawa 2003, s. 98.
41 Regesty śląskie, nr 558, s. 199; T. Ratajczak, Kościół św. Doroty we Wrocławiu – królewska fundacja Karola 
IV Luksemburskiego, w: Podróżnicy, fundatorzy, święci, red. T. Ratajczak, Poznań 2008, s. 142.
42 Ratajczak, op.cit., s. 144.
43 Ibidem, s. 144–145.
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tkania Karol IV potrafi ł wyciągnąć korzyści. Wystąpienie na liście świadków aktu 
fundacji księcia świdnicko-jaworskiego wskazywałoby jego zdaniem na zbliże-
nie polityczne między Karolem IV a Bolkiem II43. Tomasz Ratajczak nie zgodził 
się z opinią, że przez tę fundację Karol IV chciał upamiętnić zjazd z królem pol-
skim i arcybiskupem gnieźnieńskim. Po pierwsze, czemu miałby poprzez tak mo-
numentalną budowlę upamiętniać dyplomatyczną porażkę? Po drugie, w akcie 
fundacyjnym wystawionym po wyjeździe Kazimierza Wielkiego nie ma wzmianki 

37 T. Mroczko, Architektura, rzeźba, malarstwo, w: Sztuka Warszawy, red. M. Karpowicz, Warszawa 1986, s. 28.
38 Ibidem, s. 29. Natomiast w świetle ostatnich ustaleń należy odrzucić twierdzenie Teresy Mroczko, jakoby 
na sprowadzenie augustianów z Czech miał wpływ hołd lenny złożony Karolowi IV przez Siemowita III 
i Kazimierza I między 1346 a 1351 r. O tym, że Trojdenowice nie złożyli hołdu królowi Czech, zob. Gra-
bowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 80–81; Suchodolska, op.cit., s. 251–254; Supruniuk, Mazowsze 
Siemowitów…, s. 21–24.
39 Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 85.
40 W. Korta, Historia Śląska do 1763 roku, Warszawa 2003, s. 98.
41 Regesty śląskie, nr 558, s. 199; T. Ratajczak, Kościół św. Doroty we Wrocławiu – królewska fundacja Karola 
IV Luksemburskiego, w: Podróżnicy, fundatorzy, święci, red. T. Ratajczak, Poznań 2008, s. 142.
42 Ratajczak, op.cit., s. 144.
43 Ibidem, s. 144–145.
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o odbytym zjeździe44. Zdaniem tego badacza najważniejsze dla fundacji Karola IV 
były: miejsce – Wrocław, główne miasto niedawno zdobytej ziemi; czas – po nieuda-
nym dla Karola IV spotkaniu z polskim królem; osoby występujące w dokumencie –
biskup wrocławski Przecław, który spisał akt, i książęta śląscy będący członkami 
orszaku Karola IV. W ten sposób władca, mimo niepowodzenia planów włączenia 
diecezji wrocławskiej do archidiecezji praskiej, demonstrował swoją władzę nad ca-
łym Śląskiem45. Tego typu fundacje były charakterystyczne dla Karola IV. Dzięki 
nim władca gloryfi kował swoją osobę, propagował kult czeskich świętych, przez co 
tworzył więź między nowo zdobytymi terytoriami a centrum władzy w Pradze oraz 
demonstrował ideę Korony Królestwa Czeskiego46. Siemowit III przez kontakt ze 
swoim szwagrem Kazimierzem I cieszyńskim mógł poznać szczegóły tej fundacji, 
by z czasem wzorem cesarza dokonać podobnej, bardziej rozbudowanej manifestacji 
swojej władzy przez fundację trzech klasztorów.

Kolejnymi dokumentami odnoszącymi się do mazowieckich augustianów były 
przywileje odpustowe wydane 8 października 1372 r. przez papieża Grzegorza XI. Od-
pusty otrzymywali wierni odwiedzający kościoły w następujące święta: Narodzenie 
Pańskie, Obrzezanie, Trzech Króli, Zmartwychwstanie, Wniebowstąpienie Pańskie, 
Boże Ciało, Zielone Świątki, Narodzenie NMP, Zwiastowanie NMP, Oczyszczenie 
NMP, Wniebowzięcie NMP, Narodzenie św. Jana Chrzciciela, św. Piotra i Pawła, 
patronów kościołów – św. Marcina w Warszawie i Ciechanowie oraz św. Katarzyny 
w Rawie – oraz Wszystkich Świętych. Oprócz tego odpusty można było uzyskać 
w oktawy Narodzenia Pańskiego, Trzech Króli, Zmartwychwstania, Wniebowstąpie-
nia Pańskiego, Bożego Ciała, Narodzenia NMP, Wniebowzięcia NMP, Narodzenia 
św. Jana Chrzciciela, św. Piotra i Pawła oraz przez sześć dni po Zielonych Świątkach. 
Wierni za odwiedzenie kościoła w któreś z wymienionych świąt otrzymywali odpust 
w wysokości 1 roku i 40 dni, natomiast za udział w oktawach lub dniach po Zielo-
nych Świątkach – 100 dni47. Dodatkowo za wsparcie budowy kościołów lub inne 
pobożne legaty na ich rzecz można było otrzymać odpust zupełny48.

Kościoły, niespełna 20 lat po ufundowaniu, otrzymały odpusty obejmujące róż-
norodne święta. Dzięki temu mogła wzrosnąć popularność świątyń zakonu, a co za 
tym idzie – zakonnicy mogli poprawić swój status materialny i rozszerzyć działalność 
duszpasterską. Dowodzi tego również zachęta do wsparcia budowy kościołów oraz 

44 Ibidem, s. 145–146.
45 Ibidem, s. 146. Marek Słoń przytoczył opinię, jakoby wśród wrocławskiego mieszczaństwa narastała 
obawa, że na zjeździe omawiano projekt przekazania księstwa Polsce. Późniejsza fundacja i dobór wezwania 
miały podkreślić przynależność miasta do Korony św. Wacława, a sam cesarz miał położyć kamień węgiel-
ny pod świątynię, zob. idem, Brama Świdnicka w cieniu kościołów. Rada miasta wobec topografi i sakralnej 
późnośredniowiecznego Wrocławia, w: Civitas et villa. Miasto i wieś w średniowiecznej Europie Środkowej, red. 
C. Buśko i in., Wrocław–Praha 2002, s. 136–137.
46 Ratajczak, op.cit., s. 146–147.
47 NKDM, cz. 3, nr 129, s. 136–137; W. Szymborski, Odpusty w średniowiecznej Polsce, Kraków 2011, 
Aneks I, nr 414–416, s. 344–345.
48 NKDM, cz. 3, nr 129, s. 137.
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przeznaczania na ich rzecz jałmużny. Tego rodzaju polecenia bardzo często znajdowa-
ły się w nadaniach odpustowych dla świątyń zakonów żebraczych49.

W przywilejach odpustowych widzimy, że najpierw wymieniono cykl świąt zwią-
zanych z Jezusem Chrystusem, następnie cykl świąt maryjnych oraz poszczególnych 
świętych i Wszystkich Świętych. Wiktor Szymborski zauważył, że papieże i ordyna-
riusze diecezji przyznawali odpusty wiernym po nawiedzeniu kościołów zakonnych 
w święta związane ze świętymi danego zgromadzenia oraz w rocznicę poświęcenia 
kościoła lub którejś z altarii50. W przypadku kościołów augustiańskich na Mazowszu 
rzeczywiście wyszczególniono rocznicę poświęcenia kościoła, a kult Jezusa Chrystusa 
i NMP był wyjątkowo ważny dla duchowości augustiańskiej. Jednak w tych przy-
wilejach odpustowych brakuje świętych typowo augustiańskich (jak chociażby sam 
św. Augustyn), a główną rolę odgrywał ogólnokościelny charakter przywołanych 
świąt.

Przywileje odpustowe zostały nadane w okresie bardzo ważnym dla Siemowita III
i prowadzonej przez niego polityki. Wraz ze śmiercią Kazimierza Wielkiego
5 listopada 1370 r. wygasła zależność lenna Mazowsza, a tym samym Siemowit III 
został w pełni suwerennym władcą. Zgodnie z wcześniejszymi ustaleniami włączył 
do swojego władztwa Mazowsze płockie z Wyszogrodem i Płońskiem oraz ziemie 
zakroczymską i wiską51. W nowej sytuacji książę mógł prowadzić niezależną politykę 
zagraniczną, czego przykładem były działania na rzecz poprawy stosunków mazo-
wiecko-litewskich. Ostatni najazd litewski na Mazowsze miał miejsce jeszcze za życia 
Kazimierza Wielkiego w 1368 r. Wtedy to doszło do zniszczenia Pułtuska, a najeźdź-
cy dotarli prawdopodobnie do Płońska52. Groźbę ponownych najazdów Siemowit III 
zażegnał już w 1371 r., kiedy to doprowadził do ścisłego porozumienia z książętami 
litewskimi. Sojusz ten został odebrany jako antykrzyżacki, o czym świadczy bulla 
Grzegorza XI z 23 listopada1371 r., w której papież, odpowiadając na skargę Krzy-
żaków, nawoływał Siemowita III, aby jego poddani nie pomagali walczącym wów-
czas z zakonem Litwinom i Rusinom. Podobne pismo papież skierował do królowej 
Elżbiety Starszej, by ta wpłynęła na zmianę polityki księcia mazowieckiego53. Jednak 
porozumienie z Litwą nie pogorszyło stosunków mazowiecko-krzyżackich, w których 
Siemowit III starał się zachować neutralność.  Do końca jego panowania relacje z za-
konem układały się poprawnie54.

49 W. Szymborski, „Ma ten Kościół Odpusty wielkie na czasy pewne, ma y Reliqui SS. Bożych niemało…” – pró-
ba rekonstrukcji średniowiecznych nadań odpustowych związanych ze świątynią oo. franciszkanów w Krakowie, 
PH, 2012, t. 103, z. 2, s. 253.
50 Ibidem, s. 256.
51 Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 89–90; Samsonowicz, Supruniuk, op.cit., s. 266–267;
Supruniuk, Mazowsze Siemowitów…, s. 29.
52 Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 89.
53 Vetera monumenta..., t. 1, nr 727–728, s. 551–552; Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, 
s. 91–92.
54 Samsonowicz, Supruniuk, op.cit., s. 269; Supruniuk, Mazowsze Siemowitów…, s. 30–31.
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49 W. Szymborski, „Ma ten Kościół Odpusty wielkie na czasy pewne, ma y Reliqui SS. Bożych niemało…” – pró-
ba rekonstrukcji średniowiecznych nadań odpustowych związanych ze świątynią oo. franciszkanów w Krakowie, 
PH, 2012, t. 103, z. 2, s. 253.
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51 Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 89–90; Samsonowicz, Supruniuk, op.cit., s. 266–267;
Supruniuk, Mazowsze Siemowitów…, s. 29.
52 Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 89.
53 Vetera monumenta..., t. 1, nr 727–728, s. 551–552; Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, 
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Ukoronowaniem nawiązania nowych stosunków mazowiecko-litewskich był ślub 
Janusza Starszego, syna Siemowita III, z Anną Danutą, córką Kiejstuta, który odbył 
się między 1371 a 1373 r.55. Janusz Grabowski nadmienił, że w tym samym czasie 
Siemowit III w uzgodnieniu z kurią papieską podjął zabiegi mające na celu chry-
stianizację Litwy, które badacz ten określił jako wypełnienie testamentu Kazimierza 
Wielkiego. To zadanie jednak przerastało możliwości samego Mazowsza, a nie zosta-
ło wsparte przez Ludwika Węgierskiego i ostatecznie zakończyło się fi askiem56.

Znane nam dokumenty odnoszące się do augustianów mazowieckich w XIV w.
pojawiają się w momentach przełomowych dla polityki Siemowita III. Pierwszy z nich 
został wydany po zjeździe kaliskim, kiedy to książę mazowiecki uregulował stosunek 
lenny z królem polskim po śmierci swojego brata i zgodnie z nową tytulaturą stał 
się księciem całego Mazowsza. Przywileje odpustowe zaś zostały wydane wkrótce 
po wygaśnięciu stosunku lennego i prowadzenia przez Siemowita III samodzielnej 
polityki zewnętrznej. Być może Siemowit III wiązał z augustianami większe plany 
polityczne. Rozmaitość świąt, w trakcie których wierni uzyskiwali odpust, mogła 
doprowadzić do poprawy sytuacji materialnej zakonników i rozpropagowania ich 
działalności duszpasterskiej. Jak pamiętamy, jednym z celów stawianych zakonnikom 
w 1356 r. była chrystianizacja Litwy, a powrót do tego zadania na początku lat 70. 
XIV w. przez księcia mógł się wiązać z uzyskanymi przez augustianów odpustami 
i planowanym wciągnięciem ich w akcję misyjną.

55 Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 92; Samsonowicz, Supruniuk, op.cit., s. 267–268; Su-
pruniuk, Mazowsze Siemowitów…, s. 29–30.
56 Grabowski, Dynastia Piastów mazowieckich…, s. 90 i 92; podobnie: Samsonowicz, Supruniuk, op.cit.,
s. 268; Supruniuk, Mazowsze Siemowitów…, s. 30.
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Th is article discusses the start of the activities of the Eremite Friars of the Order of 
St Augustine in Masovia. Th e underlying sources are: fi rstly, the Papal bull of Innocent VI 
of 6 July 1356 allowing Duke Siemowit III of Masovia to establish three Augustine 
monasteries: in Rawa, Warsaw and Ciechanów; and secondly, the privilege of indulgences 
granted on 8 October 1372 by Pope Gregory XI for the three Masovian congregations. 
Such a signifi cant endowment was a manifestation of the Masovian duke’s power. In 
order to better present the context of these endowments, the political situation at that 
time has been explained (including, among other things, the new feudatory arrangement 
between Siemowit III and Kazimierz III the Great, concluded on 27 December 1355 in 
Kalisz) and the locations of the monasteries—each in a diff erent diocese. If we look for 
the reasons why the Eremite Friars of the Order of St Augustine were chosen, we see that 
attention was paid to Siemowit III’s family connections. Until now, the role of the duke’s 
wife—Euphemia of the Opava branch of the Bohemian noble Přemyslid family—has 
been emphasized, because the Order was very popular in Bohemia, which also included 
Silesian Opava. In addition, a connection with Siemowit III’s brother-in-law, Kazimierz I 
of Teschen (Polish: Cieszyn, Bohemian:  Těšín) husband of Euphemia, daughter of 
Trojden I, has been mentioned. Th e Duke of Teschen was one of the witnesses to the 
founding document of the Augustine church and monastery in Wrocław (German: 
Breslau) in 1351. Charles IV founded the church of the Eremite Friars of the Order of 
St Augustine after a failed meeting with Kazimierz III the Great, Jarosław of Bogoria 
and Bolko II, and the foundation itself was also a manifestation of the power of the 
Bohemian king. On the other hand the privilege of indulgences was granted more 
or less two years after the death of Kazimierz III the Great, when Siemowit III was 
no longer bound to Poland under a feudatory obligation. Th e article shows the links 
between Siemowit III’s policies and subsequent documents relating to the monasteries 
of the Eremite Friars of the Order of St Augustine in Masovia.


