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Richard Butterwick-Pawlikowski

KOSCIOE KATOLICKI
A RZECZPOSPOLITA
W DOBIE SEJMU CZTEROLETNIEGO

Konstytucja 3 maja 1791 r. przeszta do historii i mitologii polskiej w aurze
»cudu Opatrznosci Boskiej”, jak to ujat Stanistaw August'. Do tej aury, rozcig-
gnietej potem na cato$¢ pamieci o Sejmie Wielkim, przyczynilo si¢ poparcie
udzielane polskiej rewolucji przez wiekszg cze$¢ duchowieistwa polskiego
oraz — ostrozniej — przez papieza Piusa VI. Jednak wcze$niejsze decyzje sejmu
— zwlaszcza zabdér majatkéw biskupstwa krakowskiego i obrécenie jego docho-
déw na powigkszenie wojska — grozily schizmg migdzy Rzeczapospolitg a Stoli-
ca Apostolska. Wtedy wlasnie, w 1789 r., a nie w ciggu euforycznego roku po
Konstytucji 3 maja, zostal namalowany wymowny portret krdla z popiersiem
papieza®. Jest to znak, ze Stanistaw August, ktéremu wielce zalezalo na sojuszu
tronu z oftarzem, stanat po stronie Kosciota i liczyl réwniez na poparcie Ko-
Sciofa dla siebie jako monarchy.

W niniejszym tekscie najpierw przedstawie szkicowo sytuacje Kosciota kato-
lickiego w stanistawowskiej Rzeczypospolitej, wlacznie z roszczeniami szlachty
wobec duchowiefistwa. Potem postaram sie wyjasnié, jak doszto do uchwal
godzacych w prerogatywy zaréwno Kosciola, jak i monarchy, wiosng i latem
1789 r. Nastepnie bedzie mowa o negocjacjach i manewrach, ktére doprowa-
dzily do kompromisowej reformy episkopatu w 1790 r. Osobng uwage poswie-
ce przyczynom, dla ktérych reforma nie poszta dalej. W koncowej czesci pod-
kresle wktad sojuszu tronu z oltarzem w propagowanie Konstytucji 3 maja
wérod szlachty.

1 Stanistaw August do kasztelana liwskiego Krzysztofa Cieszkowskiego, 6 II 1792 r., cyt. za:
R. Butter wick, Polska Rewolucja a Kosciél katolicki 1788-1792, Krakéw 2012,
s. 747. Niniejszy artykul powstal na podstawie tej ksiazki. Dziekuje wyd. Arcana za mozliwo$é
jej wykorzystania. W ponizszych przypisach odsytam czytelnika do niej tylko w przypadku
cytatéow ze zrodel skadinad niepublikowanych (bez uwzglednienia moich wczes$niejszych arty-
kutow).

2 p. JuszczakH Matlachowic z Portret Stanislawa Augusta z popiersiem Piusa VI
w Fundacji Zbioréw im. Ciechanowieckich w Zamku Krélewskim w Warszawie, w: Arx felicitatis. Ksig-
ga ku czci profesora Andrzeja Rottermunda w szescdziesigtq rocznice urodzin, red. J.A. Chroscicki et al.,
Warszawa 2001, s. 321-329.
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1. Marcello Bacciarelli, Portret Stanistawa Augusta z popiersiem Piusa VI, ol., pt., 1789, Fundacja
Zbioréw im. Ciechanowieckich w Zamku Krélewskim w Warszawie

W poczatkach panowania Stanistawa Augusta Kosciét rzymskokatolicki w Pol-
sce byl pod wieloma wzgledami ,,u szczytu pomyslnosci™®. Wielkie dzieto odnowy,
rozpoczete przez Sobor Trydencki, nie zostalo zakoficzone w XVI w. Trwalo z réz-
nym natezeniem przez XVII i niemal catle XVIII stulecie. Nawet gdy w Europie
Zachodniej w potowie tego ostatniego doszto do zmian, to w Europie Srodkowo-
-Wschodniej ta tendencja jeszcze przybierata na sile. Warto to podkreslic, bo zwy-
kle kojarzymy XVIII w. z wiekiem o$wieconym, wrogim wobec chrzeScijafistwa,
a zwlaszcza wobec katolicyzmu. Jednak szyderstwa Woltera i Diderota nawet we
Francji byty tylko jedng strong medalu. Prawie nikt jeszcze w poczatkach rewolucji
francuskiej nie mogt wyobrazi¢ sobie horroréw jakobinskiego terroru i dechrystia-
nizacji, jakie mialy nastapi¢ w ostatnich latach stulecia*.

3 At the brim of prosperity: tytul I cz. ksiazki: D. B e a | e s, Prosperity and Plunder: European
Catholic Monasteries in the Age of Revolution, 16501815, Cambridge 2003.

* Por. min.:O.Chadwic k, The Popes and European Revolution, Oxford 1981; N. A s t o n,
Christianity and Revolutionary Europe c. 1750-1830, Cambridge 2002.
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W XVIII-wiecznej Rzeczypospolitej odbudowano i uzupelniano sie¢ parafialng
po zniszczeniach wojennych. Az do I rozbioru rosta liczba zakonnikéw i klaszto-
row, szczegdlniej meskich. Catg Rzeczpospolita upiekszono barokowy i rokokowa
architekturg sakralng. Na niektorych obszarach, przede wszystkim w wojewddz-
twach wschodnich, ta fala w budownictwie trwata do kofica stulecia, niepostrzeze-
nie przechodzac w bardziej kanciasty klasycyzm. Podobnie niepostrzezenie dzieto
potrydenckiej odnowy zostalo powleczone o§wieceniowym jezykiem. Dazono za-
roéwno w czasach saskich, jak i stanistawowskich do podniesienia poziomu moral-
nego i intelektualnego duchownych i SciSlejszego podporzadkowania ich episkopa-
towi. Mieli lepiej stuzy¢ wiernym jako przewodnicy nie tylko do wrét niebianskich,
ale i do porzadniejszego zycia doczesnego®. Ze wszystkich biskupéw XVIII w. chy-
ba nikt nie byt bardziej aktywny pod tym wzgledem niz Michal Jerzy Poniatowski.
Ale o tym innym razem®.

Poczatki panowania Stanistawa Augusta takze przyniosty najpetniejsza prze-
wage katolicyzmu nad innymi wyznaniami w dziejach Rzeczypospolitej Oboj-
ga Narodoéw. Mniej wigcej pieé szostych calej ludnosci, ok. 99 proc. szlachty
i cala wtadza ustawodawcza byly, przynajmniej nominalnie, katolickie. Nikt
nie kwestionowal oczywistoSci, ze religia panujaca w Rzeczypospolitej byt
rzymski katolicyzm, mimo ze dopiero w 1791 r. zostalo to potwierdzone od-
rebnym prawem. Tolerowani na zasadach oméwionych przez Wojciecha Krieg-
seisena’ byli ewangelicy (o ile wyznawali Tréjce Swicta), prawostawni, staro-
obrzedowcy, Zydzi, karaimi i muzulmanie. W wielu mniejszych miastach,
szczegblnie na wschodzie, wickszo§é stanowili Zydzi. Katolicyzm mial powaz-
ng konkurencje ze strony innych wyznan chrzescijanskich tylko na kraicach
Rzeczypospolitej — Koscioléw protestanckich na potnocy i zachodzie, a pra-
wostawia na wschodzie®.

Katolicka wieckszos¢ sktadata si¢ jednak nie tylko z rzymskich katolikoéw obrzad-
ku facinskiego. Parafie i klasztory ltacinskie rozprzestrzenity si¢ az po Dniepr, ale

3 Zob. m.in.: S. L it a k, Od Reformacji do Oswiecenia. Kosciol katolicki w Polsce nowozytnej, Lu-
blin 1994; M. S 1 u s a r s k a, Oswieceniowe modele biskupa, plebana i parafii. Kontynuacja czy
zmiana tradycjig, w: Dwér, plebania, rodzina chlopska. Szkice z dziejow wsi polskiej XVII i XVIII wieku,
red. M. Slusarska, Warszawa 1998, s. 37-53.

© Zob:R.ButterwickPawlikowsk i, ,Pierwsa braci w Ojczyénie para”. Stani-
staw August i Michal Poniatowscy — blaski i cienie politycznego partnerstwa, w niniejszej ksiazce.

7 Por. tekst W, Kriegseisena w niniejszej ksigzce oraz idem, Ewangelicy polscy i litewscy w epoce sa-
skiej (1696-1763). Sytuacja prawna, organizacja i stosunki migdzywyznaniowe, Warszawa 1996; idem,
Stosunki wyznaniowe w relacjach parstwo-kosciol migdzy reformacjq a oswieceniem (Rzesza Niemiec-
ka — Niderlandy Pétnocne — Rzeczpospolita polsko-litewska), Warszawa 2010, cz. TV.

8 JA. Gier ows ki, Przestrzeri etnograficzno-geograficzna Rzeczypospolitej Polsko-Litewskiej,
w: idem, Na szlakach Rzeczypospolitej w nowozytnej Europie, red. A.K. Link-Lenczowski, Krakow
2008, s. 557-572; C. K u k 1 o, Demografia Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, Warszawa 2009,
s. 222-224; U. Au gu sty nia k, Historia Polski, 1572-1795, Warszawa 2008, s. 283-307;
B. S z a d vy, Geografia struktur religijnych i wyznaniowych w Koronie w II polowie XVIII wieku, Lu-
blin 2010, s. 228-250; S. L i t a k, Atlas Kosciola laciriskiego w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw
w XVIII wieku, Lublin 2006.
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w coraz rzadszej sieci. Wschodnie obszary Rzeczypospolitej byly terenami o li-
czebnej przewadze katolikéw unickich obrzadkéw ruskiego i ormianskiego, uzna-
jacych autorytet papieza. W sumie okolo potowy ludnosci stanowili katolicy
obrzadku tacifiskiego, natomiast okoto jednej trzeciej katolicy obrzadku ruskie-
go. Niewielu bylo Ormian, aczkolwiek odegrali wybitng role w handlu na zie-
miach potudniowo-wschodnich. Generalnie uwaza sie, ze obrzadek ruski, czyli
w pOzniejszym nazewnictwie KoSci6t greckokatolicki, byl ponizony i traktowa-
ny ze wzgardg w poréwnaniu z obrzadkiem lacifiskim. Ten sad nie jest bezpod-
stawny. Biskupi uniccy nie otrzymali krzesel senatorskich. Wigkszos¢ kleru pa-
rafialnego byla Zle wyksztalcona i rozpaczliwie biedna, co cze¢sto prowadzito do
zdzierstwa i pijanstwa. Skutkiem konwersji w koficu XVI i w XVII w. niemal
calej szlachty ruskiej z prawostawia na katolicyzm obrzadku tacifiskiego (cza-
sem, szczegblnie w poczatkowym okresie, poprzez etap poSredni wyznan prote-
stanckich) rysowala sie gleboka przepasé miedzy Kosciotem ,,paiiskim” a ,,chtop-
skim” lub tez miedzy ,,wiarg lacka” a ,,wiarg ruskg”. Staba Cerkiew unicka byta
nader podatna na odrodzenie prawostawia, wspierane przez Katarzyne II. Taki
jest tradycyjny obraz Unii w historiografii, taki byt takze jej wizerunek w czasie
Sejmu Czteroletniego®.

Jednak w ostatnich latach obok tych cieni coraz wigcej sie dostrzega blaskow
w kondycji katolicyzmu unickiego. Nastapit analogiczny proces podniesienia
poziomu duchowiefistwa jak w katolicyzmie ltacifiskim, ale w specyficznie ru-
skich warunkach. Ten proces nie sprowadzal sie wylacznie do przyjmowania
wzorcow lacifiskich i polskich, aczkolwiek to bylo wazne. Wielki wktad w cy-
wilizacyjny rozwoj Rusi w XVIII w. mieli mnisi Zakonu $§w. Bazylego. Bazylia-
nie wzniesli niektore z najpickniejszych pomnikéw baroku i rokoka w Europie,
np. cerkiew i monaster w Berezweczu, wysadzony w czasach sowieckich'’.

Az do lat 50. XVIII w. zasieg Unii — a wiec takze ruskiej odmiany kultury
tacifiskiej i polskiej — powiekszal sie, podczas gdy zasieg zaleznego od Rosji pra-
wostawia sie kurczyl. Podczas calego panowania Stanistawa Augusta toczyla sie
walka o dusze miedzy zastepami Rzymu i Petersburga. Przewage zyskiwala raz
jedna, raz druga strona. Na Ukrainie wyrznieto wielu katolikéw obu obrzad-
kéw podczas buntu w 1768 r. (koliszczyzna). Prawostawni hierarchowie zache-
cali Katarzyne do obrony i szerzenia prawostawia!'. Ta w sumie areligijna ko-
bieta, ochrzczona pierwotnie jako luteranka, prowadzila ostentacyjng polityke
restytucji prawoslawia w Rzeczypospolitej. Tzw. sprawa dysydencka lat 60.
XVIII w. urosta jednak do znacznie powazniejszych rozmiaréw. Kwestia ta miala

9 Zob.L.Biefikowsk i, Organizacja Kosciola wschodniego w Polsce, w: Kosciél w Polsce,
red. J. Ktoczowski, t. I1, Wiek XVI-XVIII, Krakéw 1969, s. 779-1049.

YW Bobr y k, Duchowieristwo unickiej diecezji chelmskiej w XVIII wieku, Lublin 2005; M. P i-
dtypczakMajer owi c z Bazylianie w Koronie i na Litwie. Szkoly i ksigzki w dzialalnosci
zakonu, Warszawa—Wroctaw 1986.

YWB.Skinner, The Western Front of the Eastern Church: Uniate and Orthodox Conflict in
18th-Century Poland, Ukraine, Belarus, and Russia, DeKalb, IL 2009.
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rézne inne przyczyny i zostala potaczona z innymi celami rosyjskiej polityki
w Polsce. Spowodowane nig konwulsje doprowadzity ostatecznie do I rozbioru
Polski'2.

I rozbior nawet zwiekszyt liczebng przewage katolikéw wsrdd ludnosci Rze-
czypospolitej. Wielu ewangelikow zostalo poddanymi pruskimi, a wielu prawo-
stawnych — rosyjskimi. Ponadto Katarzyna II zgodzita si¢ na ograniczenie niekt6-
rych praw politycznych dla szlachty niekatolickiej, praw narzuconych Polakom
przez Rosje w 1768 r. W praktyce i tak korzystano z nich w niewielkim stopniu.
Ewangelik zostal postem na sejm dopiero w 1784 r. Do 1790 r. bylo ich raptem
pigciu. To pozwolilo na ochlodzenie emocji wyznaniowych.

Po I rozbiorze dwér petersburski staral sie doprowadzi¢ do politycznego
u$pienia Rzeczypospolitej. Katarzyna II usitfowata szachowaé wzajemnie kréla
i opozycje. Kierownictwo spraw polskich na co dzief spoczywalto w rekach jej
ambasadora w Warszawie, Ottona Magnusa von Stackelberga. Poprzez Sta-
ckelberga imperatorowa zwykle dawala Stanistawowi Augustowi pewna prze-
wage polityczng. Krél z kolei budowal wilasne stronnictwo, kaptujac zamoz-
niejsza szlachte orderami, urzedami i propaganda ,rzadnej wolnosci”®3. Ta
propaganda nie byta bezpodstawna. Sredniomajetny szlachcic juz nie musiat
sie ba¢ przemocy magnackiej. To, ze spora liczba ksiezy glosita takie poglady,
np. w kazaniach z okazji imienin krélewskich'*, moglo uspokoi¢ wielu pro-
wincjonalnych mezéw i ojcoéw, podejrzliwie patrzacych na modny Swiat war-
szawski.

Te poczynania monarchy rozwscieczyly grupe magnatéw, ktorzy starali sie
przebié kréla w Petersburgu. Najwazniejszg postacig opozycji byt hetman wielki
koronny Franciszek Ksawery Branicki. Ozeniony z Aleksandrg z Engelhardtow,
siostrzenicg Grigorija Potiomkina, ulubienica samej Katarzyny, Branicki miat
dojscia na dworze carskim. Na niego liczyli wiec inni ,panowie”, na czele z Ada-
mem Kazimierzem Czartoryskim (ktorego zona Izabela byta zaprzyjazniona z het-
manem). Magnaci starali si¢ poprzez Potiomkina doprowadzi¢ do odwotania Stac-
kelberga, ktorego oskarzali o faworyzowanie krdla, i zastgpienia go przez innego
ambasadora. Usitowali przekonaé Katarzyne, ze nie powinna ufaé Stanistawowi

1270b.: M.C. Lu biefiska, Sprawa dysydencka 1764-1766, Krakéw—Warszawa 1911;
B.W. N o s o w, Ustanowlenije rossijskogo gospodstwa w Rieczipospolitoj 1756-1768 gg., Moskwa
2004;Z.Z i e lin s k a, Polska w okowach ,,systemu pétnocnego” 1763-1766, Krakow 2012,
oraz teksty: W. Kriegseisena, B. Nosowa, Z. Zielifiskiej i D. Dukwicz w niniejszej ksigzce.

BE Rostworows ki, Ostatni krdl Rzeczypospolitej. Geneza i upadek Konstytucji 3 maja,
Warszawa 1966, s. 71-87; J. M i ¢ h a | s k i, Stanistaw August Poniatowski, Warszawa 2009,
s. 4647, oraz tekst Z. Zieliniskiej w tej ksiazce. O propagandzie: A. R o t t e r m u n d, Program
polityczny i formy jego realizacji w najwazniejszych inicjatywach krélewskich, w: Stanistaw August,
katalog wystawy, s. 116-122; B. P f e i f f e r, Rex et Patria. Temat wladcy, narodu i ojczyzny
w literaturze i sztuce XVIII stulecia, red. A. Oszczeda, Warszawa 2012, s. 117-200; A. N o r k o w-
s k a, Wizerunki wladcy. Stanislaw August Poniatowski w poezji okolicznosciowej (1764-17935), Kra-
kéw—Warszawa 2007.

“M.$1usars k a, Krdlewskie kaznodziejstwo okolicznosciowe czaséw Stanistawa Augusta Po-
niatowskiego, ,Napis” 1 (1994), s. 135-152.
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Augustowi i ze mogtaby uzyskaé wiecej korzySci, gdyby postawila na ,,pierwsze
familie”, cieszacym sie zaufaniem ,narodu”. Natomiast najbogatszy magnat
Ukrainy Szczesny Potocki dtugo oscylowal miedzy opozycjg a krélem. Od czasu
do czasu imperatorowa nakazywala ustgpstwa i awanse dla opozycyjnych wiel-
mozo6w. Robita tak zwlaszcza wtedy, kiedy ze wzgledu na sytuacje miedzynaro-
dowg nalezalo mieé pewno$é, ze ci magnaci beda sie ogladali bardziej na Peters-
burg niz na Wiedeni (niektérzy z nich mieli latyfundia w zabranej przez
Habsburgéw Galicji). Nade wszystko po sejmie 1776 r. torpedowata wszystkie
powazniejsze reformatorskie plany Stanistawa Augusta az do jego wyprawy do
Kaniowa w 1787 r.%%,

Mimo wszystko w ciagu tych kilkunastu lat krél si¢ umacnial. Z tego okresu
pochodzg jego najtrwalsze osiagni¢cia na polach o$wiaty i kultury, w tym kultu-
ry politycznej. Wielki wktad w to dzielo mial Michat Jerzy Poniatowski, ktory
zostal prymasem w 1785 r.'°) jednak uwiklano go w kontrowersje wokét bi-
skupstwa krakowskiego. Biskup krakowski Kajetan Soltyk, ktéry przewodzit
oporowi w sprawie ustepstw dla dysydentow, zostal wraz z trzema innymi poli-
tykami wywieziony w giab Rosji podczas sejmu 1767 r. W poczatkach 1773 r.
wrocit do Polski, ale zaczat objawiaé gwaltowne zmiany nastroju. Popadt w de-
presje. Jeszcze przez kilka lat miat na tyle jasny umyst, by podejmowaé wazne
decyzje. W 1775 r. uczynit Michata Poniatowskiego, wéwczas biskupa ptockie-
go, swoim koadiutorem z prawem sukcesji. W 1782 r. stan Soltyka sie pogor-
szyl. Jego zachowania staly sie na tyle nieprzewidywalne, ze kapituta krakowska
ubezwlasnowolnita go z pomoca wojska. Administracje diecezji przejal Michal
Poniatowski'’.

15 Obraz ogélny: Rostworows ki, Ostatni krél..., s. 88-107; J. Mic hals ki
Opozycja magnacka i jej cele w poczgtkach Sejmu Czteroletniego, w: idem, Studia, t. 1, s. 285-292.
Bardziej szczegétowo: E. R o s t w o r o w s k i, Sprawa aukcji wojska na tle sytuacji poli-
tycznej przed Sejmem Czteroletnim, Warszawa 1957, s. 117-135; J. M i ¢ h a 1 s k i, Poczgtki
opozycyjnej dzialalnosci Franciszka Ksawerego Branmickiego, KH 113, 2006, 2, s. 75-94; idem,
O zmiang rosyjskiego ambasadora w Warszawie (zabiegi magnackiej opozycji w latach 1775-1776),
KH 109, 2002, 3, s. 147-160; idem, Polska wobec wojny o sukcesje bawarskg, Wroctaw 1964;
Z.Zielin sk a, Ambasador Otto Stackelberg w dobie wojny o sukcesje bawarskg, w: eadem,
Studia z dziejéw stosunkéw polsko-rosyjskich w XVIII wieku, Warszawa 2001, s. 136-159; eadem,
Stanislaw August i Otto Stackelberg u progu wojny rosyjsko-tureckiej (marzec—paidziernik 1787),
KH 107, 2000, 4, s. 3-20; eadem, Geneza upadku orientacji rosyjskiej u progu Sejmu Czteroletnie-
g0 w opinii ambasadora Stackelberga, WO 15,1999,s.57-93;E.Z i e 1 i i s k a, Otto Magnus
Stackelberg wobec projektu skonfederowania sejmu 1782 roku. Przyczynek do praktyki polityki
rosyjskiej w Rzeczypospolitej przed Sejmem Wielkim, KH 106, 1999, 4,s. 73-87; A. D an i I-
c z y k, W kregu afery Dogrumowej. Sejm 1786 roku, Warszawa 2010, rozdz. 1.

10Zob:ButterwickPawlikowsk i,,Pierwsza braci w Ojczyénie para’..., s. 279-
-294.

K. Rud nic ki, Biskup Kajetan Soltyk 1715-1788, Krakéw—Warszawa 1906; M. C z e p-
p e, Soltyk Kajetan Ignacy, PSB, t. XL, Warszawa—Krakéw 2001, s. 386-404; M.P ¢ c k o w s k i,
Jozef Olechowski, archidiakon i sufragan krakowski 1735-1806 (szkic historyczny), Krakow 1926,
s.41-119; E. Z i e 1 i fi s k a, Rzeczpospolita wobec zblizenia rosyjsko-austriackiego na poczgtku
lat osiemdziesigtych XVIII w. Sprawy Barona Karla Juliusa i Biskupa Kajetana Soltyka, praca doktor-
ska, Instytut Historii PAN, Warszawa 2004, s. 299-353.
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Aczkolwiek obfite dochody biskupstwa krakowskiego nadal wptywaly do ku-
rator6w ewidentnie chorego biskupa, to cz¢$¢ opozycyjnych magnatéw wykorzy-
stala okazje, aby skompromitowaé Rade Nieustajaca za rzekome przekroczenie
kompetencji oraz Poniatowskiego za rzekoma chciwosé. Wrzato na sejmie 1782 r.,
ale Poniatowski pozostal administratorem biskupstwa krakowskiego!®. I dobrze
nim rzadzit®.

W 1784 r. zmart prymas Antoni Ostrowski. Poniatowski byt oczywistym kandy-
datem na jego nastepce. Jednak nie tylko prawo kanoniczne, ale i prawa polskie
zakazaly piastowania dwoch biskupstw, zwlaszcza tak waznych jak Gniezno i Kra-
kéw (w XVI w. posiadali obie te stolice krélewicz Fryderyk Jagielloniczyk i Piotr
Gamrat). Objawszy prymasostwo, Poniatowski zrezygnowal z koadiutorii krakow-
skiej. Sottyk jeszcze zyl i Poniatowski pozostal administratorem diecezji. Sprawe
potaczenia stolic biskupich odtozono?.

Na Poniatowskiego, jak i na innych biskupéw reformatoréw, nuncjusze apostol-
scy patrzyli z pewng rezerwa. Chwalili co prawda ich prace dla podniesienia pozio-
mu duchowiefistwa i zycia religijnego, ale podejrzewali ich o che¢ podporzadkowa-
nia sobie zakonéw. W czasach stanistawowskich wsréd wyzszych sfer mnozyly sie
oznaki recepcji niektérych hasel wieku $wiatet, mianowicie tych o bezuzytecznosci
czy wrecz o szkodliwosci zakonéw. Mamy tu do czynienia badZ z ozigbieniem
w wierze, badZ ze zmianami w modelu religijnosci, a nie z atakami na religie jako
takg?!. Jednak te tendencje wspolgraly z antyklerykalizmem szlachty, ktéra — pomi-
mo calej swej katolickiej poboznosci — od dawien dawna patrzyla zazdrosnym
okiem na bogactwa i przywileje duchowienistwa??. Do tego watku wkrotce wroci-
my. Po I rozbiorze powotania do zakonow zaczety spadaé, zwlaszcza wéréd magna-
terii i zamoznej szlachty. Coraz wiekszy nacisk ktadziono na uzyteczno$¢ ducho-
wiefistwa na tym S$wiecie?’. Ponadto najliczniejszy, najprezniejszy i najbardziej
Swiatly zakon jezuicki skasowal papiez Klemens XIV w 1773 r.

Odbicia tych pradéw znajdujemy w powiesciach i poematach biskupa war-
minskiego Ignacego Krasickiego i biskupa inflanckiego J6zefa Kossakowskiego.
Ten ostatni wlozyl opini¢ o zakonnikach w usta rubasznego ksigdza §wieckiego:

R udnic ki, Biskup Kajetan Soltyk..., s. 227-242.D. S t o n e, Polish Politics and National
Reform, 1775-1788, Boulder, CO-New York 1976, s. 50-54.

v Wysoko ocenia jego rzady m.in.: J. K r a ¢ i k, Przeciw reformacji, w: Kosciél krakowski
w tysigcleciu, Krakow 2000, s. 290-296. Por.: W. C h o t k o w s k i, Ksigcia Prymasa Poniatow-
skiego spustoszenia koscielne w Krakowie, Krakéw 1918.

07 Zielifsk a, Poniatowski Michal Jerzy, PSB, t. XXVII, Wroctaw 1982-1983, s. 457.

21 J.S.P asie r b,Religiinosé polska w okresie Oswiecenia, w: Zycie kulturalne i religijnos¢ w cza-
sach Stanistawa Augusta Poniatowskiego, red. M.M. Drozdowski, Warszawa 1991, s. 49-58.

22 J.Ta z b i r,Staropolski antyklerykalizm, KH 109, 2002, 3,s. 13-22;M. M ar kie wi c z,
Problem antyklerykalizmu w czasach saskich, w: Rzeczpospolita wielu wyznari, red. A. Kazmierczyk
iin., Krakow 2004, s. 341-347.

23S, L i t a k, Duchowieristwo polskie w okresie Oswiecenia, WO 5, 1988, s. 93-94; M. B o -
k o w s k a, Zakony Zesiskie w Polsce w epoce nowozytnej, Lublin 2010, s. 38—-45, 52-61.
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»Powiadaja tez o nich, ze krajowi nie s3 bardzo pozyteczni, i wiecej sie bawig mi-
stycznemi kontemplacyjami, jak ustugg publiczna; i dlatego nasi patryjoci utrzymu-
ja, iz nierownie pozyteczniej byloby podzieli¢ si¢ ich majatkiem i rozszarpaé pomig-
dzy siebie fundusze, nizeli przy nich zostawowad. Ja jednak rozumialbym, ze nie
masz tanszego czeladnika na $wiecie, ktéryby za chleb i odzieze tylko chcial stuzy¢
i czynié, co mu kaza, jak sa zakonnicy, byleby kto$ im rozkazywal i uczyl, co czynic¢
maja”. Cytat pochodzi z powiesci pod tytutem Ksigdz Pleban. Zostala napisana
z my$lg o ksztalceniu wzorowych plebanéw, ktérzy byliby pasterzami nie tylko
dusz, ale i cial swoich parafian**. Wedlug autora wysoce cenili jg krél i prymas.

Widzimy w powyzszym cytacie brak zrozumienia dla duchowosci zakonnej
oraz przekonanie o naturalnej wyzszosci kleru swieckiego. Dostrzegamy jednak
takze potrzebe pomocy od zakonnikéw. Brakowalo bowiem rak do pracy dusz-
pasterskiej, szczegblnie na wschodzie Rzeczypospolitej. Wielu zakonnikéw, zwlasz-
cza franciszkanéw, bernardynéw i reformatéw, stuzyto jako wikariusze w para-
fiach lub jako kapelani u zamozniejszej szlachty. Biskupi nieraz krzywym okiem
patrzyli na konkurencyjne o$rodki religijne, na szerzenie ,,zabobonnych” form po-
boznosci oraz na zamieszanie spowodowane przez kwestarzy. Wiedzieli jednak, ze
bez pomocy zakonnikéw duchowiefistwo diecezjalne nie da rady?®.

Zasoby materialne i ludzkie Kosciota katolickiego w Rzeczypospolitej byty spore, ale
w stosunku do potrzeb duszpasterskich i o§wiatowych wciaz niewystarczajace. W no-
wych okolicznosciach i w nowej szacie retorycznej trwalo nadal wdrazanie reformy
trydenckiej. Przeszkadzaly tej pracy w winnicy Paniskiej olbrzymie rdznice w rozmiarach
i wyposazeniu diecezji oraz parafii. Przeszkadzaly réwniez napiecia miedzy Stolica Apo-
stolska, biskupami, zakonami a obrzagdkami oraz miedzy duchownymi a §wieckimi.

Takie byto tlo polityczne i koscielne sejmikéw poselskich 1788 r. Stanowily one
scen¢ zmagan miedzy stronnikami krélewskimi a opozycja magnacka. Relacje na-
ocznych swiadkoéw o gwaltach, wrzaskach i pijatyce sa znane w przypadku kilku,
lecz nie wszystkich, sejmikéw. Sredniozamozna szlachta nie dala sie juz tak tatwo
kierowaé. Stychaé bylo w niemal catej Rzeczypospolitej ,,gtos szlacheckiej prowin-
cji”. Nie byt to gltos mity dla uszu duchownych?®.

W zdecydowanej wiekszosci instrukcji czytamy nawotywania, aby wykorzystaé
bogactwa KoSciota na rzecz aukgji, czyli rozbudowy wojska. Zdanie szlachty zakro-
czymskiej — ,Duchowni jako ex patrimonio od Rzeczypospolitej wzbogaceni, aby

28 lusarsk a, Oswieceniowe modele..., s. 52. Cytat z: J K. K o s s a k o w s k i, Ksigdz
Pleban, Warszawa 1786, s. 54-55.

25 J. F 1 a g a, Dzialalnos¢ duszpasterska zakonéw w drugiej polowie XVIII w. 1767-1772, Lublin
1986, s. 121-138; S. L i t a k, Parafie w Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku. Struktura, funkcje
spoleczno-religijne i edukacyjne, Lublin 2004, s. 53-55; M. G r z y b o w s k i, Koscielna dzialal-
nos¢  Michala Jerzego Poniatowskiego biskupa plockiego, ,Studia z Historii Kosciota
w Polsce” 7, 1983,s.45,67,81,171-172;ButterwickPawlikowski,,Pierwsza
braci w Ojczyénie para™...

26 Cytat pochodzi z tytutu rozdz. 11.6 ksigzki E. R o st w o r o w s k i e g o, Sprawa aukcji
wojska..., s. 222. Zob.: J. M i ¢ h a | s k i, Sejmiki poselskie 1788 roku, w: idem, Studia, t. 1,
s. 217-284.
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podtug proporcyi intrat przylozyli sie na aukcyja wojska”” — zawiera poglad siegajacy
wieku XVI, ze majatki koScielne stanowig patrymonium Rzeczypospolitej, ktora, gdy-
by duchowni nie przytozyli sie adekwatnie, mialaby prawo odebraé¢ im swoja wia-
snos$¢. Wyraz niecheci do zakondéw znajdujemy w instrukeji powiatu rzeczyckiego, na
wschodzie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Tamtejsza szlachta chciata ,,wyjednania
u Ojca Swietego kasaty wszystkich mniszek, jako towarzystwu cywilnemu nieuzytecz-
nych, obywatelom szkodliwych”?%. Co najmniej cztery sejmiki uderzaty w plany pry-
masa, aby zatrzymac biskupstwo krakowskie (biskup Sottyk zmart dwa tygodnie przed
rozpoczeciem sejmikowych obrad): ,,Biskupstwo krakowskie, aby swego biskupa jako
dawniej mialo, czyli aby po wylaczeniu stu tysiecy intraty onegoz, reszta intraty na
aukcyje wojska (...) uzywana [?] byta”. Taki punkt uchwalit sejmik rawski®.

Poniatowski zlecil przygotowanie argumentéw i pamfletéow w obronie wlasno-
$ci duchownej. Wykazano, ze duchowieistwo stuzy dobru publicznemu réznymi
sposobami i ta stuzba wymaga dostatecznego uposazenia. Apelowano takze do za-
sady sprawiedliwosci — niech wszystkie stany ponoszg ten ciezar w rGwnej propor-
cji do swoich dochodéw.

Ta sama bron, czyli apel do sagdu publicznosci, byta takze dostepna tym, ktorzy
jak najwicksza cze$é kosztow aukeji wojska chcieli przerzucié z barkéw szlachec-
kich na duchowne. Fala polemik w tej kwestii trwata az do nastepnego lata. Chyba
najskuteczniejszym argumentem bylo retoryczne pytanie anonimowego autora,
»czy religia panujaca jest bezpieczniejsza przy obfitych dochodach duchownych
i bogactwach koscielnych, ale w kraju bezsilnym, czy tez przy proporcyjonalnych
dochodach, i zadnych bogactwach, w kraju mocnym”3. Troska o obronno$é Rze-
czypospolitej stata si¢ wowczas najwazniejszym znamieniem ,patrioty”.

Sejm rozpoczal sie 7 pazdziernika 1788 r. pod laskg marszatkowska Stanistawa
Matachowskiego, w atmosferze wielkiego podniecenia politycznego. Zawiagzanie
w konfederacje umozliwiato podejmowanie decyzji wiekszoscia gltoséw, gdyby jedno-
mys$lnosci zabraklo. Po odczytaniu noty od kréla pruskiego Fryderyka Wilhelma II,
odradzajacej Polakom sojusz z Rosja i oferujacej wlasng przyjazi, obrady sejmu
wymknely si¢ spod kontroli kréla. Uchwalono stutysieczng armig, niemal w eksta-
zie, na razie bez znalezienia na to $Srodkéw. Potem sejm obalil Departament Woj-
skowy Rady Nieustajacej i przedluzyl swe obrady, aby 19 stycznia 1789 r. znie$¢
samg Rade Nieustajacg. Stal si¢ sejmem rzadzacym. Dysponowal wojskiem, dyplo-
macja i skarbem. Wigkszo$¢ postéw i senatoréw upajala si¢ odzyskang po tylu la-
tach upokarzajacej zaleznosSci od Rosji suwerennoscig narodu. Sity rosyjskie byty
bowiem zaj¢te wojng z imperium osmanskim. Stronnikéw dworu okrzyknigto

27 Instrukcja sejmiku zakroczymskiego, cyt. za: B u t t e r w i ¢ k, Polska Rewolucja..., s. 269.
28 Instrukcja sejmiku rzeczyckiego, cyt. za: ibidem, s. 272.
29 Instrukcja sejmiku rawskiego, Teki Kalinki, rkps B. Ossol. 6848, s. 28.

30 Mysli patryotyczno-polityczne do Standw Rzeczypospolitej Polskiej, na sejm 1788 roku zgromadzo-
nych, przez obywatela o wolnos¢ i samowladztwo Rzeczypospolitej swojej gorliwego spisane, b.m.
1788,s.33-34,cyt.za: B u t t e r w i ¢ k, Polska Rewolucja..., s. 332.
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tchérzliwymi, sprzedajnymi ,,pieczeniarzami”, czyli zjadaczami pieczeni z krélew-
skiego stotu. Juz po kilku tygodniach sejmu krél zrozumial, ze trzeba ustapi¢ wobec
przemoznego pradu, positkujacego sie emocjami patriotycznymi®'.

Do miana ,,patrioty” na pewno pretendowal poset inflancki Stanistaw Kublicki.
Ten barczysty mezczyzna o dono$nym glosie ze szczegélnym upodobaniem szkalo-
wal prymasa’2. To Kublicki jako pierwszy na forum sejmowym wspomniat o zajeciu
intrat biskupstwa krakowskiego przez skarb publiczny. Aczkolwiek byl domowni-
kiem i klientem ksiecia Adama Kazimierza Czartoryskiego, poczut site wlasnej re-
toryki, cieszyl si¢ popularnoscig wsrdéd publicznosci warszawskiej i zaczal postepo-
waé coraz bardziej samodzielnie w stosunku do swego patrona. Podobnie stalo si¢
z innymi klientami magnackimi. Na razie jednak wygladalo na to, ze zaréwno
stronnicy Putaw i hetmana Branickiego, jak i wielu postow i senatoréw niezalez-
nych zjednoczylto sie w staraniach o obalenie systemu ambasadorsko-krélewsko-
-prymasowskiego oraz o aukcje wojska.

Aczkolwiek sam Branicki nie zrywal z Rosja, to jego krewni i klienci wiedli
prym w Izeniu imperatorowej oraz w deklamacjach o suwerennosci Rzeczypospo-
litej. Czolowymi oratorami frakcji hetmanskiej byli siostrzeniec hetmana Kazimierz
Nestor Sapieha, marszatek konfederacji litewskiej oraz rotmistrz kawalerii narodo-
wej i poset chetmski Wojciech Suchodolski**. W poczatkach stycznia 1789 r. Sucho-
dolski ztozyt projekt pod znamiennym tytulem Fundusz dla wojska. Przewidywat
w nim zab6r dobr biskupstwa krakowskiego na skarb i przeznaczenie jego intrat na
wojsko, z wyjatkiem pensji 100 tys. zt dla nastepnego biskupa. Tymczasem roczne
dochody biskupstwa, nawet po okrojeniu diecezji przez Austrie, wcigz wynosity bli-
sko 600 tys. zl. Projekt Fundusz dla wojska nie stat si¢ od razu przedmiotem dyskusji,
lecz zostal wziety ad deliberandum, czyli wydrukowany i poddany pod sad sejmuja-
cych, do czasu az nadarzy sie okazja, aby go wznowic.

Po zniesieniu Rady Nieustajgcej nie mozna byto dtuzej odwlekaé sprawy podat-
kéw. Na zebraniach kolegium biskupé6w oméwiono strategie i taktyke obrony.
Obawy hierarchéw potwierdzita ustawa Pommnozenie dochodu z papieru steplowa-
nego. Wprowadzita oplaty za krzesta senatorskie, urzedy i ordery — od dwéch az do
tysigca dukatéw (dukat mial réwnowartosé 18 z1). Koscielne godnosci podlegaty
wyzszym taksom niz Swieckie. Awans na wojewode mial np. kosztowa¢ 200 duka-
téw, na biskupa — 600.

Debata nad opodatkowaniem duchowiefistwa zaczeta si¢ 12 marca 1789 r.
Wszystkie argumenty za duchowiefistwem, tak starannie przygotowane i wyko-
rzystane przez biskupow i sprzyjajacych im postow i senatoréw, jak réwniez kro-
la, trafialy na celne riposty o zbytku biskupéw i pratatéw oraz bezuzytecznosci

MW Kalink a, Sejm Czteroletni, Warszawa 1991, t. I, s. 127-299; o ,pieczeniarzach” na
s. 201.

32 Zagadki Sejmu Czteroletniego, oprac. E. Rabowicz i B. Krakowski, wyd. J. Kowecki, Warszawa
1996, s. 158-159.

33K alin k a,Sejm Czteroletni..., t. 1, 5. 205-207, 259-260.
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mnichow i mniszek. Ze szczegbélnym odzewem spotkato sie przemdwienie posta
nurskiego Aleksandra Zielinskiego. Prawo kanoniczne, dowodzit, nakazato ksie-
zom dzielenie jednej trzeciej swoich dochodéw z ubogimi. W obecnej chwili, pytat,
»ktdz jest ubozszy nad Ojczyzne i Rzeczpospolita naszg?”3*.

Po trzech sesjach, zagrozeni jeszcze wyzszym podatkiem nalozonym bez zwyklej
formuly grzecznoSciowej warunkujacej ofiare aprobata papieza, biskupi skapitulo-
wali. Wedtug Suchodolskiego i Kublickiego Rzeczpospolita byta ,,jedynowtadng pa-
nig”%, ktéra mogta suwerennie stanowi¢ o podatkach i nie musiala sie ttumaczy¢ ze
swoich decyzji. Biskupi zgodzili sie, aby duchowni obu obrzadkéw optacili 20 proc.
od swoich dochodéw ,,statych i pewnych” oraz istniejgcy podatek zwany subsidium
charitativum, szacowany na blisko 10 proc. dochodéw. Uzgodniono jednak wiele
znizek i zwolnien dla ubozszego duchowienstwa i zakonéw nauczajacych. 26 marca
sejm jednogltos$nie uchwalit podatek 10 proc. dochodéw z débr szlacheckich. Usta-
wa, wymownie zatytulowana Ofiara wieczysta prowincyjow obojga narodéw na
powigkszanie sil krajowych, faktycznie opodatkowata duchownych prawie trzy-
krotnie wyzej niz Swieckg szlachte.

Tymczasem trwaly manewry wokot biskupstwa krakowskiego. Kilku biskupéw
miato na te infule ochote. Jeszcze wiecej duchownych zyto nadziejg na awans. W te
kwestie ingerowali postowie Prus i Rosji, Stanistaw August oraz gtéwne postacie
opozycji. Caly pakiet awansow miat pokazad, czyje wplywy liczyly sie najbardzie;j.
Prymas mial nadzieje utrzymaé Krakéw, nie tracac Gniezna. Stackelberg chcial wy-
musi¢ promocje swoich protegowanych — biskupa wilefiskiego Ignacego Massal-
skiego i biskupa inflanckiego J6zefa Kossakowskiego. Tym planom sprzeciwiali sie
przywodcy opozycji, ktorzy lansowali kandydature biskupa ptockiego Krzysztofa
Hilarego Szembeka. Z kolei Fryderyk Wilhelm II chcial mianowaé swojego kuzyna
Karla von Hohenzollerna biskupem warminskim, ale to oznaczalo przeniesienie
Ignacego Krasickiego na inng stolice biskupig w Rzeczypospolitej.

Poset pruski w Warszawie Girolamo Lucchesini byl tym planem zaklopotany.
Miatl znakomite stosunki z opozycja, ktére zostalyby zepsute przez wyniesienie na
biskupstwo krakowskie stronnika Stanistawa Augusta, za jakiego uchodzit Krasicki.
Lucchesini starat sie wiec o te godnoé¢ dla Szembeka oraz o biskupstwo ptockie dla
Krasickiego. Stanistaw August prébowat zonglowaé infutami, aby zadowolié zaréw-
no prymasa, jak i kréla pruskiego, ambasadora Rosji i swojego ulubiefica Adama
Naruszewicza. Branicki grozil monarsze zaborem majatkéw biskupstwa krakow-
skiego na potrzeby wojska, gdyby Szembek zostal pominiety. Nuncjusz apostolski
pézniej okreslil te malo budujace manewry jako ,,intrygi i symonie™*.

Na poczatku lipca 1789 r., podczas przerwy w sesjach sejmowych, Krasicki
przyjechal do Warszawy. W negocjacjach z krélem i prymasem uzgodniono, ze zo-
stanie on biskupem krakowskim. Zobowigzat si¢ scedowaé cze$¢ dochodéw na

34 Diariusz, 12 III 1789 r., cyt.za: B u t t e r w i ¢ k, Polska Rewolucja..., s. 358.
33 Glos... Wojciecha Suchodolskiego... 13 marca 1789..., cyt. za: ibidem, s. 365.
36 Ferdinando Maria Saluzzo do Carlo Federiciego, 18 VII 1789 r., cyt. za: ibidem, s. 444.

223



224

Koscidt katolicki a Rzeczpospolita w dobie Sejmu Czteroletniego

Uniwersytet Jagiellonski, a cze$¢ na powickszenie dochodéw Naruszewicza i Kos-
sakowskiego (biskupi smolefiski i inflancki nie mieli wplywdéw z wlasnych stolic,
ktorych dobra od Polski odpadty). Lucchesiniemu to sie nie podobato. Najprawdo-
podobniej dat znak opozycji, aby spusci¢ ze smyczy demagoga Suchodolskiego.

Po ponownym zebraniu si¢ sejmu 17 lipca 1789 r. poset chetmski wznowit swoj
projekt Fundusz dla wojska. Przy niskiej frekwengji trzy czwarte obecnych gloso-
walo za przejeciem przez skarb majatkéw biskupstwa krakowskiego i obréceniem
jego dochod6éw na wojsko, zostawiajac przysztemu biskupowi pensje 100 tys. zt. Te
decyzje nalezy przypisaé zaréwno intrygom, ktére wprowadzily t¢ kwesti¢ na ob-
rady 17 lipca, jak krasoméwstwu Suchodolskiego i innych, wreszcie popularnosci
samej idei, ktora byta w publicznym obiegu od poprzedniego lata.

W wyniku tej uchwaly biskupstwo krakowskie nie byloby juz warte przyjecia
ani dla Krasickiego, ani dla Szembeka. Wbrew zadaniom Stackelberga Stanistaw
August zdecydowal sie¢ nominowac Feliksa Pawta Turskiego. Biskup tucki cieszyt sie
stawg patrioty za opér wobec Rosji w okresie I rozbioru. Na nastepce Turskiego
jako biskupa tuckiego krol przeznaczyt Adama Naruszewicza. Monarcha spodzie-
wal si¢ przychylnego przyjecia tej decyzji przez sejm, ale zamiast tego kilku postow
zakwestionowato jego prawo do nominowania senatoréw. Przed sejmem Rada Nie-
ustajaca prezentowata krélowi trzech kandydatow na krzesta senatorskie, w tym
biskupie. Po zniesieniu Rady powstata kwestia, czy prawo nominacji miato wroci¢
do kréla, czy do ,,narodu” zgromadzonego na sejmie. Sam Turski nie Smiat przyjaé
biskupstwa krakowskiego z ragk monarchy bez aprobaty sejmu. Krél sie cofat. Upo-
korzenie Stanistawa Augusta bylo tak wielkie, ze Stackelberg poréwnat jego sytua-
¢je do ,zdjecia z krzyza™¥.

W toku debaty 17 lipca uznano potrzebe wyréwnania dochodéw i obowigzkéw
biskupich. Taki wtasnie projekt przedstawit sejmowi poset pifiski Mateusz Butry-
mowicz. Ale jego prawdziwym autorem byl poset lubelski Stanistaw Kostka Potoc-
ki. To on 20 lat pdzniej napisze antyklerykalng powie$¢ Podroéz do Ciemnogrodu.
Jednak w czasie Sejmu Czteroletniego dbal o reputacje obrofcy duchowieristwa,
przyjaznit sie z nuncjuszem. Z listu Potockiego do zony dowiadujemy sie, ze popro-
sit innego posta o przedstawienie projektu, aby sam mégt pozostaé ,,poza wszelkim
zarzutem™®, Wyjasnial zonie, ze taka reforma ukrécitaby intrygi. Na forum sejmo-
wym najpierw ubolewal nad zaborem majatkéw biskupstwa krakowskiego, a po-
tem wyliczyt polityczne korzysci z projektu Butrymowicza, ktory byl tak naprawde
jego wlasnym.

24 lipca sejm przyjat ustawe Fundusz dla wojska. Przyszli biskupi obrzadku ta-
cifiskiego oraz metropolita obrzadku ruskiego mieli dosta¢ rocznie po 100 tys.,
pozostali biskupi obrzadku ruskiego po 50 tys., a prymas — 200 tys. zt. Wyznaczono

37 O.M. von Stackelberg do Iwana Ostermanna, 25 VII 1789 r., cyt.za: Z. Z i e 1 i fi s k a, Ostat-
nie miesigce ambasady Ottona Stackelberga w swietle jego raportéw (styczer 1789—czerwiec 1790),
w: eadem, Studia z dziejow..., s. 216.

38 5 K. Potocki do Aleksandry Potockiej, 24 VII 1789 r., cyt. za: Bu t t e r w i ¢ k, Polska Rewo-
lucja..., s. 455.
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deputacje sejmowg do wynegocjowania z episkopatem i nuncjuszem nowego podzia-
tu diecezji oraz innych spraw spornych miedzy duchownymi a Swieckimi. Reforma
miata zosta¢ wdrozona stopniowo, w miare wakanséw na kolejnych biskupstwach.

Sekularyzacja biskupstwa (jak to okreslili wspoélczesni) z przeznaczeniem jego
dochodéw na wojsko w czasie pokoju byta bezprecedensowa dla pafistw katolic-
kich. To posunigcie sejmu grozilo schizma, czyli zerwaniem jednosci miedzy Rze-
czapospolitg a Stolica Apostolska. Papiez mdgtby potepi¢ uchwalone prawo, od-
moéwié zgody na prekonizowanie nowych biskupéw, natozy¢ na Polske interdykt,
czyli zakaz sprawowania sakrament6ow, lub rzucié klatwe na wykonawcoéw ustawy.
W odpowiedzi sejm moglby samodzielnie zmienié granice diecezji, zabraé majatki
kapitulne i zakonne, zakaza¢ apelacji od sadéw koscielnych do Rzymu lub wydalié
nuncjusza. Scenariuszy eskalacji konfliktu byto kilka.

Do schizmy nie chciat dopusci¢ nuncjusz Ferdinando Maria Saluzzo. W nocie
do sejmu starat sie fagodzié nastroje, schlebiajac patriotycznym zamiarom polskich
prawodawcéw, odwotujac sie do zasady sprawiedliwosci i wskazujac na bezprece-
densowo$¢ decyzji. W podobnym duchu wptynal na tre$é i ton brewe, czyli oficjal-
nego listu Piusa VI do sejmu. Dano Polakom do zrozumienia, ze ostatecznie Stoli-
ca Apostolska zgodzitaby sie na redystrybucje dochodéw biskupich w ramach
funduszu religijnego podobnego do tego w monarchii austriackiej, ale nie na prze-
jecie dobr przez Rzeczpospolita na cele $wieckie i ptacenie biskupom pensji, jakby
byli najemnikami.

Zimga rozpoczely si¢ negocjacje miedzy episkopatem, nuncjuszem a sejmowg de-
putacja, zwang duchowna. Jej sekretarzem byl Julian Ursyn Niemcewicz. Wypraco-
wano zgode w réznych kwestiach, np. taryf optat za Sluby, pogrzeby itp., wieku
i warunkow wstepowania do zakonéw, wymogu rezydencji, problemu kumulacji be-
neficjow, przestrzegania niedziel i $wigt, potrzeby zwiekszenia liczby miejsc w semi-
nariach. W wiekszosci spraw deputacja przyjeta wyjasnienia biskupdéw. W konicowej
fazie negocjacji zgodzila sie rowniez, aby mogli czerpaé swoje stutysieczne dochody
z majatkéw ziemskich, a nie pensji. Natomiast nie byto zgody co do potrzeby usta-
nowienia prawostawnej hierarchii niezaleznej od Rosji.

Kompromisowy projekt pt. Duchowieristwo obojga obrzgdkéw w Koronie i w Wiel-
kim Ksigstwie Litewskim odczytano na sejmie 18 maja 1790 r. Suchodolski o$wiad-
czyl, ze nie pozwoli na zadng zmian¢ w prawie uchwalonym w poprzednim roku,
przewidujacym placenie biskupom pensji. Aczkolwiek sejm byt skonfederowany
i wobec tego podejmowat rézne decyzje wiekszoScig gtoséw, to zapadte juz pra-
wa mogl zmieniaé tylko jednogtosnie. Wygladato na to, ze kompromis nie zo-
stanie osiggniety.

W tradycyjnym dramacie wyjScie z impasu czesto zwalo sie dzietem bostwa, ktd-
re cudownym sposobem dekretowalo przywrécenie tadu i harmonii na ziemi. W te
role Deus ex machina niespodziewanie wcielit sie... Franciszek Ksawery Branicki.
Hetman wystat Suchodolskiego poza Warszawe w interesach i dat znaé biskupowi
Szembekowi, aby poprzez Turskiego wplynal na marszatka sejmu, ,azeby projekt
duchowny zaraz we wtorek byt wziety, osobliwie do biskupstwa krakowskiego,
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a ma nadzieje, ze si¢ pomysSlnie dla niego ubije. Ale prosi bardzo, zeby$ wiadomos¢
tej roboty jego wzgledem JMPana Suchodolskiego mial tylko dla siebie”. Gdyby
stuch o tym doszed! do upartego posta chetmskiego, to ten ,,zrobilby sie gwattow-
niejszym interesu nieprzyjacielem”’.

Turski zrobit to, o co go poproszono. Rola Branickiego pozostata ukryta przez
ponad 200 lat. By¢é moze hetman chciat dogodzi¢ Szembekowi, ktérego kandydatu-
re na biskupstwo krakowskie wspierat rok wczesniej. Wazniejsze, ze up6r Suchodol-
skiego juz nie stuzyt zadnemu celowi politycznemu hetmana. Turski nie byt skalany
zwigzkiem z dworem. Branicki wiec, uchodzacy nie bez racji za jedna z najczarniej-
szych postaci w dziejach Polski, walnie przyczynil si¢ do uniknigcia schizmy mig¢dzy
Rzeczapospolitg a Stolicg Apostolska.

List ten daje rowniez wglad w stosunki miedzy patronem a klientem w warun-
kach Sejmu Czteroletniego. Otéz patron wysyla klienta w interesach, aby mieé
pewno§é, ze ten nie popsuje mu planu, ale tak bardzo obawia sie reake;ji klienta, ze
ukrywa przed nim swoje dzialania.

Marszatek Matachowski wznowil projekt deputacji. 25 i 26 maja sejm zgodzit
sie, aby biskupi mogli odbieraé swoje dochody z débr ziemskich. Ponadto, skoro te
dochody zostaly juz pomniejszone, nie podlegalyby one 20-procentowemu podat-
kowi. Aczkolwiek nie wszyscy obecni byli zadowoleni z tych postanowien, nikt nie
chciat ich wetowaé. Kiedy Suchodolski wrocit i dowiedziat sie, co sie stato, byt
wéciekly, ale juz nie mogt zmienic decyzji sejmu. Odtad sprawy szty opornie. Wspdl-
nie z Kublickim Suchodolski obstawal, by Ksiestwo Siewierskie, lezace na gra-
nicy ze Slaskiem, kupione przez biskupa krakowskiego Zbigniewa Olesnickiego
w XV w., zostalo uznane za integralng cze$¢ Rzeczypospolitej, a nie za udzielne
ksiestwo biskupie. To doprowadzito do inkorporacji Siewierza do Polski.

Sejm zdazyt zaaprobowaé bardzo ogélnikowe wytyczne na temat przyszlej re-
partycji diecezji wilefiskiej i tuckiej oraz przekazania lubelskiej czesci biskupstwa
krakowskiego — diecezji chetmskiej. To byta jedyna zmiana w granicach diecezji,
ktora zostata uchwalona w czasie Sejmu Czteroletniego. Krél mégt juz nominowac
Turskiego na biskupstwo krakowskie, Naruszewicza na luckie, a Tymoteusza Go-
rzefiskiego na smolefiskie.

Po kilku dniach przerwano debaty nad reforma duchowienstwa, aby skupi¢ si¢
na pilniejszych sprawach. Wrécono do kwestii koscielnych 22 lipca, aby po tygo-
dniu ponownie je przerwaé. Uzgodniono, ze unicki metropolita moze zasiadaé
w senacie, ale w miejscu poslednim, po wszystkich biskupach obrzadku tacifiskie-
go. Mimo tego zgrzytu po niemal 200 latach cze$ciowo spelniano jedng z nadziei
zwigzanych z unig brzesks. Krzesto dla metropolity miato podnie$é prestiz obrzad-
ku ruskiego i w ten sposdb lepiej zwigzac ludnos$¢ ruska z Rzeczapospolita*.

39 K.H. Szembek do E.P Turskiego, b.d., cyt. za: ibidem, s. 560.

40 Sprawy obrzadku ruskiego najpetniej omawia: K. P a Z d z i o r, Dopuszczenie metropolity unic-
kiego do senatu w 1790 r. Studium z polityki wyznaniowej Sejmu Czteroletniego, ,Nasza Przeszto$é”
91, 1999, s. 241-267; idem, Polityka Sejmu Czteroletniego wobec kosciolow wschodnich, praca dok-
torska, Uniwersytet Slaski, Katowice 2000.
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Nie rozwigzano natomiast kwestii ewentualnej nadwyzki po wyréwnaniu do-
chodéw biskupich. Kublicki i inni skutecznie przeciwstawili sie przeznaczeniu jej
dla szpitali i seminariéw, domagajac sie wypelnienia prawa przeznaczajacego te
fundusze na wojsko.

Niektore stare i bogate klasztory w zakonach mniszych i kanonickich mialy ran-
ge opactwa. Wedlug konkordatu z 1737 r. 13 opactw miato po dwéch opatéw. Na
czele spraw wewnetrznych stal opat klaustralny, wybierany przez samych zakonni-
kéw. Natomiast sprawy zewnetrzne oraz dwie trzecie dochodéw nalezaly do opata
komendatoryjnego. Ten pochodzit z nominacji krolewskiej. Zazwyczaj byt to jeden
z gorzej uposazonych biskupéw lub pratat zaangazowany w dziatalno$¢ publiczna.
W ten sposéb wynagradzano duchownych kanclerzy, podkanclerzych, pisarzy, se-
kretarzy, referendarzy koronnych, oszczedzajac podatnikéw. Jednak, tak jak bywa
z kazdym mechanizmem patronatu, i ten system byt podatny na naduzycia.

28 lipca 1790 r. podniesiono kwesti¢ opactw. Posel bractawski Seweryn Potocki
i kasztelan tukowski Jacek Jezierski proponowali kasate godnosci opata i obrécenie
funduszy na potrzeby Rzeczypospolitej. Opactwa stalyby sie zwyktymi klasztorami.
Potocki mial uzasadnié te reforme, powolujac sie na przykltad rewolugji francuskie;j.
»Juz nas Francuzi oswiecili, kto jest w duchowiefistwie potrzebny, a bez kogo obejsé
sie nie mozemy. Wkrotce podobny przyktad dadzg inne narody. Biskupé6w nam
tylko i plebanéw trzeba”. Tak relacjonuja jego stowa co najmniej dwa opracowania
na podstawie Dziennika czynnosci sejmu — skroconego sprawozdania wydawanego
na biezgco w czasie sejmu*!. Jednak w znacznie petniejszym rekopiSmiennym dia-
riuszu sejmowym stéw tych nie znajdujemy.

Sa tam za to inne, ktérych nie ma w Dzienniku..., m.in.: ,,Urodzony w religii
katolickiej, jestem w statym przedsiewzieciu trwaé w niej do $mierci, nie byto za-
miarem moim religii ubliza¢, nie wnositem, aby intraty opactw zabraé na wojsko,
ale chcialem i chce (co nie rozumiem by¢ grzechem), aby intraty na duchownych
nieczynnych obracane odtad na duchownych czynnych obracane byly”#. To ma
catkiem inng wymowe, ktéra podwaza poglad, ze przyklad rewolucyjnej Francji
wplywal znaczgco na obrady Sejmu Wielkiego. Ten wplyw, jak widzimy, dziatal
bardziej na wydawcoéw Dziennika... Do tego watku wrocimy.

Nie udalo sie Potockiemu i Jezierskiemu skasowaé opactw. Tym samym zostaty
nakre§lone granice reform. Jednej z przyczyn mozemy upatrywaé w logice starego
systemu. Stuzbe publiczng mozna byto wynagradza¢ funduszem koscielnym, jednak
podobne argumenty nie ochronity biskupstw. W instrukcjach i pamfletach atakowano
préznujacych mnichéw i thustych pralatow jeszcze czesciej niz bogatych biskupow.

Prawo Fundusz dla wojska zostalo uchwalone jako rozstrzygniecie miedzynaro-
dowych intryg i symonii wokét biskupstwa krakowskiego. Brakowato podobnej
sprezyny, jesli chodzi o opactwa. Kilka tygodni p6Zniej Adam Naruszewicz pisat do

HKalink a, Sejm Czteroletni, t. I, s. 287, H. R z a d k o w s k a, Stosunek polskiej opinii
publicznej do Rewolucji Francuskiej, Warszawa 1948, s. 49.

42 Diariusz, 28 VII 1790 r., cyt.za: B u t t e r w i ¢ k, Polska Rewolucja...,s. 593.
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Stanistawa Augusta w sprawie pomystu, aby nadaé Jézefowi Kossakowskiemu wa-
kujace opactwo. Naruszewicz ostrzegal krola, ze ,,ten biedny [bo nieuposazony]
biskup mie¢ moze w czasie tego sejmu clamores, a z tej okazji moze by kto z sejmu-
jacych zaproponowat kasate opactw”*. Kossakowski jako jurgieltnik Rosji byt jed-
ng z najbardziej znienawidzonych postaci w Rzeczypospolitej. Nie pomagato bisku-
powi inflanckiemu réwniez to, ze lubit wytykaé szlachcie anarchie i nieludzkie
traktowanie chlopéw. Nadanie opactwa takiej osobie moglo uruchomié sily po-
dobne do tych, ktére doprowadzity do wyréwnania dochodéw biskupstw. Krél
zadbal wigc o to, zeby takich clamores, czyli halaséw, nie prowokowac.

W ciggu 1790 r. Stanistaw August wzmocnit swojg pozycj¢. Akceptacja przez
niego sojuszu mie¢dzy Rzeczapospolita a Prusami w marcu usuneta jedng z prze-
szkdd do wspoélpracy z przywddcami opozycji. Ponadto coraz widoczniej pekala
jedno$é stronnikéw hetmanéw i bardziej oSwieconej czeSci opozycji pod przewo-
dem Ignacego Potockiego. Zostalo jednak wielu niezdecydowanych postéow. Ci
okazali sie podatni na hasta antymagnackie, ktére z werwg glosili stronnicy kréla
podczas jesiennych debat nad Projektem do formy rzgdu. Jego gtéwnym autorem
byt Potocki. Wzajemna nieufno$¢ miedzy nim a Stanistawem Augustem byta glebo-
ka. Ich wspolpraca nad nowa konstytucja dla Rzeczypospolitej rozpoczeta sie do-
piero po sejmikach listopadowych 1790 r.*4,

Instrukcje uchwalone przez te sejmiki wyrazily nastroje i poglady szlacheckiej
prowingji jeszcze dosadniej niz w roku 1788%. Nie takie krzyki chcieli styszeé
o$wieceni przywddcy w Warszawie. Wyjatkowo uzupelniano postéw starej kaden-
¢ji nowymi. Niektore sejmiki odebraly to jako pogwalcenie praw narodu. Odrzu-
cenie przez zdecydowang wiekszo$¢ sejmikdw sukces;ji tronu przekonato Ignacego
Potockiego, ze trzeba przejéciowo zgodzié si¢ na bardziej monarchiczng forme rza-
dow. Stanistawa Augusta z kolei smucily ,staro$wieckie dziwactwa”, zwlaszcza
wzgledem o$wiaty*. W liscie do przebywajacego w Anglii prymasa krél skwitowal
te tendencje jako une renaissance de barbarie — odrodzenie barbarzyfnstwa®’.

Przyjrzyjmy si¢ niektérym instrukcjom. ,,Komisyja Edukacyjna jako wcale nie-
potrzebna, aby byla zniesiona, a zakonnicy wszystkich zakonéw niech ucza szko-
ty”#. Wprawdzie tylko kilka sejmikéw domagato sie kasaty Komisji Edukacji Na-
rodowej, ale wiele skrytykowalo nowomodne sposoby ksztalcenia, postulujac, aby
skarb zarzadzal funduszem Komisji, lub apelujac o powierzenie edukacji zakonom.

43 A.S. Naruszewicz do Stanistawa Augusta, 8 IX 1790 r., Korespondencja Adama Naruszewicza 1762—
—-1796, z papieréw po Ludwiku Bernackim uzupelnit, opracowatl i wydat J. Platt, red. T. Mikulski,
Wroctaw 1959, s. 370-371.

“ERostworowsk i, ,,Marzenie dobrego obywatela” czyli krélewski projekt konstytucji,
w: idem, Legendy i fakty XVIII wieku, Warszawa 1963, s. 309-354.

4 Idem, Sprawa aukcji wojska..., s. 228.
46 Idem, ,,Marzenie dobrego obywatela™..., s. 344-346.

47 Stanistaw August do Michata Jerzego Poniatowskiego, 20 IX 1790 r.,cyt.za:Bu t t e r w i ¢ k,
Polska Rewolucja..., s. 674.

48 Instrukcja sejmiku ciechanowskiego, Teki Pawifiskiego, B. PAU i PAN, rkps 8318, s. 369.
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Co najmniej 12 sejmikéw domagato sie reformy duchowienstwa. Sejmik kowiefiski uza-
sadniat ja tak: ,,Po uczynionym przezornym co do poréwnania intrat biskupich rozrza-
dzeniu, o tez samg sprawiedliwos¢ co do prelatur i plebanii domdéwig sie JW Panowie
postowie, z istotnym jeszcze warunkiem, aby zaden dwoch plebanii nie trzymal”™. Ten
postulat juz wykraczal poza tradycyjne boje szlachty z duchowiefistwem.

Wigkszos¢ sejmikow chciala wskrzeszenia Towarzystwa Jezusowego. Tuz przed
sejmikami ksigdz Stefan Luskina oglosit na tamach redagowanej przez siebie ,,Ga-
zety Warszawskiej” w imieniu eksjezuitow oferte, aby to oni, zdajac si¢ tylko na
Opatrzno$¢ i ofiarnoéé obywateli, uczyli w szkolach, co umozliwitoby przeznacze-
nie funduszu edukacyjnego na wojsko. Na Litwie akcj¢ na rzecz powrotu zakonu
jezuickiego koordynowal rektor Uniwersytetu Wilenskiego, ksigdz Marcin Poczo-
but. Oto odzew sejmiku rzeczyckiego: ,,Iz wieksza cze$¢ narodu od zakonu niegdys
jezuickiego bogobojng i pelng dobrych obyczajéw wzieta edukacyje, tak, ze nawet
dotad zapomnieé nie moze przyktadnego mistrzéw swych w cnocie i religii prze-
wodnictwa; przeto jw. postom naszym [sic] $ciS§le obowigzujemy, azeby Najjasniej-
szemu Panu i Stanom Sejmuigcym przetozy¢ starali si¢ potrzebe i uzytecznos§é
wskrzeszenia w Polszcze zakonu jezuickiego z warunkiem nieprzepuszczania nigdy
do funduszé6w dawniej posiadanych™®. Odnotujmy tu zaréwno nacisk na religijne
wychowanie, jak i to, ze jezuici nie mieli odzyskaé¢ dawnych funduszéw.

Wspoétpraca miedzy Ignacym Potockim a Stanistawem Augustem zaowocowata
kompromisowym projektem Ustawy Rzadowej, ktéry zostal przyjety przez sejm
nadzwyczajnym trybem 3 maja 1791 r. Konstytucja 3 maja otworzyla nowy roz-
dziat w dziejach stosunkéw miedzy Kosciotem a Rzeczapospolita. Duchowni zosta-
li wprzegnieci w propagowanie rewolucji trzeciomajowe;j.

Podstawe do podjecia tego zadania stwarzatl pierwszy artykut nowej konstytucji:
»Religia narodowa panujaca jest i bedzie wiara §wigta rzymska katolicka ze wszyst-
kimi jej prawami”. To zostalo potwierdzone po pierwszym prawie kardynalnym,
uzgodnionym we wrze$niu 1790 r. i wpisanym uroczyScie w ksiegi praw na poczat-
ku 1791 r. Dalej czytamy: ,,Przejscie od wiary panujacej do jakiegokolwiek wyzna-
nia jest zabronione pod karami apostazji”. Ten zapis wlaczono do ostatniej redakeji
zapewne z mySla o uspokojeniu tradycjonalistow. Zakaz zostal rowniez utrzymany
po prawach kardynalnych. W 1668 r. za apostazj¢ wprowadzono karg Smierci. Sto
lat p6zniej zastgpiono ja wygnaniem, co bylo w interesie Rosji i Prus. Teraz kary nie
sprecyzowano. Nastepne zdanie: ~Ze za$ taz sama wiara §wicta przykazuje nam
kochaé bliznich naszych, przeto wszystkim ludziom, jakiegokolwiek badz wyzna-
nia, pok6j w wierze i opieke rzadowa winni$my, i dlatego wszelkich obrzadkéw
i religii wolno$§¢ w krajach polskich podtug ustaw krajowych warujemy ™. To juz nie
ograniczato tolerancji do okre$lonych wyznan ani nie stwarzalo zadnych restrykeji

49 Instrukcja sejmiku kowieniskiego, Lietuvos Moksly Akademijos Vrublevskiy Biblioteka (Biblioteka
im. Wroblewskich Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie, dalej: LMAVB), F133-126, s. 54.

50 Instrukcja sejmiku rzeczyckiego, LMAVB F233-126, s. 189.
31 Konstytucja 3 Maja, oprac. J. Kowecki, Warszawa 1981, s. 82.
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wobec ich nabozefistw publicznych. W sumie to rozwigzanie wystarczalo polsko-
-litewskim duchownym. Z ambon i akademii sypaly sie pochwaly tego ,katechi-
zmu chrzescijansko-obywatelskiego”, jak to ujat ksigdz rektor Poczobut, zwracajac
uwage na dydaktyczny wymiar tekstu Konstytucji®2.

Poparcie Stolicy Apostolskiej dla polskiej rewolucji nie byto tak oczywiste’. Stani-
staw August pragnat papieskiego blogostawiefistwa Konstytucji, aby uspokoi¢ szlachte
w kraju i wzmocni¢ wizerunek Rzeczypospolitej za granica. Tymczasem nuncjusz prze-
strzegal papieza przed wyrazami, ktére mogty implikowaé aprobate dla tak szeroko
pojetej tolerangji religijnej. Zgodnie z tymi sugestiami brewe zawierajace papieskie
blogostawienstwo i gratulacje dos¢ oglednie méwito o Konstytucji, ale chwalito pra-
wowiernego krola i szczegdlnie umitowany przez Ojca Swietego nardd polski.

Wazng dla Stolicy Apostolskiej sprawa bylo niedopuszczenie do prosby o wskrze-
szenie Towarzystwa Jezusowego. Pius VI nie moégl przywrécié zakonu wbrew Hiszpa-
nii, Portugalii i Frangji. Te kraje, wypedziwszy jezuitéw, wymogly na Klemensie XIV
kasate zakonu w 1773 r. Jezuici przetrwali w dawnej formie jedynie na terenach
zabranych Rzeczypospolitej przez Rosje w I rozbiorze, bo Katarzyna II zakazala
publikacji bulli kasujgcej zakon. Stanistaw August, mimo osobistej sympatii do wie-
lu eksjezuitéw, byt zdeterminowany nie dopuscié¢ do powierzenia edukacji mtodzie-
zy zakonom, ktore uwazat za ,ciemne” i ,fanatyczne” — franciszkanom, bernardy-
nom i dominikanom. Ponadto wiedzial, ze wiekszo$¢ eksjezuitow jeszcze zdatnych
do pracy nauczycielskiej i tak uczyta w szkotach Komisji Edukacji Narodowej, kto-
ra uwazal za jedno ze swoich najwspanialszych osiggni¢é. Totez chetnie przyczynit
sie do utrgcenia podjetej 16 czerwca 1791 r. w sejmie proby wylonienia delegacji
do Ojca Swictego z prosba o wskrzeszenie zakonu.

Sprawg jeszcze wazniejsza dla Rzymu byta planowana kodyfikacja praw, zwana
kodeksem Stanistawa Augusta. Nuncjusz trafnie przewidywal, ze kodyfikatorzy dazg
do ograniczenia autonomii KoSciola i praw Stolicy Apostolskiej. Tym razem krél po-
szedt na ustepstwa, rezygnujac z pomystu trybunatu krajowego, ktéry sadzitby sprawy
dotad rozpatrywane w Rzymie, z wymogu, aby bulle papieskie uzyskaly aprobate
kréla w Strazy (czyli radzie ministréw), zanim moglyby zostaé opublikowane, oraz
z podporzadkowania zakonéw biskupom. Monarcha uzyskat za to drugie brewe apo-
stolskie oraz, wiosng 1792 r., przeniesienie dnia $w. Stanistawa z 8 na 3 maja.

Nie bylo natomiast zgody Rzymu na ustanowienie niezaleznej hierarchii prawo-
stawnej w Rzeczypospolitej. Przywddcy polskiej rewolucji uznali taka hierarchie za
konieczng, aby polozy¢ tame rosyjskim wpltywom wsrdd ludnosci prawostawne;j.

32 Przemoéwienie M. Poczobuta na uroczystosci dzigkczynnej na Uniwersytecie Wilenskim 1 VII 1791 r.,
cyt. za: M. S 1 u s a r s k a, Konstytucja 3 Maja w kaznodziejstwie okolicznosciowym lat 1791-
-1792, w: ,,Rok Monarchii Konstytucyjnej”. Pismiennictwo polskie lat 1791-1792 wobec Konstytucji
3 Maja, red. T. Kostkiewiczowa, Warszawa 1992, s. 163.

33 Zob.: M. L o r e t, Watykan a Polska w dobie rozbioréw 1772-1795, ,Przeglad Wspotczesny”
49 (1934),s.351-353; J. G u t t n e r, Stosunek Stolicy Apostolskiej do Konstytucji 3 Maja i Kon-
federacji Targowickiej, ,Sprawozdania z Posiedzeh Towarzystwa Naukowego Warszawskiego” 31, 1938,
s. 64=71; L. W o | f f, The Vatican and Poland in the Age of the Partitions: Diplomatic and Cultural
Encounters at the Warsaw Nunciature, Boulder, CO-New York 1988, s. 211-215.
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Jednak krdl dtugo trzymal nuncjusza w niepewnosci co do swego stanowiska. Sejm
uchwalil stosowng ustawe dopiero 18 maja 1792 r., bezposrednio po odczytaniu
deklaracji o wkroczeniu wojsk rosyjskich do Rzeczypospolitej*.

We wszystkich tych sprawach istotng role odegral ksigdz Hugo Kolataj. Naj-
zdolniejszy pisarz polityczny okresu Sejmu Wielkiego marzyl o przeksztalceniu na-
rodu polskiego. W jego Rzeczypospolitej osobista wolnoscig cieszyliby sie wszyscy
mieszkancy, za$ prawa polityczne mieliby posiadacze wlasnosci ziemskiej i miej-
skiej. Nar6d spajatyby jezyk polski oraz wsp6lna moralnos$é obywatelska, propago-
wana przez wszystkie wyznania. Duchowni po dokonaniu reformy ich uposazen
i obowigzkéw zostaliby o$wiecicielami narodu®.

Ksigdz Kolataj miat tez catkiem przyziemne ambicje — wladzy i bogactwa. Od po-
czatku sejmu wplywal na Stanistawa Matachowskiego, czasem piszac mu przeméwie-
nia. Jednak w wielu wojewddztwach i u wiekszosci hierarchéw jego nazwisko budzito
odraze. W maju 1791 r. krél mianowal Koltataja podkanclerzym koronnym. Jego sta-
rania o biskupstwo zostaly uwieniczone koadiutorig krakowska, znéw za sprawg Stani-
stawa Augusta. Krél docenial sprawnosé podkanclerzego i coraz bardziej mu ufal. Ze
swojej strony KoHataj musial dostosowaé swoje plany do realiéw politycznych’®.

Wiasnie z Kolatajem wiaze si¢ wiele objawéw przeksztalcenr ideowych, widocz-
nych w ostatnim roku sejmu. To on byt duchem sprawczym Towarzystwa Przyjaciot
Konstytucji. Ten klub polityczny gromadzacy czotowych postow, senatoréw i inne
osobistosci byl poréwnywany przez krytykéw do klubu jakobinéw we Frangji.
Przesadnie, ale Towarzystwo dziatato z godng podziwu dyscypling®’.

Zmiane w kulturze politycznej obrazuja strony tytulowe drukowanych czesci
oficjalnego diariusza sejmowego. Tom z poczatku sejmu zdobi herb Rzeczypospoli-
tej — tarcza z Ortem Bialym i Pogonig litewska, Ciotkiem Poniatowskich w $rodku
i korong na goérze. W frontyspisie tomu z drugiej kadencji sejmu stoi tam postaé
zwycieskiej Wolnosci. Na pice trzyma czapke frygijska, symbol starozytnej wolno-
$ci, wowczas chetnie noszong nad Sekwang. Tendencje prowadzace ku rewolucyj-
nej Francji, owszem, wystepowaly nad Wista. Ale, jak sadze, byly znaczaco réwno-
wazone przez umiar, a takze przez sakralizacj¢ polskiej rewolucji, propagowang
przez krola z pomoca duchowienstwa.

Na medalu pamigtkowym rézne elementy prokonstytucyjnej propagandy zostaty
skomponowane w nieco tloczng catos¢ (il. 4). Na awersie jest glowa kréla. Oprécz
zwyklych tytulow: Patriae parens — rodzic badz ojciec Ojczyzny. Na rewersie widzimy
kulg ziemskg z herbem Rzeczypospolitej, ukoronowang monogramem Chrystusa
Pana. Po lewej znajduja si¢ fasces — rzymski symbol sity w jednosci, a po prawe;j

E.Sakowic z, Koscidl prawostawny w Polsce w epoce Sejmu Wielkiego 1788—1792, Warsza-
wa 1935, s. 182-225.

33 Por. wstep B. Lesnodorskiego do: H. K o t t g t a j, Listy anonima i prawo polityczne narodu
polskiego, oprac. B. Lesnodorski i H. Wereszycka, Warszawa 1954, t. I, s. 113-136.

6 Zob.M.Paszto r, Hugo Kollgtaj na Sejmie Wielkim w latach 1791-1792, Warszawa 1991.
71K o w e ¢ k i, Klub Radziwitlowski w Warszawie w 1791 roku, WO 6 (1989), s. 85-123.
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2. Diariusz sejmowy 1788 r., strona tytutowa, 3. Diariusz sejmowy 1790 r., strona tytulowa,
Biblioteka Kérnicka PAN Biblioteka Kérnicka PAN

geniusz trzyma w jednej rece gatazke, a w drugiej frygijska czapke — symbol wolno-
Sci — nad kulg ziemska. Pod jego stopami lezg ztamane jarzmo i peta. Z gory tréj-
katne oko Opatrznosci Boskiej promieniuje $wiattem. Napis u gory brzmi: Terrore
libera (Wolna od bojazni), co mozna odczytaé zaréwno jako wyraz politycznego
optymizmu, jak i wolnosci osobistej kazdego mieszkanca Rzeczypospolitej. Napis
u dotu znaczy: ,,Chlubnym sejmu dekretem dnia 3 maja 1791”.

Blogostawiefistwo Ko$ciola pomogto w przekonaniu krytycznej masy szlachty do
poparcia Konstytucji na sejmikach lutowych 1792 r.’%. O tym $wiadczy m.in. religij-
ny jezyk przysiag i uchwal. Typowa jest uchwata sejmiku liwskiego: ,Wyznajemy
Bogu zastepéw nieskoniczone dzieki, ze nachylong tylu kleskami Ojczyzne nasza po-
tezng Swietej swej wszechmocnosci dzwignat prawica i dat nam na tron kréla, ktory
ciggle panowania swego wytrzymawszy burze, uratowal ojczyzne cnota swoja, ma-
droscig i mestwem, pod dzielnym ktdrego sternictwem sejmujace stany z podlegtosci
Rzeczypospolitej wybiwszy, trwalo$¢ jej, rzad i moc ustawami praw utwierdzili”*°.

BWSzcz y g i el s k i, Referendum trzeciomajowe. Sejmiki lutowe 1792 roku, £.6dz 1994.

39 Uchwata sejmiku liwskiego, cyt. za: B u t t e r w i ¢ k, Polska Rewolucja..., s. 749.
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4. Johann Georg Holtzhey, medal pamigtkowy Konstytucji 3 maja (awers i rewers), srebro, bity,
Amsterdam 1791, Zamek Krélewski w Warszawie

Apoteoza zaréwno polskiej rewolucji, jak i Stanistawa Augusta nastgpita w pierw-
sza rocznice Konstytucji®®. W kazaniu wygloszonym w kosciele Swietego Krzyza
biskup sufragan warszawski Antonin Malinowski nazwal Konstytucje ,,cudow-
nym Opatrznos$ci Boskiej dzietem”®!. Taki dowo6d dobroci Bozej stuzyt Adamowi
Naruszewiczowi w mowie towarzyszacej polozeniu kamienia wegielnego Swiaty-
ni Najwyzszej Opatrznosci tego popotudnia: ,,Niech tu juz jakikolwiek obcy nie-
dowiarek, bo go méj prawowierny nar6d nie ma i nie cierpi, méwi zuchwale, ze
niemasz Boga opatrznego”®2. Popierajac Konstytucje, Kosciot rowniez podkreslat
jej charakter katolicki. Wzmocnit sie zar6wno wobec wolnomyélicieli, jak i trady-
cyjnie antyklerykalnej szlachty. Pod koniec polskiej rewolucji sojusz tronu i otta-
rza $wiecil triumfy, zwlaszcza w poréwnaniu z kleskami, ktére ponosit w pierw-
szym roku sejmu.

Wiemy, co byto dalej. Inwazja rosyjska, targowica, II rozbior, insurekeja, I1I roz-
biér, dlugotrwale zabory, krétkotrwata niepodleglosé, kolejny rozbiér, okupacja
jedna i druga, PRL... Stowem, nie bylo szansy na spokojny, normalny rozwdj kraju
i narodu. Konstytucja 3 maja szybko stala sie symbolem dazenia narodu polskiego
do niepodleglosci. W czasach narodowej niewoli $wietowano 3 maja na emigracji.
W dwudziestoleciu miedzywojennym i od 1990 r. réwniez w kraju®.

OFSawicka, Uroczystosci dla uczczenia pierwszej rocznicy Konstytucji 3 Maja, w: ,,Rok Mo-
narchii Konstytucyjnej...”, s. 177-194.

lA\Malinowsk i, Kazanie w dziesi 3 maja rocznicq nowej formy rzgdu i uroczystoscig Swie-
tego Stanistawa (...) w kosciele S[wietego] Krzyza, Warszawa 1792,s. 6,cyt.za:Butter wi c k,
Polska Rewolucja...,s. 761.

%2 Glos Adama Naruszewicza, biskupa tuckiego i brzeskiego przy zaloZeniu pierwszego kamienia na
Kosciét Opatrznosci Boskiej r. 1792 dnia 3 maia na placu Ujazdowskim, cyt.za:Bu t ter w i ¢ k,
Polska Rewolucja..., s. 763.

63 Zob.: Sejm Czteroletni i jego tradycje, red. J. Kowecki, Warszawa 1991; Konstytucja 3 Maja w tra-
dycji i kulturze polskiej, red. A. Barszczewska-Krupa, £6dz 1991.
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Rzuémy okiem na fragment Deklaracji Stanéw Zgromadzonych, uchwalonej
wraz z Ustawg Rzagdowg. Biskupi mieli zarzadzi¢ nabozefistwa we wszystkich ko-
Sciotach ,,na podziekowanie Bogu za zdarzong chwile pomyslng wydobycia Polski
spod przemocy obcej i nietadu domowego, za przywrocenie rzadu, ktéry najsku-
teczniej wolno$¢ naszg prawdziwa i calo$é Polski zabezpieczyé moze, za posta-
wienie tym sposobem Ojczyzny naszej na stopniu mogacym prawdziwa w oczach
Europy zyskac jej konsyderacyjg”®.

W naszych czasach, po uplywie kolejnego dwudziestolecia niepodleglosci,
kiedySmy juz przyzwyczaili sie do kilkudniowej ,,majéwki”, wolnej od pracy, iluz
Polakow stosuje sie do tej deklaracji, radujac sie z odzyskanej suwerennodci i zasta-
nawiajgc sie nad wartoscig dobrego rzadu i prawdziwej wolnosci? A ilez wspolcze-
sna nam Europa moglaby sie nauczy¢ ze swojej pierwszej konstytucji?

o4 Deklaracja Standw Zgromadzonych, w: Konstytucja 3 Maja..., oprac. J. Kowecki, s. 105-107.



