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Wprowadzenie

Inno$¢, obco$é i wykluczenie moga wynikaé miedzy innymi z réznorodnych sytuadji po-
litycznych, gospodarczych czy historycznych przemian, czgsto niezaleznie od uczestnikéw
kultur, ktdre si¢ ze soba spotykaja. Nawarstwienie sie w §wiadomosci powszechnej wy-
darzen przesztych powoduje wybrzmiewanie ich w codziennym zyciu. To z kolei moze
sta¢ si¢ powodem wielu ztozonych uczué poczawszy od nieprzychylnosci, poprzez wole
zmian, az po akceptacje i manifestacje stusznosci relacji postkolonialnych. Warto jednak
zauwazy¢, ze wszystko to stanowi¢ moze réwniez inspiracje dla twdrczoéci artystycznej.
Postkolonializm bywa materialem swiatotwérczym, w kedrym w fikcyjnym porzadku
$wiata ujawniad si¢ moze niekiedy takze stosunek samego autora do opisywanego zjawiska,
znajdujc refleks w rozmaitych rwistach fabularnych, przewartosciowaniach w postawach
bohateréw, a takze przemianach zasad rzadzacych swiatem przedstawionym. W tym kon-

tek$cie Andrzej Ziemianski zdaje si¢ by¢ autorem, ktéry w sposéb doskonaty rozumie
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funkcjonujace we wspéltczesnym $wiecie zjawiska i ustosunkowusje sie do nich w kreagji
$wiatéw i bohateréw znanych z pigcioksiegu Pomnik Cesarzowej Achai’.

Podstawe teoretyczna niniejszego rozdziatu stanowi¢ beda badania czterech auto-
réw (Edward Said, Robert J. C. Young, Bill Ashcroft i Gayatri Chakravorty Spivak),
ktére stang si¢ osig rozwazan dotyczacych mysli postkolonialnej, ktéra w swoich zatoze-
niach jest czgsto bardziej oparta na intuicjach niZli konkretnych twierdzeniach. Litera-
tura postkolonialna ustala potozenie i zalezno$ci w réznorodnych rolach konkretnych
regionéw czy tez panstw we wspélczesnym §wiecie — odnosi sie zaréwno do sit zbroj-
nych, ekonomii, jak i, w réwnym stopniu, do kultury. Kolonizacja wywarta duzy wplyw
na ksztaltowanie si¢ propordji znaczenia i rél panstw, ktére wedtug postkolonializmu
charakteryzowane s3 jako Zachéd 1 Wschéd? Ze wzgledu na militarne zdominowanie
terendéw wschodnich, przedstawiciele zachodnich mocarstw, wystepujac z wyzszej pozy-
qji, mogli zaréwno opanowad podlegle im ziemie, jak réwniez stanowi wladze nad prze-
ciwnikami w sferze symboliczne;j®. Staje sie to podstawa do wytwarzania literackich wi-
zerunkéw podlegtego obywatela ze Wschodu i dominujacego z Zachodu. Postkolonia-
lizm nie powinien jednak by¢ ograniczany wytacznie do kwestii stosunkéw pomiedzy
obywatelami w réznych obszaréw $wiata, poniewaz — co najwazniejsze — ksztattuje na-
sze podejscie do innego, w czym réwniez zawierajg si¢ aspekty dotyczace chocby plci.
Postkolonializm w tym znaczeniu traci aspekt terytorialny, ktéry stat si¢ pretekstem do
opisu zjawiska dyspropordji — na jego miejsce w badaniach wykorzystywany jest aspekt

klasowy (SP1vax 2010), odmiennosci orientadji seksualnej czy tez plci (YoUNG 2012).

! Seria Pomnik Cesarzowej Achai powstata zaraz po gtosnej trylogii Achaja, ktérej akcja koncentruje sie wokét tytu-

towej bohaterki, a takze bohateréw pobocznych Biafry, czarodzieja Mereditha i Zaana, ktérych dziatania przepla-
taja sie z zyciem Achai. Losy tytutowej bohaterki, ktéra przechodzi drastyczng przemiane (zaréwno psychiczng,
jakifizyczng) sa w serii skoriczone, trylogia koriczy sie jej Smiercia. Ziemiarski pozostawit jednak luki, najczescie]
zawarte w zakleciach, przepowiedniach i wierzeniach spotecznosci tworzacych $wiat przedstawiony, ktére maogt
wypetni¢ trescig w serii Pomnik Cesarzowej Achai. Ponadto seria powiela wspomnienia i ,wspétczesne”, przero-
bione wizerunki bohateréw, ktdrych czytelnik poznaje w Achai, a réwniez jedng postac¢, ktéra stanowi cze$¢
wspdlng, pomost pomiedzy seriami.

Rozréznienia na Zachdd i Wschod uzyte w rozdziale oparte sg na podziale stworzonym przez Edwarda Saida
w Orientalizmie, gdzie jako Zachdd rozumiane sa Stany Zjednoczone Ameryki wraz z zachodnig czescig Europy,
a Wschodem nazywane sg regiony Azji, Afryki, a takze Ameryki Potudniowej. Australia w tych podziatach istnieje
jako niejednorodny region, w ktérym mozna obserwowac postawy charakteryzujgce zaréwno Wschéd, jak i Za-
chéd.

8 W sferze jezyka, kultury, religii i obyczajow.
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Czg$¢ analityczng rozdziatu stanowid bedzie analiza pierwszych dwéch toméw Po-
mnika Cesarzowej Achai Andrzeja Ziemianiskiego. Autor chcac oderwacd sig od charak-
teru poprzednich powiesci, ktére przez krytykdw, a takze czytelnikéw utozsamiane byty
z gatunkiem fantastyki, tworzy $wiat, ktéry duzo bardziej pasuje do okredlenia literatury
science-fiction. Swiat, ktéry powstal na tamach trylogii Achaja*, czyli antyczne Arkah
zostato przez Ziemianskiego uwspolcze$nione i zetkniete z obrazem wspoétezesnej Pol-
ski. W swiecie fikcyjnym, w kedrym ulokowane jest panistwo Arkah, Ziemianski prze-
wrotnie i zaskakujaco umieszcza flotg polskiej marynarki, za§ bohateréw obu wymienio-
nych panstw (bo jednym z gléwnych bohateréw jest pochodzacy z Polski komandor
Tomaszewski, bedacy agentem wywiadu, zas drugg postacia, reprezentujacg Arkah, sta-
nowi mtoda czarownica, Kai) wikla w skomplikowana i prawie zapomniang (badz dla
niektdrych bohateréw nieznang) przepowiednie, ktéra stanowi epizodyczny watek w try-
logii Achaja.

Trzon fabuly Pomnika stanowi zetkniecie potegi technologicznej Cichych Braci
(czyli Polakéw?®) z antycznym Arkah. Réznice, jakie dziel te dwa kraje, stajg sie przyczy-
ng do przyjecia przez Polakéw okreslonej postawy, zaréwno wobec zotnierzy i obywateli
Arkah, jak i wobec innych, zastanych na pétkuli potudniowej, ludzi. Postawa koloniza-
tora, eksperta, osoby, ktdra roéci sobie prawa do definiowania i dookreslenia innego, re-
alizowana jest w powiesciach gtéwnie w relacjach czy to pomiedzy bohaterami, czego przy-
ktadem bedzie zwigzek Kai (mloda czarownica stanowi¢ bedzie réwniez egzemplifikacje
postkolonializmu feministycznego) i Tomaszewskiego, czy pomiedzy pafistwami, co wy-
razone jest w stosunku wywiadu Polski do cesarstwa Arkah (szczegdlnie wyrazne w posta-
ci cesarzowej i jej przybocznych), a takze pomiedzy regionami, czego wyraz daje interak-

¢ja pomiedzy Polakami a ,,potworami z lasu”®.

Swiat przedstawiony inspirowany byt antyczng Grecja, o czym $wiadczg bezposrednie odwotania w tekscie
powiesci.
Na potrzeby niniejszego rozdziatu okreslenia ,Polacy”, ,Cisi Bracia” (wedtug stéw powiesciowej przepowiedni),

.przybysze zza Gor Pierscienia” badZ ,pétkuli potnocnej’, bedg stosowane naprzemiennie i 0znaczajg te sama
grupe 0séb, na czele ktdrej pojawia sie dwaj bohaterowie, Tomaszewski i Siwecki.

Jest to grupa spofeczna, ktéra zostata przedstawiona przez autora w trzecim tomie Achai stanowigca lud tubyl-
czy, zamieszkujacy najczesciej mateczniki Wielkich Laséw rozsianych po pétkuli potudniowej $wiata stworzo-
nego przez Andrzeja Ziemianskiego. Ich charakterystycznymi cechami sg ogony, dtugie kty i szpony, oczy pozba-
wione biatek, co umozliwia im widzenie w ciemnosci; sg mistrzami walki wrecz, a takze na dystans - z uzyciem
tukéw i gazéw bojowych. Nazywani najczesciej potworami, potworami z lasu czy dzikusami. Sg kluczowa grupa
spoteczng zaréwno dla prezentacji postkolonializmu, jak i dla rozwoju fabuty Pomnika Cesarzowej Achai, za$
w trylogii Achaja przeksztatcajg gtéwnag bohaterke w podobnego do nich ,potwora”.
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Poszukujac poczatku postkolonializmu w Orientalizmie Edwarda Saida

Podwalinami do myslenia o roztamie pomi¢dzy Zachodem i Wschodem i powigzanymi
z tym dziataniami stat si¢ tekst Edwarda Saida zatytutowany Orientalizm. ,,Orientalizo-
waniem” nazywa autor upolityczniong reakcje Zachodu na zetknigcie z szeroko rozu-
mianym Wschodem. W jego rozumieniu Orient jawi si¢ jako zbiér informadji, przeko-
nan i zabobonéw z uporem kultywowanych przez Zachdd, ktdry przyjmuje silnie nad-
rzedng pozycje nad Wschodem. Odzwierciedlenie takiego zachowania odnajdujemy
w kazdym kontakcie pomiedzy odmiennymi kulturami poczawszy od wojen, kontak-
téw handlowych, emigragji, a koriczac na turystyce. Said orientalizm uwaza za gleboko
zakorzeniony kanon wypracowany przez dwa aspekty zaczerpniete z mysli Michela Fo-
ucaulta, czyli wladze i wiedze.

Rozréznien kulturowych nalezy zaczaé szukaé w momencie tworzenia si¢ paristw.
Rewolucja neolityczna, ktdra zapoczatkowata powstawanie pierwszych miast (ktére pdz-
niej z czasem przekszealcaly si¢ w pafistwa, narody, spoteczeristwa) wprowadzita pojecie
granic. Zdaniem Edwarda Saida nie stajg si¢ one juz tylko geograficznym rozréznieniem

pomiedzy wrogimi terenami, ale maja wymiar socjologiczny, etniczny i kulturowy.

Grupa ludzi zamieszkujaca kilka wydzielonych akréw ziemi ustali granice pomiedzy swoja ziemia
ajej otoczenie, ktére nazywad bedzie ,,ziemig barbarzyriicéw”. Innymi stowy ta powszechna prakeyka
okreslania w umysle znajomego terytorium jako ,naszego”, a obcego terenu poza nim jako ,ich” jest
sposobem czynienia geograficznych rozréznien, ktére moga by¢ catkowicie arbitralne. [...] Wystar-
czy, ze ,my” ustalimy granice w naszych umystach; ,oni” stang sie wtedy ,,nimi” i beda, wraz ze swg

ziemig, okredlani jako ,inni” od ,nas” (SAID 2005: 96-97).

W procesie wyznaczania granic, a takze ksztattowaniu tozsamosci przez negacje, czyli na-
zywania siebie na przyktad ,nie-barbarzynca”, rozréznienia na ,nas” i ,ich” lub ,in-
nych”, zaczynaja powstawad réwnie silnie opozycyjne kultury z mocno ograniczong do-
stepnoscig — to znaczy takg przeznaczong tylko dla ,naszych obywateli”.

Powstanie granic i rozréznieri nie mogto oby¢ si¢ bez wartodciowania, a przy tym
do wytwarzania wiedzy wzajemnie pomiedzy przedstawicielami kultur. Said zwraca uwa-
ge na konsekwencje tego dziatania. Czlowiek Zachodu w zetknigciu z czym$ nowym, co
jawi mu si¢ poprzez swojg odmiennos¢ jako niebezpieczefistwo (idealnym przyktadem
s3 bardzo barwne i obfite opisy zetknig¢ chrzescijan z islamistami) stara si¢ w swoje rozu-
mowanie wprowadzi¢ pewien tad, porzadek, dlatego tez uzywa kategoryzowaniai szuflad-
kowania tego, z czym si¢ spotyka. Said opisujac takie zachowanie cztowieka w zetknigciu

ze Srodowiskiem czy ,innym” odnosi sie do nauki konkretu Claude’a Lévi-Straussa:
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Pomimo rozpraszania uwagi przez liczne niejasne pragnienia, wyobraieniai impulsy umysl uporczy-
wie formutuje to, co Claude Lévi-Strauss nazwat naukg konkretu. Na przyktad kazde pierwotne
plemie przypisuje wszystkim gatunkom roslin w swoim otoczeniu okreslone miejsce, funkdje i zna-
czenie, cho¢ wiele z tych traw i kwiatéw nie ma zadnego praktycznego zastosowania. W ten spo-
s6b Lévi-Strauss udowadnia, ze umyst ludzki potrzebuje porzadku, a porzadek mozna uzyskaé po-
przez dokonanie rozréznien i opisanie, poprzez umieszczenie tego, czego istnienia s’wiadomy jest
umyst, w bezpiecznym i tatwym do odszukania miejscu, czyli poprzez przydzielenie rzeczom pewnej
roli do odegrania w zarzadzaniu przedmiotami i tozsamosciami, ktére sktadajg si¢ na srodowisko

(SAID 2005: 99).

Ze wzgledu na zachwiane przez spotkanie z ,innym” poczucie bezpieczefistwa, czto-
wiek Zachodu wiedze, ktdrg zbiera o ,,innosci” od razu wartosciuje, stawiajac sicbie w po-
zycji wyzszej, nadrzednej. Opisujac Orient, uzywa sic wiec stwierdzen ,gorsze od na-
szego”, ,podobne, cho¢ watpliwej jakosci” czy ,odmienne i zupetnie nieodpowiednie”.
Tego typu opisy pozostawiajg duza sfer¢ komfortu zaréwno dla sporzadzajacego opis
orientalisty, ktéry w zetknigciu z ,,obcym” poczul si¢ zagrozony, jak i dla przysztego czy-
telnika, ktéry wybierajac si¢ do orientalnego kraju wie, czego moze si¢ spodziewaé. Oczy-
wiscie wplyw, jaki ma na to cztowiek Wschodu jest uniemozliwiony, za$ naturalng koleja
rzeczy staje si¢ to, ze o Oriencie moze méwic¢ cztowiek z Zachodu, ktdéry poprzez wni-
kliwe studia posiadt wszelka niezb¢dna wiedze do zrozumienia Wschodu. Nie jest to ni-
czym innym, jak wytwarzaniem nowych jakosci na temat Orientu przez zachodnich na-
ukowcow. W wickszosci wypadkéw zaznacza si¢ bardzo wyrazna opozycja, na przyktad
orientalne misteria bylyby przeciwstawione chtodnej, racjonalnej potedze europejskiego
rozumu, ktdry nie pozwala sobie na zadne tego typu zabobony. Orientalizm tego ro-
dzaju postuguje si¢ réwniez uogdlnieniami, ktére oprécz tego, ze maja utatwic zrozu-
mienie cztowieka ze Wschodu, ktéry wedtug orientalistéw jest wszak niezmienny, ob-
darzony statymi cechami, to réwniez odnosza sic do Wschodu jako catoéci — Azji wraz

z Dalekim i Bliskim Wschodem i wszelkimi kresami.

T'whasnie takie jest ogdlne podejscie orientalizmu. Podobnie jak magia i mitologia, wykazuje on cechy
samonapedzajacego sie systemu zamknictego, w ktérym obiekty sa takie, jakie sa, poniewaz s takie
raz na zawsze, na catag wieczno$é, z przyczyn ontologicznych, ktérych zadne badania empiryczne nie

mogg usungd lub zmienié (SAID 200s: 117-118).

Wskazad trzeba, ze Said wyrédznia dwie rézne reakcje Zachodu na Orient — pierwszg
z nich jest pogarda, poczucie wyzszosci i wielkosci wobec barbarzyriskiego, niewyda-
rzonego, zkego i niebezpiecznego Wschodu, ktéry jest nam rzekomo znany tak samo do-

brze jak nasze wlasne, rdzenne kultury. Drugg reakja jest natomiast znamienny dreszcz
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przerazenia, ktdry ustepuje ekscytadji, jakg odczuwa cztowiek w zetknieciu z nowym, nie-
znanym, ,innym”, ktére dos§wiadczane za pomocg przewodnika turystycznego, moze ja-
wi¢ si¢ zupelnie inaczej, fascynujaco i bardzo egzotycznie.

W ogélnym jednak rozrachunku kulturowe starcie pomiedzy Wschodem i Zacho-
dem zawsze ma ten sam wynik — Zachéd tak dalece dominuje nad Wschodem, ze pozba-
wia go prawa glosu, mozliwosci samostanowienia, czy nawet obrony. Zachodnie impe-
ria, a takze cata kultura Zachodu sa protektorem, surowym zarzadcg badz troskliwym
opiekunem, doskonale w swoim mniemaniu $wiadomym, co jest najlepsze dla jemu pod-
leglych, a takze wie jak z nimi postgpowad, zeby osiagna¢ swym dziataniem jak najwiccej
korzysci, ,,[...] poniewaz Orient byt stabszy niz Zachéd, jego inno$¢ przeszta w stabos¢”

(SAID 2005: 288).

Postkolonializm w rozumieniu Roberta J. C. Younga

Jednym z kolejnych, kluczowych twércéw teorii postkolonialnej jest Robert J. C. Young,
ktéry w dziele Postkolonializm porzadkuje wiedze o $wiecie z uwzglednieniem postkolo-
nialnych préb réwnowazenia sit. Sama teoria postkolonialna jest o tyle trudna do zdefi-
niowania, ze nie ma tam wyltozonych konkretnych zasad, jest ona jedynie nieusystema-
tyzowang mysla, wcigz zywa we wspotczesnym $wiecie. Poprzez analize sytuacji miedzy
innymi w Algierii, Afganistanie, Pakistanie czy innych krajach tak zwanego Trzeciego
Swiata, Young stara sie wyekstrahowa¢ cechy wspélne, ktére moglyby $wiadczy¢ o tym,
ze kraje te reprezentuja w swoich dzialaniach postkolonialne wartosci.

Podobnie jak orientalizm postkolonializm to teoria zrodzona w wyniku kolonizacji
i co za tym idzie dominadji kultury zachodniej. Myslenie postkolonialne mozna roztozy¢
na dwa aspekty, ktére porusza Young. Pierwszym z nich jest zdanie sobie sprawy z sytu-
acji niesprawiedliwego myslenia o kulturach Wschodu i Zachodu. Young pisze ,,[Post-
kolonializm — M.L] oznacza zrozumienie [...] i uSwiadomienie sobie, ze kiedy ludzie
z Zachodu spogladaja na swiat niezachodni, w duzej mierze widzg lustrzane odbicie sa-
mych siebie i wlasnych przekonat” (YOUNG 2012: 14). Jest to sytuacja analogiczna do
opisywanej przez Saida orientalizacji — ekspertem staje si¢ cztowick Zachodu, ktéry rosci
sobie prawa do okreslenia, opisywania i méwienia o kulturze Wschodu, co z kolei pro-
wadzi do préb sprawowania kontroli nad nig. W rozwazaniach nad dysproporcja po-
miedzy cztowiekiem Wschodu a Zachodu Young porusza kwestie rasy, piszac miedzy

innymi, ze:
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Tego rodzaju teorie opieraly sie na pojeciu rasy. Prosto rzecz ujmujac, relacje Zachodu ze $wiatem
niezachodnim ujmowano w kategoriach relaji rasy bialej z innymi rasami. Kultura bialych byta (i na-
daljest) uznawana za fundament prawomocnej wtadzy, prawa, gospodarki, nauki, jezyka, muzyki,

sztuki i literatury, jednym stowem — cywilizacji (YouNG 2012: 15).

Autor wprowadza bardzo ostre rozgraniczenie pomi¢dzy Wschodem a Zachodem,
uzywajac okredlent — ,bialy” kontra ,kolorowy” (,czarny”, ,zétty”, ,czerwony” iinne
tym podobne stereotypizacyjne i krzywdzace okreslenia) przy jednoczesnym podkresle-
niu, ze tylko ,bialy cztowiek” zdolny jest do wytwarzania petnych i warto$ciowych arte-
faktéw kultury. Dla podkreslenia swojego stanowiska Young pisze mocno i stanowczo,

jakby dla ostatecznego uwypuklenia smutnego stanu rzeczy:

Drisiejszy $wiat to z kolei $wiat nierdwnosci, ktdrej granice pokrywaja sie z podzialem na ludzi Za-
chodu i ludzi spoza $wiata zachodniego. [...] Rzady kolonialne i imperialne znajdowaty uprawo-
mocnienie w teoriach antropologicznych, ktére systematycznie rozwijaly obraz ludéw skolonizo-
wanego $wiata jako gorszych, dziecinnych lub zniewie$ciatych, niezdolnych do zajmowania si¢
wiasnymi sprawami (mimo ze od tysigcleci doskonale sobie z tym radzity) i dlatego wymagaja ,,0j-
cowskich” rzadéw Zachodu w ich wlasnym interesie. Tego rodzaju teorie opieraly si¢ na pojeciu

rasy (YOUNG 2012: 15).

Drugim aspektem, w ktérym zawiera si¢ okreslenie postkolonializm to opowiedze-
nie si¢ za prawem wszystkich ludzi do réwnego dostepu do débr materialnych i kultu-
rowych. Wspédlczesne pafistwa postkolonialne to zaréwno miejsca, w ktérych dyspro-
pordja kulturowa i opiekuriczo$é, nadrzedno$¢ Zachodu sg zauwazalne, ale réwniez ob-

szary, w ktérych wladze temu stanowi rzeczy si¢ przeciwstawiajg. W tym kontekscie:

Postkolonializm, opierajac si¢ na fundamentalnym wspétczuciu dla grup podrzednych, chtopéw,
biednych oraz wszelkiego typu wykluczonych, dystansuje sic od wysokiej kultury elit oraz wspiera
kulture i wiedze grup podrzednych, historycznie uznawang za mato wartosciowa, zas§ w postkolo-
nializmie traktowang jako bogaty zaséb kultury i kontrwiedzy [...] postkolonializm nieustannie
opowiada si¢ za polityka przeobrazeri, ukierunkowang na znoszenie nieréwnosci — poczawszy od
réznic zamoznodci paristw w systemie §wiatowym, przez klasowe, etniczne i inne hierarchie spo-
teczne w obrebie poszezegblnych panistw, po hierarchie plci spoteczno-kulturowych, funkcjonu-

jace na kazdym poziomie spotecznych i kulturowych relacji (YOUNG 2012: 133).

Wiladza panistw postkolonialnych po pierwsze posiada wiedze o stanie kulturowym,
gospodarczym i ekonomicznym swojego kraju i tego, w jak duzym stopniu jest to uza-
leznione od ,innego”, ale takze podejmuje walke z owg niesprawiedliwoscig. Pierwszym
i podstawowym aspektem, o jakim pisze Young, jest réwny dostep do kultury. Ostatecz-

nym etapem postkolonializmu jest prawo do samostanowienia czy, jak nazywa to Young,
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do samodzielnego interpretowania swojej nowej przestrzeni i przeciwstawienie si¢ nad-

rzednej sile, ktéra moze prowadzi¢ do ograniczer wolno$ciowych:
cdnge] P S wy

Postkolonializm wystepuje przeciw wszelkim formom wyzysku (nie tylko ludzi, ale tez Srodowiska
naturalnego) i wszelkim opresyjnym uwarunkowaniom tworzonym wylacznie w interesie korpo-

racyjnego kapitalizmu (YOUNG 2012: 132).

Jedng z najbardziej interesujacych form postkolonialnej walki z niesprawiedliwo-
Scig jest opisywany przez Younga feminizm postkolonialny. Jest to — w wielkim uprosz-
czeniu z uwagi na podjeta w rozdziale tematyke — walka o prawa kobiet w krajach tak
zwanego Trzeciego Swiata. Stanowi forme uczestnictwa politycznego, aktywizmu, pikiet,
czy strajkéw, ktérych organizatorkami, uczestniczkamii gtéwnymi odbiorcami sa kobiety.
Jest to nic innego, jak postkolonialne zauwazenie niesprawiedliwosci, tym razem wsze-
lako odnoszacej si¢ do kobiet. Istotny jest tu fake, Ze feminizm postkolonialny to zjawi-
sko, ktére wystepuje réwniez po odzyskaniu niepodlegtosci przez kolonizowany kraj.

Pisze Young:

Jesli z meskiego punktu widzenia odzyskanie niepodlegloéci stanowito przejscie do nowej, postkolo-
nialnej rzeczywistosci, z punktu widzenia kobiet nie nastapit wyrazny przetom. Walka trwa nadal -

teraz byla to walka z patriarchatem, ktdry nie potrzebowat juz wsparcia kobiet (YoUNG 2012: 117).

Badacz zwraca uwage na paradoks, w jakim tkwig kobiety w $wiecie postkolonial-
nym, w ktérym mezczyZni zajmuja miejsce kolonizatora, podczas gdy ptec zeriska nadal
pozostaje w podporzadkowanej pozydji i to pomimo zmian ustrojowych i wygranej mie-
dzy innymi przy ich udziale w walce o niepodleglos¢é. Dla Younga kobiety sg bardzo
wazne w nowym, postkolonialnym $wiecie, bo bardzo czesto zwracajg uwage na to, jak

jedynie pozornie zmienit si¢ $wiat.

Zmagania kobiet pokazuja wyraZnie, ze o ile kampanie antykolonialne byty wymierzone w rezim
kolonialny i ukierunkowane na uzyskanie suwerennosi, o tyle w zmaganiach postkolonialnych
przeciwnikiem jest paristwo postkolonialne oraz zachodnie interesy utrwalajace jego neokolo-

nialny status (YOUNG 2012: 128).

Young bardzo wysoko ceni dziataczki w krajach postkolonialnych. Ich dzialalnosé
ewaluuje duzo wyzej od jakicjkolwick ingerendji wladzy w rozwéj paristwa po przejéciach
kolonizatorskich. Zwraca on przy tym uwage na sylwetki takich kobiet, jak Giséle Ha-
lami czy Radhia Nasraoui. Badacz wytwarza swoisty topos postkolonialnej, feministycz-
nej dziataczki, ktdra swojg dziatalnoscig potrafi zyskaé wiecej niz jakakolwiek wiadza

panstwowa.
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Postkolonializm w analizie i krytyce Gayatri Chakravorty Spivak

Feminizm realizowany przez kobiety z regionéw postkolonialnych jest przedmiotem ba-
dan hinduskiej badaczki Gayatri Spivak, ktéra w artykule Czy podporzgdkowani inni
mogq preemowic? omawia rytuat sari (czyli samospalenia sic wdéw na grobach mezéw),
ktéry zdaniem autorki moze by¢ punktem kluczowym w odpowiedzi na tytutowe pyta-
nie. Cho¢ od samego poczatku Spivak podkresla, Ze artykut skoncentrowany jest wokét
badant wddéw i aktéw samobdjstwa wsrdd kobiet, nie ma on jednak jednorodnej postaci
(jak wynika z przypiséw, Spivak wielokrotnie go przepisywata i zmieniata, gdy tylko do-
cierata do nowych informadji). Czgs¢ wstepna skupiona jest na krytyce rozmowy miedzy
Michelem Foucaultem a Gilles’em Deleuze’em w dziele pod tytutem Intelektualisci
a wladza; badaczka trafnie punktuje réwniez marksizm, ktéry podejmuje tematyke pod-
porzadkowanego innego w wymiarze klasowym (problematyka walk robotniczych).
Pierwszym problemem w rozwazaniach Foucaulta z Deleuze’em, na ktéry zwraca
uwage Spivak jest sfera jezykowa, w ktdrej badacze, ktérych zadaniem jest ,,odstanianie
i poznawanie dyskursu spolecznego innego” (SPIVAK 2010: 197) wyrdznieni s3 imie-
niem i nazwiskiem, a Inny traktowany jest jako anonimowa i monolityczna zbiorowos¢.
Drugim problemem, ktéry znajduje si¢ juz w samym tytule krytykowanej przez autorke
artykutu rozmowie, jest oddanie glosu intelektualistom, ktérzy sami nadaja sobie prawo
do tego, aby reprezentowa¢ klase podporzadkowana, ktéra ich zdaniem sama nie ma in-

telektualnego potencjatu do obrony swoich wiasnych intereséw. Jak pisze:

Tym samym ujawniona zostaje banalno$¢ tworzonych przez lewicowych intelekeualistéw list z dys-
ponujacymi samowiedzg i politycznym sprytem podporzadkowanymi innymi [subalterns]; repre-

zentujgc ich, intelektualiSci zarazem prezentujy siebie jako przezroczystych (SPIvAK 2010: 203).

— co w rezultacie stanowi iluzje, za ktdrg kryja sie korzysci majatkowe globalnego impe-
rializmu. Spivak zwraca uwage réwniez na sprytne takeyki, w ktérych gwarant awansu
spolecznego, w szczegdlnosci w przypadku kobiet, napedza ,finansjeryzacje” swiata; kre-
dyt zaciggniety przez wiejska kobiete¢ ma umozliwié jej ,,rozwéj” (SPIVAK 2010: 204).
Wiszystkie programy umozliwiajace rozwdj, sojusze pafistw narodowych, misje i tym po-
dobne akcje wspierajace podporzadkowanych, spetniaja role kolejnego dominujacego
podmiotu, ktéry regulujac wladze i pozadanie realizuje swoje wlasne imperialistyczne
cele. Do dziatan, ktére s3 w globalnym interesie, doktada si¢ nowopowstata w postkolo-
nialnych panistwach klasa, ktéra realizuje poglady i podziela gusta kolonistéw. Thomas

Babington Macaulay pisze o imperialnych planach w Indiach:
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Musimy teraz dotozy¢ wszelkich staran, by uformowac klase, ktéra moze staé si¢ thumaczem miedzy
nami i tymi milionami ludzi, ktérymi rzadzimy; klase oséb — Hinduséw z krwi i koloru, ale An-
glikéw ze smaku, pogladéw, moralnosci i intelektu. Tej wlasnie klasie mozemy pozostawié wygta-
dzenie zargondéw i dialektéw, wzbogacenie tych dialektéw naukowymi pojeciami przeniesionymi
z zachodniej nomenklatury i uczynié ich stopniowo zdolnymi do przekazania tej wiedzy calej po-

pulagji (MACAULAY 1972: 249).

Bez wzgledu na absurdalnos¢ powyzszego cytatu i sprzeciw, jaki moga te stowa wy-
wola¢ w czytelniku, projekt ten udalo sie zrealizowad i kazdy kraj, spolecznosé, klasa czy
pteé, ktéra mozna analizowad w relacji postkolonialnej, znajdzie w sobie grupe, ktéra be-
dzie dazy¢ do globalizacji. Swiadczg o tym badania historyka Ranajita Guha, ktéry sko-
lonizowany podmiot podporzadkowanych innym (colonized subaltern subject) rozbija
na trzy zréznicowane grupy, ktére realizuja cele jednej, dominujacej, bedacej pod wply-

wem globalnej finansjery:

Rdzenne grupy dominujgce na poziomie regionalnym i lokalnym [...] jesli nalezaly do warstwy spo-
tecznej nizszej w hierarchii od grupy dominujacej w catych Indiach, dziataly w interesie tej ostatniej,

a nie w interesie faktycznie odpowiadajacym ich wlasnej spotecznej egzystencji (GUHA 1982: 1).

Grupe, ktéra ulega wyjatkowemu wplywowi na takie ,,tworzenie elit”, zdaniem
Spivak, stanowig kobiety. Bedac zaréwno ofiarg kolonizadji, jak i w réwnym stopniu pa-
triarchatu dziataczki z krajéw Trzeciego Swiata utozsamiajg si¢ z globalng ideg femini-
zmu reprezentowanego w gléwnej mierze przez badaczki z duzych osrodkéw kultury
Zachodu, ktére determinujg swoje dzialania na ogélno$wiatowe problemy kobiet. Fe-
minizm postkolonialny powinien, zdaniem Spivak, koncentrowa¢ si¢ na problemach
i dziataniach w lokalnej spotecznosci, ale réwniez powinien budowad pewna scisle okre-
slong postawe pomiedzy kobietami. Aby zaprezentowad ten problem autorka przytacza
histori¢ Bhubaneswari Bhaduri, ktéra powiesita si¢ w wieku zaledwie szesnastu lat. Za-
bezpieczeniem przed niestusznymi oskarzeniami o nieczysto$¢ plciows, ale réwniez ja-
sno$¢ swojego przekazu w chwili $§mierci, miala stanowi¢ menstruacja, podczas ktérej
dziewczyna targa sie na swoje zycie. Dalsze dochodzenie wykazalo, ze Bhubaneswari za-
angazowana byla w dziatanie na rzecz niepodlegtosci Indii i nie bedac w stanie wykonaé
jednego z poleceni organizagji (zabicia policjanta) decyduje si¢ na $mier¢. Spivak prowa-
dzac badania nad zagadkows $miercig (prébujac dociec, czy moze Bhubaneswari trakto-
wac jako prawdziwg podporzadkowang inng) przytacza rozmowe z bengalska filozofka
i specjalistka w dziedzinie sanskrytu, ktdra, jak pisze badaczka, udziela jej dwéch odpo-

wiedzi na pytanie o dziewczyne:
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(a) Po co, skoro jej siostry Saileswari i Raseswari, mialy takie cudowne zycie, ty interesujesz si¢ ta
bezradng Bhubaneswari? (b) Pytatam jej siostrzenice; okazuje sie, ze byt to przypadek zakazanej mi-

todci (Sprvak 2010: 237).

Spivak komentuje to zdarzenie jako komunikacyjna porazke, ale zwraca réwniez
uwage na swego rodzaju brak porozumienia pomiedzy kobietami, ktére w postkolonial-
nym $wiecie prébuja przeméwié swoim wlasnym glosem (badz swojego regionu, kraju,
spolecznosci), a nie globalnego feminizmu.

Zdaniem Spivak dzialanie Bhubaneswari faczy si¢ z rytuatem sari, w keérym dobra
zona po $mierci m¢za dokonuje samospalenia na jego grobie. Autorka ze szczegétami opi-
suje przemiany w samym rytuale, okolicznosci jego zaistnienia, jego zalezno$¢ zaréwno
od patriarchalnej wladzy, jak i od $wigtego miejsca, przytacza zakazywanie rytuatu przez
reprezentantéw zachodniej wladzy, jak i wedy, w ktérych sari moze by¢ interpretowane
jako grzech. Finalem rozwazan staje si¢ jednak odpowiedz na pytanie tytutowe artykutu,
a mianowicie: Czy podporzadkowani inni moga przeméwi¢? Zdaniem Spivak odpowie-
dzig s3 whasnie rytualne samobdjstwa, w ktdrych kobiety swoje ciata zamieniajg w teksty,
ktérymi méwig o problemach, z jakimi musza si¢ mierzy¢ ze wzgledu na swoja pleé,
a takze sytuacje postkolonialna. Bhubaneswari staje si¢ gtéwna bohaterka artykutu
Spivak, ktéra po latach — zdaniem autorki — ,,powiesita si¢ na darmo” (Sp1vax 2010: 239),
poniewaz jej praprasiostrzenica pracuje dla Nowego Imperium (jest imigrantka Stanéw
Zjednoczonych, ktéra awansowata do zarzadu mi¢dzynarodowej korporadji, jest multi-
kulturalistka, nosi tylko bawelne i wierzy w naturalne porody) doskonale wpisujac si¢
W jego nowe interesy.

Gayatri Spivak w swojej ocenie, a takze niekiedy bardzo ostrej krytyce postkolonia-
lizmu konstruuje dwa najwazniejsze wnioski wynikajace z odpowiedzi Czy podporzqd-

kowani inni mogq praemowic?

(1) Samo bycie postkolonialnym albo czlonkiem mniejszosci etnicznej nie czyni
nas ,podporzagdkowanymi innym”. Okreslenie to jest zarezerwowane dla czy-
stej heterogranicznosci przestrzeni dekolonizowanych

(2) Kiedy nawigzana zostaje komunikacja miedzy czlonkiem grup podporzadkowa-
nych innych a obiegiem obywatelstwa czy instytugji, podporzadkowany inny
schodzi w dtuga droge do hegemonii. Jeli nie chcemy by¢ romantycznymi pury-
stami lub prymitywistami w kwestii ,,ochrony podporzagdkowanejinnoéci” - co

jest sprzecznoscig w definigji — jest to cos absolutnie pozadanego. [...] Pamietanie
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o tym pozwala nam zachowa¢ dume w naszej pracy bez wyglaszania misjonar-

skich deklaragji (SP1vAK 2010: 238).

Postkolonializm zatem moze sta¢ si¢ $miertelng putapka zaréwno dla idealistéw misjona-
rzy, jak i dla intelektualistéw, ktdrzy z chtodnym racjonalizmem usitujg reprezentowaé
glos uci$nionych. Wyjéciem z sytuadji, przy ktérej badania naukowe moga narazic si¢ na

fatsz, przektamanie i naduzycie, moze okaza¢ si¢ dziatalno$¢ artystyczna.

The Empire Writes Back, czyli jak piszg postkolonialisci

Bill Ashcroft we wstepie do The Empire Writes Back zwraca uwage na mniej oczywiste
nastgpstwa postkolonializmu, ktérych przejawy odnajduje w literaturze. Nie jest to je-
dyne medium, w ktdrym wyrazaja si¢ twércy postkolonialni, ale sposdb pisania, jaki na-
stapit po kolonizadji stal si¢ najbardziej dla Ashcrofta transparentny. Piszac o narodowej,
a zarazem postkolonialnej literaturze, Ashcroft skupia swoja uwage na twérczosci z by-
tych kolonii brytyjskich, przy jednoczesnym zaznaczeniu, ze w tego typu kategoryzacji

powinna si¢ znalez¢ réwniez literatura ze Stanéw Zjednoczonych:

Tak wicc literatura krajéw afrykanskich, Australii, Bangladeszu, Kanady, krajéw karaibskich, Indii,
Malezji, Malty, Nowej Zelandii, Pakistanu, Singapuru, krajéw Wysp Pacyfiku i Sri Lanki jest lite-
raturg postkolonialna. W tej kategorii nalezy réwniez umiescié literature USA. By¢ moze ze wzgledu
na swojg obecna pozycje wladzy i role neokolonizujacs, jaka odegral, jej postkolonialny charakter

nie zostat powszechnie uznany (ASHCROFT 2002: 2)".

Cecha charakterystyczng dla kazdej z wymienionych przez autora literatur narodo-
wych staje si¢ odwrdcenie sie od imperium, pod ktdrego jarzmem tkwito i w zwigzku
z tym stawianie siebie w silnej opozycji wobec kolonizatora. Na podstawie obecnosci na-
piccia pomiedzy wtadzg imperialng a krajem postkolonialnym Ashcroft dokonuje wia-
snej kategoryzacji. Oprécz klasyfikagji i charakterystyki literatury postkolonialnej zwraca
on takze uwage na jezyk angielski jako element kontroli nad dawnymi koloniami. Studia
anglistyczne badz wykorzystywanie jezyka angielskiego w badaniach to nie tylko prze-

dtuzenie préb sprawowania wiadzy, ale réwniez realny wplyw na powstajaca literature

Przektad wiasny za:,So the literatures of African countries, Australia, Bangladesh, Canada, Caribbean countries,
India, Malaysia, Malta, New Zealand, Pakistan, Singapore, South Pacific Island countries, and Sri Lanka are all
postcolonial literatures. The literature of the USA should also be placed in this category. Perhaps because of its
current position of power, and the neo-colonizing role it has played, its post-colonial nature has not been generally
recognized”.



Postkolonialne fikcyjne $wiaty w twérczosci Andrzeja Ziemianiskiego 461

narodowg nowo niepodlegtych paristw. Zakorzenienie si¢ jezyka angielskiego w kultu-
rze, a co za tym idzie literaturze, pozostaje wyzwaniem dotyczagcym uwolnienia sie od
niej poprzez kreowanie nowej, postkolonialnej sztuki stowa, kwestionujacej z koniecz-
noéci wiele zasad, ktére dotychczas opieraly si¢ na normach jezyka angielskiego.

Bill Ashcroft, aby rzetelnie przej$¢ do charakterystyki literatury postkolonialnej, za-
czyna rozwazania od opisu literatury kolonialnej, ktéra majac pozornie opisywa¢ histo-
rie i odnosi¢ sie do korzeni kultury, jakiej dotyczy, nie moze wyzby¢ sie perspektywy im-
perialnej, pod ktdrej wplywem sie znajduje. Jest to widoczne zaréwno w postawach au-
toréw reprezentujacych klase uprzywilejowana, znajdujacy si¢ blisko nowej, imperialnej
wiadzy, lecz réwniez w znamiennosci wyrazen uzywanych przez autoréw. Ashcroft po-
daje przyktady zamian stéw ,dom” na ,,rodzimy”, a cos, co dotychczas byto metropolia,
nagle staje si¢ prowincjonalne badz kolonialne.

Za drugi etap w wyksztalcaniu sie literatury postkolonialnej odpowiedzialni sg pi-
sarze tworzacy na potrzeby kolonizatora, ktérzy mimo, ze pisali w rodzimym jezyku,
w dodatku odwotujac si¢ do rdzennej kultury, to jednak realizowali ideg kolonialna. Te-
go typu literature Ashcroft nazywa misyjna, aczkolwiek jest to po prostu niezwykle ta-
godne okreslenie dla artystycznej aktywnosci propagandowej. Duze znaczenie ma réw-
niez fake, ze tylko tego typu teksty powstawaly i byly wydawane bez przeszkéd, nato-

miast reszta niezaleznych tekstéw podlegala cenzurze:

Instytugja ,literatury” w kolonii znajduje sic pod bezpo$rednig kontrolg cesarskiej klasy rzadzacej,
ktéra sama licencjonuje dopuszczalng forme i zezwala na publikacje i rozpowszechnianie powsta-
tej pracy. Tak wigc teksty tego rodzaju powstaja w ramach ograniczent dyskursu i prakeyki insty-
tucjonalnej systemu patronatu, ktéry ogranicza i podkopuje ich twierdzenie o innej perspektywie

(ASHCROFT 2002: 15)8.

Borykajac si¢ z problemami kolonizatora i tego, jakg pozostawil on po sobie litera-
ture, postkolonialny §wiat ma przed sobg wyzwanie, ktére zacznie ksztattowad charak-
terystyke nowej, narodowej literatury. Pierwszym etapem odzyskania literackiej nieza-
leznosci jest zmiana myslenia o jezyku. Ashcroft zauwaza, ze walka z dominujacg kulturg
europejska moze odby¢ sie poprzez przemianowanie jezyka jako medium prawdy, rze-

czywistosci czy porzadku. W rozwoju literatury postkolonialnej ujawnia si¢ potrzeba

8 Przektad wtasny za: , The institution of ‘Literature’in the colony is under the direct control of the imperial ruling
class who alone license the acceptable form and permit the publication and distribution of the resulting work.
So, texts of this kind come into being within the constraints of a discourse and the institutional practice of a
patronage system which limits and undercuts their assertion of a different perspective".
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nowego myslenia o jezyku angielskim, ktéry przestaje by¢ grzmigcym glosem imperium,
a zacznie stanowi¢ wykorzystane i zmodyfikowane medium do tworzenia nowych literac-
kich koncepdiji, jak réwniez po prostu przejawem nowoczesnosci. Nieprzypadkowe staje
sic réwniez napiccie pomiedzy nowym a starym funkcjonowaniem jezyka angielskiego

w $wiecie postkolonialnym. Ashcroft przypisuje temu zjawisko duze znaczenie, piszac:

Jezyk tych ,peryferii” uksztaltowat opresyjny dyskurs wladzy. Albowiem byl on miejscem zaist-
nienia najbardziej ekscytujacych i innowacyjnych literatur wspétczesnego okresu, co przynajmniej
czedciowo wynikato z energii odkrytych przez polityczne napigcie migdzy ideg normatywnego

kodu a réznorodnoscig wykorzystania regionalizméw (ASHCROFT 2002: 20)°.

Myslenie o jezyku angielskim musi ulec zmianie réwniez w swiadomosci potencjal-
nych autoréw i odby¢ si¢ na zasadach wewnetrznego przemianowania oraz zaprzestania
kojarzenia go z negatywnymi doswiadczeniami, ukierunkowania myslenia o nim na poj-
mowanie go jedynie w charakterze stownej materii.

Drugim aspektem literatury postkolonialnej jest jej umiejscowienie i ewentualne
przemieszczenie. S3 to tematy, ktdre stajg si¢ dla spotecznosci postkolonialnej elemen-
tem budujgcym ich nows, niezalezng tozsamo$¢. Przywigzanie do miejsca, ale tez i wszel-
kiego rodzaju przemieszczenia, migracje, jak réwniez postawy ludzkie wobec owych zmian
potozenia stajg si¢ popularnym tematem postkolonialnej literatury. Odnalez¢ w niej moz-
na miedzy innymi watki zwigzane z tozsamoscia i autentycznoscia jako cechami wspdl-
nymi dla wszystkich przestrzeni dotknietych kolonializmem, dla ludzi, ktérzy migrujac,
pozostaja przedstawicielami uciskanej kultury.

Literatura postkolonialna poniekad i w pewnej mierze wymyka si¢ teoriom literac-
kim znanym w Europie. Praktyka, gatunki czy style powstale w wyniku buntu przeciw-
ko imperialnej literaturze potrzebuja nowej formy badawczej i odpowiedniej kategory-
zacji. To wyjscie poza uniwersalizm stworzyto z literatury postkolonialistéw sfere wol-

noéci, kreatywnosci i nowych mozliwosci:

Innymi stowy, proces wyobcowania, ktdry poczatkowo stuzyt zniesieniu $wiata postkolonialnego do
»marginesu”, odwrécit si¢ i dziatal, aby popchna¢ ten $wiat przez rodzaj mentalnej bariery do pozydji,

z ktérej wszystkie doswiadczenia mozna postrzegad jako bezkresowe, pluralistyczne i réznorodne.

Przekfad wtasny za: ,The language of these ‘peripheries’ was shaped by an oppressive discourse of power.
Yet they have been the site of some of the most exciting and innovative literatures of the modern period and
this has, at least in part, been the result of the energies uncovered by the political tension between the idea
of a normative code and a variety of regional usages’.
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Marginesowo$¢ stata si¢ zatem bezprecedensowym zrédtem twérczej energii. Impuls do decentra-
lizacji i pluralizmu zawsze byl obecny w historii mysli europejskiej i osiagnat ostateczny rozwdj

w poststrukturalizmie (ASHCROFT 2002: 45)".

Literatura postkolonialna przebyta wraz ze swoimi twércami bardzo dtuga droge.
Sttamszona pod jarzmem imperium, cenzurowana i zmieniana w imi¢ propagandy mu-
siata zmieni¢ myslenie o samej sobie. Medium, jakim si¢ postugiwata, réwniez potrzebo-
wato zmieni¢ swoje znaczenie w spolecznej, ogélnie przyjetej $wiadomosci po to, aby
zbudowad nisze, w ktdrej wszelkie nowosci gatunkowe, kreatywne pomysly na narracje
mogty si¢ spokojnie rozwijal. Literatura postkolonialna wymyka si¢ dobrze znanej, nie-
gdysiejszej kategoryzacji i teorii literackiej, a co za tym idzie wolna jest od ograniczer,
stata sie czystg kreatywno$cig oraz wolnoscia tw6rcéw, ktérzy przelewajg na papier swoje
nowe dos$wiadczenie niepodleglosci.

Postkolonializm to bardzo trudna do zdefiniowania i zbadania teoria, takze ze wzgle-
du na jej nieuregulowang forme. Jak pisat w Postkolonializmie Young jest to mysl, ktéra
stuzy do okreslania rzeczywistosci. Dos$wiadczenie kolonizacji pozostawito po sobie
skonkretyzowane stosunki na §wiecie, ale nauczylto réwniez ludzi myslenia kategoriami,
w ktérych ,,inny” w niemal bezposredni sposéb pokrywa si¢ znaczeniowo z okresleniem
»gorszy”. W tym kontekscie zatem postkolonializm to nie tylko wspétpraca gospodarcza
i polityczna, spotkania gléw panstw z réznych czesci Swiata, dzielgca rézne obszary prze-
pas¢ kulturowa, lecz by¢ moze przede wszystkim spotkanie dwojga ludzi, w ktérym
jedno z nich prébuje petnié role wielkiego kolonizatora. Mysl postkolonialna to cos, co
ujawnia si¢ w §wiadomosci ludzkiej, cos, co pozwala uwolnic¢ si¢ spod jarzma osoby nas
okreslajacej i oceniajacej. Objawia sie to w réznych formach wolnosci artystycznej, ktéra
— wsparta do$wiadczeniami — staje si¢ przejawem walki i préby pozbycia sie okreslonej
etykietki.

Whasénie taka $wiadomos¢ niesprawiedliwego stosunku w $wiecie jest materig wy-
zyskiwang przez Andrzeja Ziemianiskiego w $wiatotwdrezym koncepcie rzeczywistosci

przedstawianej w Pomniku Cesarzowej Achai. Mys] postkolonialna pojawia sie w po-

Przekfad wiasny za:,In other words the alienating process which initially served to relegate the post-colonial
world to the ‘margin’ turned upon itself and acted to push that world through a kind of mental barrier into a
position from which all experience could be viewed as uncentred, pluralistic, and multifarious. Marginality
thus became an unprecedented source of creative energy. The impetus towards decentring and pluralism has
always been present in the history of European thought and has reached its latest development in post-struc-
turalism”,
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wiesciach nie tylko w stosunkach pomiedzy fikcyjnymi imperiami, ale réwniez w $wia-
domosci bohateréw, ktérzy walczac o swojg niepodlegtosé, prowadza réwniez zmagania

o wlasng tozsamos$¢ i zdolnos¢ do samostanowienia.

Konstrukcja fikcyjnego $wiata postkolonialnego - relacja mocarstw Rzecz-
pospolitej Polskiej i Arkah

Koniecznym w pierwszej kolejnosci wydaje si¢ wyjasnienie, skad wniosek, ze pomiedzy
technologicznym, medycznym i cywilizacyjnym gigantem a antycznym $wiatem — po-
mimo faktu, ze znajduje si¢ on u szczytu rozwoju — nastepuje relacja postkolonialna, nie
za$ czysto kolonialna. Wyktadnia takiego stanu rzeczy zawarta zostaje w krétkim cytacie
pochodzacym z drugiego tomu Pomnika Cesarzowej Achai, w ktérym gléwny bohater,
Tomaszewski, méwi: ,,Przeciez nie przyjechalismy tutaj z nikim walczy¢ ani nikogo pod-
bijaé. Chcemy sie zorientowad, gdzie s3 co bardziej istotne ztoza naturalne, ktére nas in-
teresujg. A co do reszty sic dogadamy” (ZIEMIANSKI 2013: 41). Oczywiscie oprécz wyja-
$nienia wprost, ze intencja nie jest kolonizowanie nowych terenéw, konstatacja taka sta-
nowi bezposrednio wyrazong deklaracje wyzszo$ci nad kulturg, w ktérej bohater sie zna-
lazt, podejécie, w ktérym z pelng bezkarnoscig na obcym terenie Polacy moga zagarnaé¢
interesujace ich dobra.

Relagja postkolonialna pomigdzy silg polskiej marynarki wojennej a cesarstwem
Arkah wytwarza si¢ bardzo szybko, bo juz przy pierwszym spotkaniu z innoscia. Fabuta
powiesci doprowadza do spotkania pomig¢dzy tymi mocarstwami na oceanie — wielki
okret ORP ,,Dragon” spotyka na swojej drodze malg 16dz kupiecks, na ktérej znajduje
sie jedna z najwazniejszych gtéwnych postaci kobiecych, wspomniana wezesniej mtoda

czarownica Kai.

Zgodnie z procedurg wynurzenia bojowego wszystkie lufy na poktadzie zostaly skierowane w strone
zagrozenia. Marynarze byli doskonale wyszkoleni, sami weterani w koricu. Sprzgzone karabiny ma-
szynowe, wukaemy, dziatka przeciwlotnicze, a nawet wielka armata precyzyjnie mierzyly w maty
drewniany stateczek. Marynarze z oddziatu abordazowego przetadowali i wycelowali swoje pisto-

lety maszynowe (ZIEMIANSKI 2012: 160).

Zupelnie odmienng perspektywe, reprezentowang przez éw ,maly drewniany state-

czek”, przyjmuja bohaterowie, ktérzy stang si¢ ofiarami sytuacji postkolonialne;:

Ci z wioflarzy, kt6rzy byli takze tucznikami, pobiegli przygotowad swoja bron. Kai zdotata wresz-

cie spojrze¢ baczniej w kierunku, gdzie patrzyli wszyscy. Poczuta uklucie strachu. Idealnie réwna
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powierzchnia morza zaczeta si¢ marszczyé w odlegtosci moze tysigca krokéw od nich. Niewielkie
jeszcze fale rozchodzily sie w obie strony od centralnego punktu. [...] A potem z gtuchym hukiem
i okropnym szumem kaskad opadajacej wody oczom wszystkich ukazalo si¢ cielsko potwornego

wieloryba (ZIEMIANSKI 2012: 156).

W wyniku strachu, paniki, a takze niewiedzy (prébowano na przyklad ztozy¢ ofiare
ludzkg dla ,,potwora morskiego”) zatoga Kai jako pierwsza otworzyta ogieri. Oczywiscie
marynarka wojenna RP nie byta jej dtuzna, jak relacjonuje narrator: ,, W tym momencie
celowniczy wukaemu otart rekawem krew, ktéra zalewata mu oczy. Szarpnat zamek
swojej broni i nacisnat spust. Po sekundzie zaczeli strzelaé wszyscy na poktadzie, ktérzy
mieli bro” (ZIEMIANSKI 2012: 164).

Atak przezyta jedynie Kai, ktéra od tej chwili stala sic towarzyszkg Tomaszew-
skiego, a takze pierwszg ,,skolonizowang” kobieta w szeregach RP. Ten niezmiernie in-
teresujgcy opis obnaza sytuacje, w ktérej w wyniku krétkiej wymiany ognia dochodzi do
wytworzenia si¢ relagji postkolonialnej. Owa bitwa morska obnazyta niewiedze, zabo-
bonno$¢ i szczegdlne ograniczenie obywateli Arkah, podczas gdy Polacy przedstawieni
zostali jako eksperci, sprawnie postugujacy sie technologia. Widoczne jest to w ocenie
i nazewnictwie jednostki, ktérg znajduja na nieznanym terenie, a takze fake, ze mocar-
stwo sita narzuca swoje reguly i procedury, ktére doprowadzaja do zniszczenia statku
i zamordowania zatogi. W tym krétkim zetknieciu sie z fodzig kupiecka, Polacy szybko
ocenili poziom zaawansowania oraz postepu cywilizacyjnego ludzi po drugiej stronie
gor. Ich postawa szybko si¢ uksztaltowala i bedzie utrzymywana juz w catosci watku po-
$wieconego relacjom pomig¢dzy mocarstwami. Polacy, tak jak z rzeczonej bitwy morskiej
wyszli jako wygrani, tak samo zwycigsko zachowuja si¢ wobec podbitych i skolonizowa-
nych obywateli Arkah.

Myslenie postkolonialne wobec Arkah prezentowane przez Rzeczpospolitg Polska
zawarte jest w kolejnym fragmencie, w ktérym Tomaszewski uznaje, ze cywilizacje pot-
kul potudnioweji pétnocnej zbudowane s3 na tym samym schemacie — co oczywiste nie
przy tej samej réwnowadze sit, albowiem cesarstwo jest bardzo daleko od cywilizacji na
tyle rozbudowanej, co Polska. Tomaszewski w rozmowie z Kai o ulicznych filozofach
wypowiada istotng kwesti¢, a mianowicie: ,Naprawdg nie rozumiesz. Tak samo pows-
tata i nasza cywilizacja. Jej fundamenty moralne, etyczne i naukowe. Filozof przemawia-
jacy do przekupniéw na targu. Tak rodzily sie wielkie idee! A tu mozemy to zobaczy¢ na
zywo” (ZIEMIANSKI 2013: 38). Tomaszewski nie wie jednak, ze $wiat, w ktérym sie zna-
lazt, tylko z pozoru przypomina ten antyczny — tak naprawde to $wiat w najbardziej

preznym momencie rozwoju, swoista ponowoczesno$¢, ktéra odchodzi od wartosci
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uznanych przez Tomaszewskiego za cywilizacyjny fundament. Wyrazone jest to w sto-
wach Kai, ktére Tomaszewski przyjmuje bezrefleksyjnie, nie pojmujacich znaczenia:
»Jutro zobaczymy, prosz¢. Ores [stuzacy — M.L], psiama¢, zalatw na rano jakichs filo-
zoféw, zeby przemawiali i zapta¢ ludziom, zeby ich stuchali” (ZIEMIANSKI 2013: 245).
Kai jako sztandarowa postaé feministycznego postmodernizmu Arkah lekcewazy role
filozoféw ulicznych, pokazujac tym samym, ze przetom juz sic dokonal, a znaczenie méw-
céw podupadto, albowiem Arkah w myfli filozoficznej juz wyewoluowato poza ulice.

Kolejnym pierwszym istotnym dla prezentadji relacji postkolonialnej spotkaniem
jestzderzenie sic armii Arkah z sita wojskowa Rzeczpospolitej Polskiej. Sytuacja, w ktére;
dochodzi do tego zetknigcia, jest bardzo niekorzystna dla Arkah i wplywa na rozwdj re-
lagji postkolonialnej pomiedzy paristwami. Polacy mianowicie ratuja zolnierzy imperial-
nych przed ,,potworami z lasu”, jak nazywani sg tubylcy zamieszkujacy jedna z kluczo-
wych dla rozwoju watkéw magicznych lokacje, czyli Doling Sait. Jako wybawcy, Polacy
zachowujg si¢ niezwykle dyplomatycznie, a na pytanie, gdzie poddani Zotnierze maja
ztozy¢ bron, Tomaszewski odpowiada: ,,Z mapy wynika, ze to raczej my jeste$my na wa-
szym terytorium i to my prosimy o goécing” (ZIEMIANSKI 2012: 613). Méwigc to, boha-
ter prezentuje samego siebie w roli sprzymierzerica, ktdry pozornie okazuje pokore przed
zdziesigtkowanym korpusem armii imperialnej. Jest to wyrazny dla obu stron sygnat
o nowej réwnowadze siti wpltywéw, w ktérej to Arkah staje sie strong podlegta ze wzgle-
du na uzyskang od Polakéw pomoc.

Zupelnie inng postawe prezentujg obywatele Arkah wobec nowych przybyszéw
zza GOr Pierscienia. Odnoszg si¢ do nich z szacunkiem, traktujg ich jak réwnych sobie.
W jednym z fragmentéw powiesci opisane zostaje kolejne pierwsze zetkniecie si¢ ludzi
pochodzacych z réznych cywilizacji. Tym razem rzecz rozgrywa sic pomi¢dzy admini-

stratorem pOI‘tll a Tomaszewskim:

Roe poczut ulge. Obcy méwit z wyszukanym, perfekcyjnym akcentem. Widaé bylo, ze jest cztowie-
kiem kulturalnym, bywatym na dworach i w palacach. Nie jest wiec postem jakiego$ barbarzysn-
skiego kréla planujacego napaéé, tylko kims na poziomie. Wrézyto to brak ktopotéw (ZIEMIAN-

SKI 2013: 11).

Wrecz odwrotna jest reakcja Tomaszewskiego, ktéry nie majac lokalnej waluty pro-
ponuje oplate ztotem, doskonale zdajac sobie sprawe z tego, jakie wywota wrazenie. Tym
zabiegiem stawia si¢ w pozydji nie tylko bogacza, ale nadrzednej roli pana, czy whasciciela.

Jest to nastepstwo pierwszego spotkania z todzig Kai, a takze z zotnierzami armii Arkah.
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Przyktadéw na to, jak silnie postkolonialna relacja zaszta pomie¢dzy mocarstwami,
jest oczywiécie bardzo wiele, stad niemozliwe jest wymienienie ich wszystkich. Warte
uwagi jest jednak przesledzenie perspektywy odwrotnej, a wige postawy kolonizowa-
nych wobec kolonizatora. Zachwyt i podziw nad Polakami przybiera tu bowiem forme
nasladownictwa. Egzemplifikuje to zachowanie jednej z gléwnych bohaterek, Shen,
dziewczyny z wioski rybackiej, uciekajacej do wojska przed ojcem sadystg, ktéra przy

pierwszym spotkaniu z kobieta z armii RP ma bardzo intrygujace przemy¢lenia:

Shen patrzyla na nig dtuzsza chwile. Gibka, zgrabna, pewna siebie — réznita sie od zwyktych zot-
nierzy imperialnej armii. Czym? [...] Pewnos( siebie, tak, to byt klucz. Ale pewnos¢ dziwna. [...]
Tamta byta pewna swoich praw! Nie byla popychadtem, nie byta ,nikim”. Pewnie w jej wojsku
tez rézne rzeczy si¢ dzialy, ale tamta miata zupelnie inng postawe! I to tak bardzo uderzyto Shen

(ZIEMIANSKI 2012: 617-618).

Cytat ten zapowiada zmiang, jaka pod wplywem Polakéw zajdzie w $wiecie Arkah — zwia-
stuje bowiem emancypacj¢ kobiet, a takze bunt wzniecony przez Shen w celu poprawy
bytu najubozszych. Jednak éw przewrét, do jakiego ma dojé¢ w kolejnych tomach po-
wiesci, dokonat sie w glowie mtodej kobiety wlasnie w tym przytoczonym w cytacie mo-

mencie.

Postkolonializm i feminizm w relacjach gtéwnych bohateréw

Przyktadem postkolonialnego feminizmu bedzie relacja, ktéra zawiazuje si¢ miedzy gtow-
nymi bohaterami, czyli Kai i Tomaszewskim i nastepuje to, podobnie jak w przywota-
nych wezeéniej przyktadach, przy pierwszym spotkaniu. Kai po raz pierwszy styka si¢
z Polakami podczas wzmiankowanej juz bitwy morskiej, a mtoda czarownica unika
$mierci wylacznie dzigki swoim skromnym umiejetnosciom magicznym.

Po szoku, jaki przezywa Kai w wyniku ataku na jej 16dz, dziewczyna bardzo dtugo
dochodzi do siebie, boi si¢, nie ufa Polakom, pozostatym bohaterom zdaje si¢, ze nawet
dazy do $mierci. Z biegiem czasu jednak dziewczyne udaje si¢ ,,skolonizowa¢”. Odbywa
sie to w pierwszym etapie jej oswajania si¢ z nows sytuacjg poprzez umozliwienie zaspo-
kojenia podstawowych potrzeb, a takze pozwolenie na dokonanie wyboru, nieogranicza-
nia dziewczyny w doborze ubrania, jedzenia i miejsc, w ktérych moze przebywad: ,,Kai
nagle cos zrozumiata. Przede wszystkim, ze oficer potwordéw naprawde nie chciat dla niej
zle. Cos wielkiego musiato péjsé nie tak, a on po prostu chcial pokazad, ze... ze nie jest jej
wrogiem” (ZIEMIANSKI 2012: 201). Od tego momentu stopniowo nastepuje nawiazy-

wanie sie relacji pomig¢dzy Kai a Tomaszewskim. Mtoda czarownica zafascynowana
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nowy technologia, a takze postacia gléwnego bohatera tatwo przystosowuije si¢ do no-
wej sytuacji, zaczyna utozsamia¢ sie z Polakami. Podczas swojego pobytu na todzi pod-
wodnej przekazuje miedzy innymi informacje o geografii, strukturze spolecznej i o wta-
dzy w cesarstwie. Nie zdaje sobie sprawy z tego, jak wiele warte s3 te dane. Mozna by
uznad, ze dziewczyna zostaje catkowicie przez Polakéw skolonizowana, niemniej jednak
nie jest to az tak jednoznaczne. Kai to mtoda, ambitna, zafascynowana wtadza i moca
dziewczyna, ktérej spotkanie z Polakami postuzy do realizadji jej wasnych, rzecz mozna
egoistycznych celéw — Kai chce wzbudzaé powszechny zachwyt. Z tego wzgledu nawet
kosztem wiasnego zdrowia usituje udowodnié jednemu z drugoplanowych bohateréw

swoj magiczny potencjat.

Chciata dopiec Siwickiemu. Oparta rece na postumencie. Najpierw osiagneta skupienie, regulujac
oddech, a potem zaczgta powtarzaé w myslach ,Poméz mi, poméz mi...”. Aury starych, zwigza-
nych z tym miejscem czarowni byty doskonale wyczuwalne. [...] Cialem dziewczyny szarpnat pa-
roksyzm. Moment totalnego zamroczenia, co$ nig zachwialo, o malo nie upadta na ziemig i nagle

btysk! (ZIEMIANSKI 2012: 451).

Gdy czarownica chce wyjasnic¢ znaczenie widzenia, a takze, jakie niebezpieczeristwo
grozi Polakom, wlasciwie bohaterowie tylko z niej kpig, okazujac brak szacunku nawet
w perspektywie zauwazalnych, fizycznych skutkéw uzycia magii.

Postawa postkolonialna, bardzo zresztg subtelna, zawarta zostata w podejéciu obu
gléwnych postaci do magii. Tomaszewski w tej relacji pozostaje sceptykiem, umystem
racjonalizujacym kazde wydarzenie i nie wierzy Kai w dziatania jej magii, instynktdw
i zakle¢. ,Kai méwila czesto takze o magii, a on systematycznie t¢ czes¢ pomijal. To mial
by¢ rzetelny raport, a nie Zrédto pézniejszych kpin” (ZIEMIANSKI 2012: 294). Oprécz
tego, ze brak zrozumienia magii stanowi jedng z cech, ktérymi wedtug legendy charak-
teryzowad sie mieli Cisi Bracia, jest to réwniez przejaw pobtazliwosci i lekcewazenia; wszak
ludzie, ktérzy mieliby wierzy¢ w zaklecia, muszg by¢ ludem prymitywnym wierzacym
w mitologie czy rytualy na wzér starozytnych Grekéw.

Kai, oprécz prezentowania ustawicznej dumy i postawy obronnej wobec kwestii
magicznych, potrafi réwniez obstawac za dokonaniami swojej cywilizagji i kultury, nie
pomniejszajac przy tym jej osiagni¢é. W dolinie Sait zartobliwie wyzywa Siwickiego i To-
maszewskiego od dzikuséw, gdy ci zachwycaja si¢ idealnie réwng droga czy podgrzewa-
nymi podlogami w starych, dawno opuszczonych budynkach.

Wazne w postawie czarownicy jest to, ze Kai zachowuje zdrowy rozsadek - z jednej

strony nie sposéb jest kwestionowaé czy zaprzeczy¢ potedze technologicznej przybyszy
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zza gor, ale z drugiej strony nie mozna réwniez uznad, ze ich ograniczone myslenie o ma-
gii jest stuszne. Kai walczy o swojg tozsamos¢, o samg siebie, wymyka sie stereotypowym
definicjom i stownie atakuje kazdego niedowiarka. Ponadto zdobycze jej kultury maja
dla niej tak samo duzo znaczenie, jak te, ktére przyptynely todzig podwodns. Kai jako
oredowniczka zmian w ponowoczesnym Arkah, staje si¢ tez obroriczynig tradydji. Nie-
przypadkowe jest to, ze postacig, ktéra nie ulega kompletnej kolonizadji, ktéra walczy
0 swojg tozsamos¢, jest kobieta. To ewidentny przejaw feminizmu postkolonialnego,
lecz takze kolejna gloryfikacja kobiecoéci, jedna z wielu, ktére znalezé mozna w tworczo-
Sci Andrzeja Ziemianskiego.

Relacja, jaka zawiazuje si¢ pomig¢dzy Kai a Tomaszewskim, to jeden (zaraz obok
watku Randai Shen) z gtéwnych watkéw obecnych w Pomniku Cesarzowej Achai. Z bie-
giem czasu nabiera on charakteru romansu; Kai zmienia si¢ w coraz to bardziej pewna

siebie i wyemancypowang kobiete, a Tomaszewski zadurza si¢ w niej.

Dominacja stowna i militarna w walce z potworami w dolinie Sait

Zwieficzenie mysli postkolonialnej w powiesciach Ziemianskiego stanowi opis walki Po-
lakéw z potworami z lasu. Postkolonializm prezentowany jest tutaj zaréwno w sferze je-
zyka, jak i w ocenie poziomu zaawansowania sposobéw walki prezentowanych przez tu-
bylcow.

Do spotkania pomiedzy Polakami a potworami dochodzi w dolinie Sait. Polska
Marynarka Wojenna zagarniajac port wkracza na teren mieszkancéw lasu, zmuszajacich
do ataku. Dzigki Kai zdobywaja przewage nad wrogami w sferze wiedzy o nich, $wiadomi
s3 miedzy innymi réznicy cech fizycznych potwordéw, co daje im przewage w walce. Ma-

jac wiedze o przeciwniku, gtéwni bohaterowie mimo wszystko wyraznie lekcewaza go:

Ciekawito Tomaszewskiego to, co dziewczyna opowiadata o istotach, ktére nazywata ,potwo-
rami”. Oraz o wojnach z nimi, [...] no i ta wszechobecna w opowie$ciach Kai magia. Co ona rozu-
mie przez to pojecie? Potwory, gazy bojowe, noktowizja, a jednoczeénie strzelanie z tuku? Co to

ma znaczy¢? (ZIEMIANSKI 2012 295).

Gléwnym przejawem niedoceniania wroga jest uzywane wobec niego nazewnic-
two: Polacy nie méwia, tak jak Kai czy korpus imperialnej armii ,,potwory”, ale uzywaja
okreslenia ,,dzikusy”. Zabieg ten zaréwno stawia Polakéw w pozycji nadrzednej wobec
tubylcéw, ale réwniez dokonuje demitologizadji tych istot — odbiera im mozliwos¢ do

stanowienia zagrozenia, jaka dawata im ich niesamowita fizyczno$¢.
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Znajac mocne strony przeciwnikéw Polacy w walce z tubylcami uzyli nowoczesnej
broni, flar i czotgéw do obrony portu. Podczas walki dochodzi do kolejnych demitolo-
gizadji: ,Ja Cie chrzanie! — nie wytrzymat Tomaszewski. — Tak si¢ datem zwies¢ opowie-
$ciom o gazach bojowych dzikuséw, ze dopiero teraz sic domyslam co to jest! [...] Nar-
kotyki! Ziota!” (ZIEMIANSKI 2012: 533). W istocie tym, co zmuszato wczedniej zotnierzy
Arkah do placzu i dezerdji, byly palone w ogniskach ziota, a noktowizja byta pozorem.
Potwory walczyly na wpét nago, uzywajac prymitywnych nozy i tukéw, ale réwniez pa-
zuréw i szponéw, tym samym idealnie wpisujac sic w zakorzeniony w wyobrazni zbio-
rowej obraz ,,dzikuséw”. W pogromie, jaki dokonat si¢ na mieszkanicach lasu, trudno
faktycznie dopatrywad sie podstaw postkolonialnych, jest to wszak czysty kolonializm
w wersji militarnej. Istotne jednak sg te drobne detale, w ktérych bohaterowie, nie sty-
kajac si¢ jeszcze z silg istot, juz zdazyli ja zbagatelizowad i mimo iz sami byli intruzami,
bronili si¢ w sposdb, ktéry méglby swiadezy¢ o sytuacji absolutnie odmienne;.

W wypadku relacji pomiedzy potworami a Rzeczpospolitg Polska pierwsze spotka-
nie postuzylo jedynie demitologizacji, zas podejécie postkolonialne narodzito si¢ duzo
wezesniej, jeszcze zanim Polacy postanowili skolonizowad teren doliny Sait i podbié
»dzikuséw”. Wytworzylo si¢ to ze sceptycyzmu wobec stéw i opowiesci Kai. Nastgpito
tutaj niejako podwojenie relacji postkolonialnej — skoro armia imperialna walczy z mie-
szkaricami lasu, sama uznajac ich etniczng mniejszo$¢ poprzez umieszczanie ich w klat-
kach na jarmarkach, to Polacy, uznajacy przeciez Arkah za mniejszo$¢ wlasnie, z pewno-

$cig tym bardziej poradzg sobie z naporem ,,dzikuséw”.
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