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Wprowadzenie

Mity i legendy s3 nieodiacznymi elementami ksztattujacymi $wiadomosé
kazdego narodu i to nie tylko jako opowiesci o wielkich wojnach czy mez-
nych bohaterach, poswigceniu oraz odwadze, lecz takze jako instrumenty
wladzy, dzigki ktérym mozna kreowad przestrzen polityczng i sterowad uczu-
ciami obywateli. Szczegdlny wydaje si¢ by¢ przyktad Serbii, na terenie ktérej,
po rozpadzie Jugostawii i w nast¢pstwie krwawej wojny, powstato padstwo
narodowe, usitujace sprosta¢ procesowi redefinicji swojej tozsamosci. Mit
o wspanialej bitwie na Kosowym Polu byl i jest doskonata opowiescia, ktéra
porusza serca wszystkich Serbéw, bowiem rysuje histori¢ ztotych czaséw pari-
stwa serbskiego, ktére po stoczonej walce po dzi§ dzied nie moze wréci¢ do
okresu swojej $wietnosci. Historyczna walka znaczaco zapisata si¢ w pamie-
ci serbskiej i towarzyszyla spoleczeristwu przez wieki, po wspétczesne czasy.
Fakt ten wydaje si¢ by¢ niewiarygodny, poniewaz bitwa na Kosowym Polu
rozegrata si¢ w XIV wieku. Wptyw na to mialy przede wszystkim romantycz-
ne tendencje XIX wieku, ktére odwotywaly si¢ do tradycji folkloru, a tym sa-
mym do stowianiskich mitéw. To wtasnie epoka romantyzmu na nowo przy-
wolala piesni o me¢znych bohaterach i krélach, formujac narracj¢ o dziejach

narodu. Wspdtczesnie, w wyniku ostatnich konfliktéw na Batkanach oraz
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zrecznego wykorzystania opowiesci przez politykéw, pamigé wielkiej bitwy

znéw pojawita si¢ w $wiadomosci narodu.

Mit, pamiec¢ zbiorowa i tozsamosc

Mit jest nieodfacznym elementem tozsamosci danego spoleczenistwa. Jego po-
jecie wywodzi si¢ z greckiego mythos, oznaczajace stowo, mowe, historie, wy-
ktadni¢ wiary. Za pomoca mitu cztowiek moze nie tylko objasni¢ rzeczywisto$¢
wokot niego, ale takze swoje miejsce w $wiecie (Gjurgjan 1995: 39).W staro-
zytnosci mit zostal przeciwstawiony nauce jako co$ nierzeczywistego i falszy-
wego. Jedynie sofisci twierdzili, iz jest on waznym skladnikiem spoteczeristwa
i doszukiwali si¢ jego antropologicznych wihasciwosci (Gjurgjan 1995: 41).
W péiniejszych czasach byt przedstawiany jako skomplikowane zjawisko kul-
turowe, eksplikowane na wielu plaszczyznach. Mircea Eliade charakteryzowal
mit jako $wigta historig, ktéra odwotuje si¢ do legendarnych poczatkéw (Elia-
de 1998: 7; 11). Mit sktada si¢ z prostych symboli, przemawiajacych do czto-
wieka swa klarownoscia. Leszek Kotakowski widzial w nim narzedzie zatrzy-
mujace czas poprzez przekazywanie potomnym tych samych tresci i wartosci,
ksztaltujacych percepcje rzeczywistosci (Kotakowski 1972: 14). Ivan Colovié
natomiast traktuje mit jako basn, kolektywna opowies¢ czy ludzkie wierzenie
w pewien opisywany stan rzeczy. Najczgdciej kreatorami narracji sa politycy,
ktérzy tworza duchowa przestrzeri narodu (Colovi¢ 2014: 62-66).W pelni
$wiadomi znaczenia i roli mitéw w zyciu spotecznym, architekci przestrzeni
zbiorowych, dostarczaja symbole, ktdre utarly si¢ w pamieci, biorac tym sa-
mym udzial w ksztattowaniu postrzegania historii, w odniesieniu do wspétcze-
snej rzeczywistosci.

Jednak ukonstytuowany juz mit musi zosta¢ w pewien sposéb zaapliko-
wany do $wiadomosci danego narodu, za co odpowiedzialna jest pamig¢ zbio-
rowa. Nadmieni¢ trzeba, ze kwestia pamigci jest jednym z najistotniejszych
probleméw wspélczesnej nauki, a od pewnego czasu zaobserwowaé mozna
renesans tego zagadnienia. Trendbadawczy zapoczatkowany zostal przez fran-
cuskiego socjologa, Mauricea Halbwachsa, ktéry jako pierwszy wprowadzit do
dyskursu nauk humanistycznych problematyke pamigci zbiorowej oraz jej spo-
tecznych uwarunkowan, ktére nazwat ,ramami” (Halbwachs 2008: 98-99).
Halbwachs byt zdania, iz pamig¢ o historii, ksztaltowana w drodze socjalizacji

i wewnatrzgrupowego przekazu, jest no$nikiem podstawowych wartosci i wzo-
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réw zachowania, obowiazujacych w grupie spotecznej badz narodowej (Halb-
wachs 2008: 98-99). Warto podkresli¢, ze pamig¢ indywidualna warunkowana
jest pamiecia zbiorowa, definiowang takze jako pamig¢ spoleczna. Spore zna-
czenie w badaniach nad tg ostatnig miato wprowadzone przez Jana Assmanna
pojecie pamieci kulturowej. Niemiecki egiptolog doszedt on do wniosku, ze:
historia to rezultat dzialania i pamigtania. Historia jest nam dana wytacz-
nie przez pamigé, a to, co si¢ dzieje, staje si¢ zapamigtywane jako dziatanie”
(Assmann 2008: 243). To whasnie pamigc jest tworzona przez wspélnote, ktdra
decyduje o tym, co ocaleje z przesztosci i zapisze si¢ na kartach historii, a co
odejdzie w zapomnienie. Pamig¢ historykéw réwniez jest uzalezniona od kon-
tekstu spotecznego. Wystepuje tutaj sprzezenie zwrotne, ktére znaczaco wply-
wa na obydwa elementy. Tresci okreslajace pamig¢ zbiorowa maja swoje Zrédto
w ideologicznie motywowanej historiografii, ktéra jest wyznaczona przez tresci
podrecznikéw szkolnych, lecz Zrédlem pamigci zbiorowej i §wiadomosci moga
by¢ takze wspélne przezycia narodu, budujace wartosci przekazywane w domu
i szkole. Warto podkresli¢, ze pamig¢ moze by¢ ujmowana w szerszym kontek-
$cie spolecznym jako wazny element budowania tozsamosci zbiorowej, dla-
tego tez czgsto jest poddawana manipulacji (Csdky 2014: 207-212 ). Pamigé
zbiorowa jest jednym z elementéw tozsamosci, ktéra integruje i spaja dang
spoleczno$é. Kontrowersje wywoluje obecnie polityczny wymiar pamigci oraz
problem jej instrumentalizacji przez przedstawicieli wtadzy. Waznym punktem
wyjscia do zrozumienia tozsamos$ci narodowe;j jest historia i jej zmitologizo-
wanie. Istotny jest takze proces ksztaltowania zbiorowej pamigci historyczne;j,
a ponadto wiedza o przesztosci, wynikajaca z tekstéw literackich, wypowiedzi
politycznych czy piesni ludowych. Wptywaly one znacznie na mitologizacj¢
dziejéw Balkandéw, tworzac nosniki historii, ktére kreowaly specyficzny je-
zyk ideologii.

Innym waznym aspektem jest tozsamos¢, ktéra moze by¢ rozpatrywana
na wielu plaszczyznach i nie posiada jednej definicji. Zygmunt Bauman pi-
sze, iz z tozsamoscia mamy do czynienia w chwili, kiedy musimy si¢ okresli¢,
w sytuacji niecodziennej badz kiedy zmieniamy swoje otoczenie, ,idea »tozsa-
moéci«” zrodzita si¢ z kryzysu przynaleznosci” (Bauman 2006: 22). Znaczace
z punktu widzenia pamieci i mitu bedzie wyrdznienie tozsamosci spoteczne;j,
kulturowej oraz narodowej. Tozsamos¢ kulturowa jest jedng z odmian toz-
samosci spolecznej i cechuje si¢ trwala identyfikacja konkretnej zbiorowosci
i jej cztonkéw. Posiada historyczne uwarunkowania, a w jej sktad wchodza:

elementy dziedzictwa kulturowego, elementy struktury danej kultury (wierze-
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nia, wsp6lny jezyk, zespét idei pogladéw, obyczajéw) oraz kontekst zewnetrz-
ny relacji z innymi kulturami, badz ich catkowity brak (Mizgalski 2008:
28). Tozsamo$¢ kulturowa jest trwalg identyfikacja cztonkéw spoteczeristwa
z uktadem kulturowym tworzonym przez zesp6t idei, przekonan, pogladéw,
z konkretnymi zwyczajami i obyczajami oraz z danym systemem aksjologicz-
nym i normatywnym. Mozna stwierdzi¢, ze jest to pewna konwencja, umowa
miedzy jednostkami, ktére ja tworza, co do cech kulturowych, ktére odréz-
niajg t¢ grupe od innych. Kazda wspélnota tworzaca kulture ulega ciagtym
dynamicznym przemianom, jednakze im bardziej sa one ekspansywne, tym
trudniej okresli¢ etos danej generacji (Nikitorowicz 2005: 81). Tozsamos¢
narodowa to refleksyjny stosunek narodu wobec samego siebie, a tym samym
zbiorowa samowiedza i mozliwo$¢ samookreslenia cztonkéw tej zbiorowosci
(Wojtaszczyk & Jakubowski 2007: 187). Jest ona skupiona wokét elementéw
ksztattujacych kulturg danego narodu. Jednym z ogniw tworzacych tozsamos¢
narodowg jest paristwo w sensie ekonomiczno-politycznym, ale, co najwaz-
niejsze, spoiwem moze by¢ takze jego brak (Mizgalski 2008: 181). Innym
z elementéw wplywajacych na konstytuowanie si¢ tozsamosci narodowej jest
religia. Mozna wskaza¢ wiele zbiorowosci, ktére budowaly swoja tozsamos¢
przy uzyciu dyskursu religijnego.

Symbole, mity, legendy oraz uswigcanie bohateréw to takze elementy spa-
jajace tozsamos¢. Leszek Kotakowski jest zdania, iz zaden nardéd nie moze trwaé
bez swiadomosci, ze jego obecne jestestwo jest przedtuzeniem istnienia w prze-
sztosci (Kotakowski 2011: 136-148). Tozsamo$¢ narodowa w historycznym
ujeciu ,opiera si¢ na pamieci narodowej, w ktdrej s utrwalone, niekiedy takze
w formie basniowej, jego poczatki i pézniejsze dzieje” (Wojtaszezyk & Jakubow-
ski 2007: 189). Wickszo$¢ narodéw utozsamia si¢ ze zlotym wiekiem swojego
paristwa, tym samym przedtuzajac pamie¢ o tym niezwyklym czasie, szczegélnie
wtedy, gdy wewnatrz pafistwa rodzg si¢ problemy, a jego atrybuty zostaja zagro-
zone. Ivan Colovi¢ zaznacza, iz ,kazda forma sprawowania rzadéw, a wigc takze

i demokracja, nie jest wolna od wlasnych mitéw” (Colovi¢ 2001: 165).

Bitwa na Kosowym Polu - Zrédta historyczne, przebieg i konsekwencje

Bitwa na Kosowym Polu zostata opisana w wielu zrédtach historycznych, jednak
przedstawiajg one niepelne informacje, ktére rzutuja na préby wiernegoodtwo-

rzenia walki. W konsekwencji powstato wiele mitéw i legend dotyczacych bitwy
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na Kosowym Polu. Kontrowersje dotycza przyczyn walki, uzbrojenia i liczebno-
§ci obu armii, a nawet miejsca bitwy i jej wyniku. O bitwie na Kosowym Polu
mozemy si¢ dowiedzie¢ nie tylko z dziejopiséw serbskich, lecz takze z przekazéw
tureckich, bizantyjskich, bosniackich, dubrownickich i zachodnioeuropejskich.
W ich skiad wchodza korespondencje dyplomatyczne, zalecenia ambasadoréw,
sprawozdania podréznikéw, relacje kronikarzy, zapiski mnichéw oraz literackie
przypowieéci uczonych hagiograféw (Suica 2012: 300).Wickszoé¢ przekazéw
dotyczacych bitwy byla zwiazana z liturgia religijna, a opisujacy ja duchowni
skupiali si¢ bardziej na meczeniskiej $mierci bohateréw (Czamariska & Lesny
2015: 12) i znaczeniu religijnym walki, niz na wiernym odtworzeniu historii.
Najstarsze zachowane informacje o bitwie na Kosowym Polu to przede wszyst-
kim zapiska na Paterykonie z Pecia, autorstwa Pachomiusza, Slovo o knezu Laza-
ru Danila I oraz Natpis na Mramornom stabu na Kosovu, ktére zostato stworzo-
ne przez syna Lazara i bylo swoistym epitafium dla zmartego mu ojca. Zrédtem
wiedzy o bitwie, zastugujacym na wnikliwg analize, sa takze Pamigtniki janczara,
ktére napisat Konstantyn Mihajlovi¢ z Ostrovicy pod koniec XV wieku.

Jednak wymienione Zrédfa najczgéciej podaja informacje ze soba nietozsa-
me i brakuje w nich szczegétowych danych zwigzanych z wydarzeniami. O ile
dla serbskich kronik bitwa byla niewyobrazalna kleska, o tyle dziejopisarze
tureccy nie zobaczyli w tym wydarzeniu nic doniostego, majac na uwadze wiele
potyczek, ktére stoczyli w tamtych czasach. Istnieje wiele innych sprzeczno-
$ci, uniemozliwiajacych wlasciwe odczytanie informacji o bitwie na Kosowym
Polu, migdzy innymi niescistosci zwiazane ze $miercia Murada I. W niektérych
zrédtach tureckich podano, ze to Bayezid I zlecit zamordowanie swojego ojca
(Czamanska & Lesny 2015: 5-6), inne wskazuja tajemnicza liczb¢ dwunastu
rycerzy. Istnieje tez zapis o odwaznym serbskim rycerzu, ktéry mial dokona¢
tego czynu. Kontrowersje dotycza réwniez korespondencji Tvrtka I, kréla Bo-
$ni i Hercegowiny, ktéry juz w sierpniu 1389 roku w liscie do Trogiru i Floren-
qji pisat o zwycigstwie swoich oddzialéw nad niewiernymi. Odpowiedz rady
miejskiej Florencji z pazdziernika tego roku byta utrzymana w takim samym
tonie, stawiac zwycigstwo krola Bosni i Hercegowiny. W tej korespondenciji
Tvrtko I nie wspomniat jednak o udziale Lazara w bitwie. Powszechne zdu-
mienie budzita takze $mier¢ suttana — Murada I — ktéra mogta przyczyni¢ si¢
do przekonania, iz to whasnie armia chrzedcijatiska wygrata bitwe (Suica 2012:
303). Informacje podane w tych Zrédtach nie daja zatem mozliwosci catko-
witego odtworzenia wydarzen, ktére mialy miejsce podczas bitwy pomiedzy
wojskami Lazara i Murada .
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Jak mozna wnioskowa¢ z historii, przyczyna bitwy na Kosowym Polu
byta polityka podbojéw prowadzona przez Turkéw osmariskich pod koniec
XIV wieku. Juz od poczatkéw panowania Osmana jego paistwo podbijato
coraz wigcej ziem, prowadzac wojn¢ podjazdows. Nie tylko potozenie pari-
stwa osmanskiego bylo przesadzito o sukcesie, lecz takze schylek Cesarstwa
Bizantyjskiego. Zaréwno Bizancjum, jak i teren Pétwyspu Batkariskiego byly
ostabione licznymi wojnami domowymi, utrata terytoriéw i konfliktami, co
sprawito, ze ziemie te byly atrakcyjne dla pafstwa osmariskiego (Rek 2016:
50-66). Okoto 1370 roku nastapit wzmozony okres tureckich najazdéw na
tereny Pétwyspu Batkariskiego. Juz w 1371 roku doszto do waznej bitwy pod
Marica, gdzie serbskie wojska poniosty kleske. W 1387 roku Osmanie zajeli
najbardziej strategiczny port na tym terytorium — Saloniki. W tym czasie naj-
bardziej zagrozone ze strony Osmariskiej byly ziemie Bulgarii, ktéra w 1385
roku stracita Sofi¢ na rzecz Turkéw, a juz w 1388 zostata catkowicie podbita.

Jako datg bitwy na Kosowym Polu wigkszo$¢ zrédet wskazuje 15 czerwca.
Pézniej dziert ten stat si¢ wielkim $wigtem cerkwi, tak zwanym Vidovdanem
(dzieri $wigtego Wita), ktéry wedtug kalendarza gregorianskiego obchodzony
jest 28 czerwca. Bitwa rozegrala si¢ na Kosowym Polu (obecnie znajdujacym
si¢ na terenie Kosowa) pomiedzy wojskami osmanskimi i serbskimi (wraz z so-
jusznikami) — po stronie osmarnskiej stat Murad I (pézniej Bejazyd), po stronie
serbskiej ksiaze Lazar, Vuk Brankovi¢ i Vlatko Vukovi¢ (Corovié¢ 2014: 288).
Obydwie strony poniosly duze straty podczas walk. Przede wszystkim — zostal
zamordowany suttan Murad I, a pézniej do niewoli osmanskiej dostat si¢ ksia-
¢ Lazar, ktéry na rozkaz Bejazyda (nastgpcy) zostal Scigty w zemscie za $mier¢
sultana (Wasilewski & Felczak 1985: 152). Dlatego tez w rzeczywistosci bitwa
pozostata nierozstrzygnigta. Obie armie wycofaly si¢, ponoszac straty w rycer-
zach i przywddcach.

Egzekucja Lazara miata duze znaczenie dla Serbéw, bowiem cieszyt si¢ on
wielka sympatia wsréd poddanych i cerkwi. Po $mierci wladcy serbskiego rozpa-
dta si¢ utworzona przez niego koalicja. Wickszo$¢ moznowtadcéw polegta w bi-
twie, a cz¢$¢ pozostatych przy zyciu zaczgta konkurowaé o wladze nad ziemiami
serbskimi. W tym czasie o panowanie nad Serbig walczyt Vuk Brankovi¢, kedry
zawarl porozumienie z Wegrami. Rzady w paristwie objeta jednak, w imieniu
matoletniego syna Stefana, wdowa Milica (Wasilewski & Felczak 1985: 153).
Pézniej ziemie carycy od pétnocy zaatakowal Zygmunt Luksemburski, dlatego
tez nie byta ona w stanie walczy¢ z wojskami osmanskimi, w zwiazku z czym za-

warla uktad z suttanem, umocniony matzedstwem cérki, Oliviery, z Bejazydem.
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Swiadczyto to o ogromnym zdeterminowaniu Milicy i patriarchatu serbskiego,
ktéry poblogostawit ten zwiazek (Corovi¢ 2014: 292).

Konsekwencje bitwy na Kosowym Polu moga by¢ réznie odczytane, nie
ulega jednak watpliwosci, iz §mier¢ obydwu wiadcéw zmienita catkowicie sy-
tuacje polityczng tych padstw. Miejsce Murada I zajat zaradny Bejazyd, keéry
caly czas powigkszal zasi¢g swoich ziem, natomiast Serbia z trudem zaakcep-
towata §mier¢ Lazara, a tym samym utrat¢ sojuszy i zmiang pozycji geopoli-
tycznej paistwa. Warto podkresli¢, iz bitwa na Kosowym Polu czgsto bywa
odbierana jako poczatek pieésetletniej niewoli tureckiej Serbii, jednak jest to
przejaskrawienie faktéw, bowiem dopiero w XV wieku mozna méwi¢ o pod-

boju Pétwyspu Batkadskiego, natomiast w 1459 roku ziem serbskich.

Literatura oralna i jej wptyw naksztattowanie sie mitu kosowskiego

Na terenie poludniowej Stowiariszczyzny waznym elementem ksztaltujacym
kulture i dziedzictwo spofeczne byta literatura ludowa, czgsto nazywana litera-
turg oralna. Wystgpowata ona w formie piesni i byla charakeerystyczna dla tego
regionu. Piesniarze ludowi wyksztalcili si¢ w spoleczeistwie, ktére w wigk-
szoéci bylo niepismienne, dlatego tez ich spuscizna jest tak wazna i ceniona.
Pismo bylo przywilejem niewielkiej mniejszosci, przede wszystkim kleru, bo-
gatej klasy rzadzacej czy wasko wyspecjalizowanych skrybéw. W takich spote-
czeristwach rozwijala si¢ tradycja opowiadania, ktéra miata ogromny wplyw na
pozycje piesniarza. Literatura ludowa tworzyta wyobrazenie o dziejach, ktére
mialy miejsce w odlegtych czasach. Czgsto byta ona srodkiem przekazu historii
o zaistniatych wydarzeniach dla wigkszosci ludzi, ktérzy nie potrafili czytaé
i pisa¢. Dzigki temu piesni mogly ksztattowa¢ poglady i wplywa¢d na percepcje
historii przez spofeczenistwo. W $redniowiecznych bitwach rzadko gingli przy-
wédcy, jednak w bitwie kosowskiej zgingto az dwéch, co nie moglo przejs¢
bez echa. Przyczynito si¢ to do powstania niezliczonych piesni, ktére tworzyly
legendy o bohaterach.

Piesni o bitwie na Kosowym Polu tworza cykl kosowski, w ktérym zna-
lez¢ mozna opis postaci bioracych udziat w bitwie — wielkich bohateréw — ich
przezy¢ i perypetii. Jednak utwory te to nie tylko deskrypcja ustna historii,
lecz takze relacja odnoszaca si¢ do édwezesnych norm zachowan, zwyczajéw
czy ogodlnie przyjetych kanondéw pigkna. Po klesce w bitwie na Kosowym Polu
wielu piesniarzy obrécito porazke w zwycigstwo, a tchérzostwo w bohater-
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stwo, tworzac utwory opiewajace te szczegdlne wydarzenia i ich bohateréw. Do
cyklu kosowskiego mozna zaliczy¢ piesni o Lazarze Hrebeljanoviciu, Milosu
Obiliciu, Vuku Brankoviciu, o junakach oraz o kobietach kosowskich.

Jednym z najwazniejszych symboli obecnych w piesniach o bitwie na
Kosowym Polu jest wojna dobra ze ztem, motyw pojawiajacy si¢ niemal obli-
gatoryjnie piesniach ludowych, ale takze w mitologii czy basniach. Opozycja
dobro-zlo jest z géry narzucona i wokét niej rozgrywa si¢ gtéwna akcja. Mozna
wigc zauwazy¢, ze piesni kosowskie wyraznie rysujg podziat na osi dobra i zta.
Postacie walczace po stronie serbskiej sa odzwierciedleniem bohateréw, ktérzy
dokonuja heroicznych czynéw, sa dobrzy i zawsze walcza ze ztem. Natomiast
prezentowanie okrucieristwa i barbarzyfistwa Turkéw osmariskich, umiej-
scawia ich po stronie zla. Jak pisat Johan Huizinga, ,werystyczne akty krwa-
wej przemocy same w sobie, nieopatrzone uwznioslajacymi tresciami, nie sg
w stanie zakorzeni¢ si¢ w kulturze, stad tez naturalne jest generowanie legend
o szlachetnych bohaterach” (Huizinga 1998: 175-176), kt6rzy walczg ze ztem.
W tym wypadku mamy dobrych Serbéw i ich braci chrzescijan, przeciwsta-
wionych zlym i niewiernym najezdzcom, czyli Turkom Osmariskim. Symbol
zdrady, ktdry zostat wykorzystany w piesniach opisujacych bitwe na Kosowym
Polu, miat istotne znaczenie w kreowaniu bohatera i antybohatera.

W piesniach kosowskich jako bohateréw ukazuje si¢ ksiecia Lazara
i Milosa Obilicia. Ten pierwszy wkrétce po bitwie na Kosowym Polu zostat
ogloszony przez Cerkiew $wigtym, darzonym odtad wyjatkowa czcia i powa-
zaniem. Literatura oralna, a takze teksty cerkiewne wychwalaly meczenska
$mier¢ walczacego w obronie wszystkich chrzescijan ksiecia Lazara, opisujac
jego poswigcenie, odwage, nadprzyrodzone zdolnosci i niezwykle honorowa
postawe. Ksiaze Lazar miat takze rzuci¢ klatwe, ktéra zostata opisana w piesni
Boj na Kosovu, a ktéra dotkna¢ miata wszystkich tych, ktérzy nie chcieli wy-
ruszy¢ na Kosowe Pole i uciekli od obowiazku wojny z Turkami. Ksigze zyczyt
dezerterom, by wygasty ich rody z braku potomstwa i by nie rosly zadne zasia-
ne przez nich pokarmy (Nazec¢i¢ 1971: 90; Kamieniskal967: 46). Kult ksigcia
Lazara ksztattowal si¢ w cerkwi serbskiej, az doczekat si¢ catkowitej sakralizacji
i mitologizacji w XIX wieku.

Z kolei Milos Obili¢, ktéry takze zyskal miano bohatera bitwy na Koso-
wym Polu, jest postacig dos¢ tajemnicza. W epice ludowej pojawia si¢ wiele
fantastycznych opowiesci o zyciu Milosa, bowiem w jednej z piesni zostaje on
przedstawiony jako smoczy syn, ktérego matka jest pasterka (Reks¢ 2013: 44).
Jest on polaczeniem tego, co fantastyczne i zwykte, ludzkie. Milo§ Obili¢ jest
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opisany jako ,mityczny heros plemienny, ktéry ucielesnia dobro i w $wictej
walce niszczy uosobienie zta, wroga plemienia, sam skfadajac si¢ w ofierze,
ktéra ma umozliwi¢ zmartwychwstanie plemienia” (Rapacka 1995: 120). Ob-
lili¢ zostal wykreowany na symbol mestwa i rycerskiego honoru, a jego legenda
urosta do rangi bohatera narodowego, ktéry zabit Murada i poswigcit si¢ dla
catego narodu serbskiego.

W basniach, legendach, a takze piesniach ludowych bohater czgsto prze-
ciwstawiany jest antybohaterowi, a jednym z istotnych elementéw fabuly jest
zdrada. W piesniach i pézniejszych legendach Vuk Brankovi¢ zostal przed-
stawiony jako zdrajca. Co prawda nie ma konkretnych informacji o jego wy-
stepku, jednak mozna wnioskowa¢, iz Vuk nie zginal w walce na Kosowym
Polu i nie ponidst zadnych strat, a w pdzniejszym czasie wszedt w konflikt
z wdowa, caryca Milicg i swoimi szwagrami (Czamariska & Lesny 2015: 184).
To whasnie od tego czasu obraz Vuka Brankovicia jako zdrajcy zaczyna by¢
pokazywany w opozycji do Milosa — wielkiego bohatera i rycerza bez skazy.
Warto jednak zauwazy¢, ze nie tylko Vuk zostat oskarzony o zdradg. Bogu-
staw Zielinski podkreslat, iz motyw zdrady stal si¢ dzwignia serbskich dziejéw
(Zieliniski 1998: 244), dzi¢ki ktérej odtad bedzie mozna wyjasniaé wszelkie
niepowodzenia narodu. Synonimem zdrady stali si¢ poturczericy zamieszku-
jacy Pétwysep Batkanski, ktérzy przeszli na wiare islamu podczas panowania
Osmanéw. To wihasnie im zarzuca si¢ udziat w wydarzeniach, ktére doprowa-
dzity do utraty pafstwa i ponad pigésetletniej niewoli. Gtéwna idea piesni
kosowskich, a zarazem ich leitmotivem, jest walka oraz porazka, ktéra zostata
przeksztalcona w mit zwycigstwa. Symbolika koloréw, zwierzat, walki dobra ze
ztem, motyw zdrady, ale takze postawa bohateréw kosowskich zawarta w pie-
$niach byla wzorem dla potudniowostowiariskich literatur. Bitwa na Kosowym
Polu zapisata si¢ w pamigci serbskiej jako walka ostateczna o byt i jestestwo. Jej
symbole byty wykorzystywane w pézniejszych czasach takze do celéw politycz-
nych, a architekci przestrzeni zbiorowych tworzyli podwaliny historii paristwa
serbskiego.

Pompatyczno$¢ piesni, wzér oddania i poswigcenia tych, ktérzy szli wal-
czy¢, odgrywaly wazng rol¢ w pézniejszym kreowaniu postaw rycerskich i woj-
skowych. Kazdy Serb wiedzial, ze jego przeznaczeniem jest walczy¢ w imie
wyzszych celéw, takich jak Bég, wolnoé¢ i ojczyzna. W podobnej konwen-
¢ji kreowana byta postawa matek i zon, ktére miaty akceptowaé $wiadomose¢,
ze ich me¢zowie, bedac rycerzami, pelnia szczegdlng role w panstwie, za$ ich

$mier¢ zostanie w przysztosci uswigcona.
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Od romantycznych tendencji XIX wieku
do wspotczesnego postrzegania mitu kosowskiego

Wraz z epokg romantyzmu, na przetomie XVIII i XIX wieku, wielu naukowcéw
europejskich zainteresowalo si¢ potudniowymi piesniami ludowymi, okresla-
nych mianem potudniowostowiariskiej, jugostowianiskiej czy serbsko-chorwac-
kiej literatury ludowej. Romantyzm europejski przepetniony byt narodowymi
ideami, ktére, upolitycznione, wigzaly si¢ z przezyciami jednostki odwotujacej
si¢ do wspdlnoty, okreslanej jako naréd. W tej epoce zwracano si¢ takze ku ko-
niecznosci zachowania i afirmacji bogactwa kultury ludu. W sposdb szczegdlny
ksztattowal si¢ 6w proces na ziemiach potudniowej stowiariszczyzny, gdzie na
poczatku XIX wieku narody, bedace pod jarzmem innych mocarstw, budowaty
swoja niezalezno$¢ i panistwowos¢. W tym czasie pojawili si¢ intelektualisci,
ktérzy zapoczatkowali zbieranie piesni ludowych, uwazajac je za bogactwo,
stojace u fundamentéw budzacej si¢ kultury narodowej.Prekursorem zbieraczy
piesni i jednym z najwazniejszych potudniowostowiariskich ojcéw narodu byt
Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢. Piesniami, ktére w szczegdlnosci zawtadnely kultura
i literaturg serbska, byly te o bitwie na Kosowym Polu. Podczas wyktadéw na
Sorbonie Adam Mickiewicz podkreslat, iz motywy Kosowa zawlaszezyly po-
ezj¢ serbska, a ,Serbowie jeszcze i dzi$ placza, tak jakby bitwa wlasnie si¢ ode-
grata, méwia o niej tak jak o wydarzeniu biezacym” (Mickiewiecz 1995: 45).
W XIX wieku nie tylko zbierano piesni, lecz takze odwolywano si¢ do nich
w literaturze. Przyktadem tego jest wydany w 1849 roku Gorski vjenac Petra
Petrovicia-Njego$a, w ktérym autor interpretuje mit kosowski jako przymie-
rze z Bogiem: ,Mily bdg si¢ na Serbéw rozztoscil za ich $miertelne grzeszenie
(Bog se na Srbe razljuti za njihova smrt na sagrasenja)” (Njegos 2009: 9). Tres¢
utworu nawiazuje do walk prawostawnych Czarnogércéw z zamieszkujacymi
ten kraj wyznawcami islamu, odwotujac si¢ do calej historii Serbéw, w tym
w szczeg6lnosci bitwy na Kosowym Polu i jej katastrofalnych nastepstw. Prze-
twarzajac motywy znane z mitu kosowskiego, Gorski vijenac stanowi wezwanie
do walki z Turkami o wyzwolenie wszystkich Serbéw.

Réwniez w wielu innych dzietach pisarzy romantycznych mozna si¢ do-
szukad narracyjnej postawy epickiej, znanej z eposu ludowego, oraz stylizowa-
nego monologu geslarza, ktdry stawit bohaterstwo wojownikéw i lamentuje
nad cierpieniem swoich rodakéw (Zieliriski 1998: 99). W XIX wieku literatu-
ra oralna stala si¢ réwniez wpltywowym narzedziem do ksztattowania ruchéw

polityczno-spotecznych, a potudniowostowiafiscy romantycy wykorzystali nie
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tylko piesni, ale takze folklor, ktéry w narodach stat si¢ w pelni dzietem, aktem
i symbolem politycznym (Halili 2012: 278).

Pod koniec XX wieku uwaga calego $wiata skupiona byta na wojnie w Ju-
gostawii, bedaca pierwszym tak okrutnym konfliktem po drugiej wojnie $wia-
towej w Europie. Ta konfrontacja zbrojna wybuchta w wyniku transformacji
ustrojowej na poczatku lat dziewigédziesiatych. W tym czasie naréd serbski
szukat odpowiedzi na trudna rzeczywisto$¢ i zrozumienia swojego obecnego
potozenia. Mit kosowski byl idealnym spoiwem spoteczeristwa, obracat bo-
wiem porazke w zwycigstwo, a tchérzostwo w bohaterstwo, uswigcat przegrana
bitwe i sakralizowal dzieje narodu serbskiego, stojac na strazy bohaterskich
czyndéw i poswigcenia, uciele$niajac mysl, ze tylko przez ofiarg i $mier¢ naréd
moze do§wiadczy¢ odrodzenia. Dlatego tez politycy w sposéb naturalny siegali
do trwale ugruntowanych we wspdlnotach symboli, ktére interpretowali zgod-
nie z potrzebg chwili (Reks¢ 2013: 366)".

Juz podczas wojny domowej w Bosni i Hercegowinie, ktdra toczyta si¢
od 1992 do 1996 roku, prawostawni Serbowie zamieszkujacy tamte tereny,
nawiazywali do mitu kosowskiego, poréwnujac Arkana® do zbawiciela narodu,
ktérym miat by¢ Milo§ Obili¢. Powstat wtedy wiersz:

Btagam boga, btagam Obili¢a / Oh Serbio zrodz miodszego ptaszka/ Co pomoze bo-
$niackim Serbom [...] Nagle z wyzyn niebieskich / Bég nam zestat Arkana swojego
syna [...] / Serb wierzy tylko Arkanowi / Oj Kosowo od czasu pamigtnego boju / Nie
miata$ takiego bohatera (Reks¢ 2013: 374-375).

Z kolei serbski generat Ratko Mladi¢, prowadzac swoje oddzialy wojsk Re-
publiki Serbskiej w Bosni i Hercegowinie powiadal, ze nadszedt wreszcie czas, by
po 500 latach wzia¢ odwet na Turkach (Reksi¢ 2013: 376). Przekonano wtedy
Serbéw, ze wojna domowa na terenie Bosni stanowi nowg odstong bitwy na Ko-
sowym Polu oraz ze zndéw pozostawieni sami sobie, musza oni walczy¢ z inno-
wiercami atakujacymi ich ziemie. Odwotywanie si¢ do mitu kosowskiego miato

szerokie poparcie spoleczne, bowiem wykazano, iz poturczericy sa potomkami

! Konkretniej chodzi tu o dziatania politykdw, ktérzy uzywaja symboli, od wiekéw zako-
rzenionych we wspdlnotach (nie tylko catym spoteczeristwie).

2 Zeljko Raznatovic, pseudonim Arkan, byt nacjonalistycznym politykiem serbskim i do-
wddcg oddziatéw paramilitarnych (Tygrysy Arkana) podczas wojny w Bo$ni i Hercego-
winie i Chorwacji (1991-1996) oraz Kosowie (1998).
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Turkéw osmariskich, z ktérymi toczono przed wiekami bitwe na Kosowym Polu.
Cho¢ bylo to niezgodne z prawda?, wielu obywateli uwierzyto w t¢ narracjg, bio-
rac udzial w krwawej wojnie przeciw swoim braciom i siostrom. Dzi¢ki przed-
stawieniu konfliktu na osi dobra i zta, mozna byto wykreowa¢ nowych heroséw,
walczacych po stronie serbskiej, ktérzy byli odzwierciedleniem bohateréw kosow-
skich, dokonujacych heroicznych czynéw oraz walczacych ze zlem. Natomiast
Boszniakéw umiejscowiono po stronie zta i innowierstwa, poréwnujac ich do
Turkéw Osmaniskich oraz przedstawiajac ich okrucieristwoczy barbarzyristwo.
Takie w wypadku wspétczesnego konfliktu w Kosowie, mity odgrywaty
kluczows rolg¢ w percepdji rzeczywistosci. W latach osiemdziesigtych XX wieku,
Kosowo, bedace okregiem autonomicznym Socjalistycznej Federacyjnej Republi-
ki Jugostawii, byto w wigkszosci zamieszkiwane przez muzutmanskich Albariczy-
kéw. W trakcie albaniskich protestéw w 1981 roku zostala podpalona serbska
cerkiew, co okazalo si¢ by¢ poczatkiem budzenia si¢ w swiadomosci serbskiej mitu
kosowskiego (Waldenberg 2003: 281). W tym czasie historyk Dimitrije Bogda-
novi¢, w stynnej pracy zatytutowanej Knjiga 0 Kosovu, przedstawit losy chrzesci-
jariskiego narodu, gnebionego przez wyznawcédw islamu. Pisarz i polityk serbski,
Dobrica Cosi¢, w powiesci Czas smierci opisat tragiczne losy narodu serbskiego
walczacego z odwiecznym wrogiem — Turkami osmanskimi (Reks¢ 2013: 367-
368). Najbardziej jednak dosadne i patetyczne nawigzanie do niej zaprezentowat
dwezesny prezydent Serbii, Slobodan Milo$evi¢ w Gazimestanie w 1989 roku,
w szesésetlecie tej bitwy. W przemowie nawiazywat do bitwy na Kosowym Polu,
przywolujac bohatera, Milosa Obili¢a — , nie jest trudno, zeby odpowiedzie¢ dzi-
siaj na to stare pytanie: w jaki sposéb reprezentujemy dziedzictwo Milosa [/Vije
nam, prema tome, danas tesko da odgovorimo na ono staro pitanje: sa cim cemo pred
Milosa] (Drkucalo2 2011: 15:39), stwierdzajac nastgpnie, ze Serbowie walczyli
nie tylko o swoje ziemie, lecz takze bronili catej Europy. Odnoszac si¢ do bitwy,
a tym samym ozywiajac mit narodowy, kreowal narracj¢ odrodzenia narodu serb-
skiego. Warte odnotowania jest, ze grono zwolennikéw prezydenta tuz po jego

$mierci poréwnato go do ksigcia Lazara, stwierdzajac, ze Milosevi¢:

[...] stanal, podobnie jak Lazar przed sze$cioma wiekami, przed wyborem: Od-

da¢ Kosowo, czyli serbska duszg, czy przystapi¢ do walki przeciwko przestgpcom

8 Na terytorium Bo$ni i Hercegowiny, Muzutmanie (Boszniacy) sg potomkami Chorwatdw
i Serbow, ktorzy przyjeli wiare po ekspansjitureckiej na ziemiach Pétwyspu Batkanskiego,
dlatego tez Boszniacy okreslani sg pejoratywnie mianem poturczericow.
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z NATO. Tak jak i Lazar wiedzac, ze walka jest nieréwna, a odwrét hariba, podpisat
na siebie wyrok $mierci (Rek$¢ 2013: 378).

Wojna o Kosowo zostata poréwnana do mitycznej bitwy na Kosowym
Polu, Milo$evi¢ za$ do ksi¢cia Lazara, zachowujacego si¢ jak bohater, ktéry wo-
lat przystapi¢ do walki o Kosowo i wybra¢ wspomniane wezesniej ,krélestwo
niebieskie”, niz dobra doczesne i podpisanie ugody z sitami NATO. W tym
konflikcie znéw odwotano si¢ do mitycznej walki dobra ze ztem, gdzie dobrzy
Serbowie podjeli si¢ walki z muzutmariskimi Albariczykami, kt6rzy chea odebra¢
im Kosowo niczym Turcy w 1389 roku. Naréd wybrany do wiecznego boju
o swoje ziemie ponownie wigc staje do walki o jej odzyskanie. Wspédlczesny kon-
flike $wietnie odzwierciedlat mit kosowski, szczegdlnie uwzgledniajac podejscie
Serbéw do wojny i Kosowa jako krainy historyczno-sakralnej spuscizny.

Mit kosowski budowat wizje przymierza taczacego Boga z narodem serb-
skim i to wlasnie z niego mialy si¢ wywodzi¢ nadzwyczajne zdolnosci, rola
i miejsce Serbéw w dziejach ludzkosci. Nawet obecnie mozna ustysze¢ patrio-
tyczne piosenki serbskie, ktére wspominajg bitwe na Kosowym Polu, ksiecia
Lazara i Obilicia w nawigzaniu do wspétczesnego konfliktu. Jako przyktad
niech postuzy choc¢by taki fragment:

Zza Kosowa jutrznia $wita
Swita, $wita nowy dzien.
Graczanica cata w blasku,
Oczekuje Vidovdan.

Oj Kosovo, Kosovo
Ziemio moja kochana
Ziemio stawnych rycerzy
Lazara i Milosza.
Wszyscy dzielni z Serbii
Kazde serce jest dumne.
Oni kochaja ziemi¢ swoja
Gazimestan, Kosowo.
[...]

Serbszczyzna krzyczy cata:
Nie damy wam Kosowa!
To od zawsze nasze byto,

Od przed wieku stato! (Tekstovo.pl 2020).
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Piesnt o Kosowie zna wigkszo$¢ mlodych Serbéw, czesto Spiewajac ja przy
réznych okazjach (na przyktad na meczach). Zostala réwniez wykorzystywana
przez Vojislava Seselja* w jego kampanii prezydenckiej w 2016 roku.

Istnienie mitu zalezy od kreowania pamigci zbiorowej danego narodu.
Pamig¢ historyczna tworzona jest juz w szkole podstawowej. Podczas wezesnej
edukacji szkolnej dzieci ucza si¢ piesni cyklu kosowskiego na pamigé, ponie-
waz to wlasnie mlody cztowiek najlepiej przyswaja mity i legendy, uczac si¢
o odwaznych bohaterach. Sanja Boskovi¢ w ksigzce Kosovski kulturoloski mit
przeprowadzita z dzie¢mi wywiad dotyczacy ich wrazeri zwiazanych z literatura
ludowa, ktérej uczyli si¢ w szkole. Wigkszo$¢ zapamigtata piesni o bitwie na
Kosowym Polu i wymieniata wéréd ulubionych bohateréw Lazara i Milosa
Obili¢a. Ponadto badani stwierdzali, ze byta to jedna z najwazniejszych bi-
tew, zaréwno dla narodu serbskiego, jak i dla catego chrzescijanistwa (Boskovi¢
2014: 447-452)°.

Wiedzac, w jaki sposéb mit kosowski wptynat na naréd serbski, nietrud-
no pojaé, ze spoteczefistwo nie zgadzato si¢ na odtgczenie Kosowa od ich pari-
stwa. Bitwa na Kosowym Polu byta symbolem walki o ojczyzng oraz wielkich
bohateréw. Jednak, przede wszystkim, bitwa byla symbolem utracenia pan-
stwowosci przez Serbéw z rak Turkéw osmariskich. Dlatego piesni o bitwie
na Kosowym Polu, wykorzystane przez politykéw, staly si¢ zalazkiem mitu
kosowskiego, ktéry na wieki zapisat si¢ w serbskiej tozsamosci.

Podsumowanie

Bitwa na Kosowym Polu byla jedna z ch¢tniej opisywanych bitew w dziejopi-
sach serbskich, tureckich, bizantyjskich, bosniackich, dubrownickich oraz
w przekazach zachodnioeuropejskich. Miata wielkie znaczenie dla stosunkéw
dyplomatycznych paristw i utwierdzania pozycji podmiotéw wiadzy na Bal-
kanach. Dlatego tez tak znacznie réznily si¢ tresci kronik, zapiséw mnichéw,

czy korespondencji dyplomatycznej wymienianej pomiedzy paristwami. Bitwa

¢ Vojislav Seselj - serbski nacjonalistyczny polityk, lider Serbskiej Partii Radykalnej,
zostat oskarzony o zbrodnie przeciw ludzkosci przez Miedzynarodowy Trybunat Karny
dla bytej Jugostawii i uniewinniony.

5 Badania byty przeprowadzone w formie wywiadu, na grupie dwadziesciorga dzieci w wie-
ku od dwunastu do osiemnastu lat.
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miata niewatpliwie duze znaczenie dla Serbii i innych ziem o$ciennych, jednak
byta ona jednym z wielu wydarzeni i potyczek militarnych, kedre rozegraly si¢
podczas podbojéw tureckich w XIV i XV wieku.

Piesni, ktére byly nicodigcznym elementem literatury oralnej, cieszyly
si¢ popularnoscia, nie tylko w epoce $redniowiecza, lecz takze w romantyzmie
czy w czasach wspélczesnych. Byly nosnikiem pamigci o stoczonych walkach,
bohaterach czy innych dziejach narodu. Niektére zyskaty miano mitu, zapisu-
jac si¢ na diugi okres w $wiadomosci spoleczeristwa. Serbskie piesni o bitwie
na Kosowym Polu doskonale wpisywaly si¢ w romantyczna koncepcje mitu
narodowego. Te opowiesci przekazywaly odpowiednie wartosci i symbole oraz
byly pewnego rodzaju powrotem do wspomnieri ze zlotego wieku paristwa,
ttumaczac jego upadek i motywujac poddanych do walki o ojczyzne.

Serbska pamigé zbiorowa zostata uksztattowana przez ponad pieésetlet-
nig niewola osmariska. Doprowadzilo to wytworzenia zaktamanego obrazu
panstwowosci serbskiej sprzed bitwy na Kosowym Polu. Stoczona walka sta-
ta si¢ najwazniejsza cezurg serbskiej historii, punktem zwrotnym, po ktérym
wszystko ulegto zmianie i nic nie bylo juz takie samo. Pami¢¢ zawladneta spo-
teczeristwem serbskim i odzwierciedlita si¢ w skrajnym pojmowaniu $wiata.
Znieksztalcony obraz rzeczywistosci byt utrwalany przez kolejne pokolenia,
zapisujac si¢ we wspdlczesnej tozsamosci serbskiej.

Wedtug Karla Friedricha Gaussa z tozsamoscia mamy do czynienia, gdy
ludzie odwotuja si¢ do czego$ trwatego, jakichs nietykalnych wartosci, ktérych
trzeba broni¢. W tym sensie urasta ona do rzeczy $wigtej (Gauss 2008: 70-
76), dlatego mity w procesie konstytuowania tozsamosci narodowej odgrywaja
wazng rol¢ spajajaca spoleczeristwo, a zarazem przypominajaca dzieje ,zfotej
pafstwowosci”. W tym rozumieniu mit kosowski zachowat si¢ we wspélcze-
snej serbskiej tozsamosci jako wazny sktadnik tgsknoty za wielka Serbia i mez-

nymi wladcami.
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