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Wprowadzenie

Wtedy to Pan sprawil, ze me¢zczyzna pograzyt si¢ w glebokim $nie i gdy spal, wyjat
jedno z jego zeber, a miejsce to zapetnit cialem. Po czym Pan Bdg z zebra, ktére wyjat
z mezezyzny, zbudowal niewiaste. A gdy ja przyprowadzit do mezezyzny, mezezyzna
powiedzial: , Ta dopiero jest koscia z moich kosci i cialem z mego ciala! Ta bedzie sig
zwala niewiasta, bo ta z me¢zczyzny zostata wzigta”. Dlatego to mezczyzna opuszcza
ojca swego i matke swoja i taczy si¢ ze swoja zona tak cisle, ze staja si¢ jednym cia-

fem (Rdz 2, 21-24).

Przywotany fragment biblijnej Ksiggi Rodzaju niesie szczegdlny przekaz.
Opisujac akt stworzenia kobiety, jednoczesnie uzasadnia bowiem i uprawo-
mocnia malzeristwo bedace naturalnym i bezposrednim nastgpstwem zbu-
dowania jej z ciata mezczyzny, a wigc jako istoty szczegélnie mu bliskiej.

Matzeristwo jest zatem tak stare jak czlowiek, dlatego w kazdej epoce i we

! Niektdre spostrzezenia zawarte w niniejszym wywodzie zostaty takze wykorzystane
w opublikowanej przez autorke ksigzce (Stuchlik-Surowiak 2076).
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wszystkich kulturach uwazano je za co$§ wyjatkowego, nadzwyczajnego i ma-
jacego donioste znaczenie (Zwoliriski 2002: 125).

Owa statos¢ pogladéw na temat wyjatkowosci matzeristwa nigdy nie
przektadata si¢ jednak na jednolito$¢ koncepcji zwiagzanych z jego funkcjono-
waniem w praktyce, te bowiem cechuja si¢ ogromna réznorodnoscia. Dowodzi
to niezbicie, iz malzeistwo nie daje si¢ zamkna¢ w ciasnych ramach teore-
tycznych dociekan, aczkolwiek w okresie szesnastego i siedemnastego wieku
préby takie podejmowano na gruncie polskim nader czgsto — wtedy to bowiem
ze szczegbdlng mocy doszla do glosu twérczo$é parenetyczna. Przybierata ona
formg traktatéw, rozmaitych poradnikéw oraz tak zwanych zwierciadel, a wigc
gatunkéw, w ktdrych przekazywano rady i pouczenia oraz konstruowano po-
zytywne wzorce osobowe. Na ustugach parenetyki pozostawata takze satyra,
definiowana w dawnych poetykach jako gatunek ukazujacy rzeczy ,szpetne
i nieobyczajne” (Michatowska 1974: 150). Jej istotg byta karykatura, a wigc
tworzenie wizerunkéw negatywnych, czyli antywzorcéw, co réwniez mia-
to stuzy¢ pouczeniu odbiorcéw i poprawie obyczajéw (Dziechciriska 1972:
356-361; Michatowska 1974: 149-150; Buchwald-Pelcowa 1969: 36, 270).
Oprécz imponujacego zasobu tekstéw o charakterze $wieckim na uwagg za-
stuguje takze religijna literatura parenetyczna, szczegé6lnie kazania (katolickie
i protestanckie), ktdrych autorzy réwniez chetnie wyzyskiwali tematyke zwia-

zang z malzedstwem.

Dolna granica wieku matzonkow

W bogatym arsenale pouczenri kierowanych przez moralistéw i kaznodziejéw
pod adresem kandydatéw do stanu matzeniskiego oraz ich rodzicéw szczegdl-
ne miejsce przypada zagadnieniom zwigzanym z czasem stosownym do za-
warcia tego sakramentu, a $cislej — z wiekiem, w ktérym powinni znajdowac
sie¢ nowozency.

Poniewaz Nowy Testament nie przynosi odpowiedzi na pytanie o to, ile
nalezy mie¢ lat w chwili §lubu, nauczanie Ko$ciota w tym wzgledzie ksztatto-
walo si¢ pod wplywem prawa rzymskiego. Zgodnie z jego doktryng kobieta
nie powinna liczy¢ mniej niz dwanascie, a m¢zczyzna mniej niz czternadcie lat.
Ustalenia te zostaly powtérzone w Kodeksie Justyniana oraz w pdzniejszych
nowelizacjach. Co istotne, wick ten nie byt wcale tozsamy z petnoletnioscia,

kt6ra prawo rzymskie definiowalo jako okres po osiagni¢ciu dwudziestego pia-
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tego roku zycia. W odniesieniu do malzefistwa miato to znaczenie o tyle istot-
ne, ze zwigzek zawarty przed ta cezurg postrzegano jako wazny tylko wéwczas,
jesli zgode nari wyrazili prawni opiekunowie (Liedke 2013: 8).

Wiek dwunastu i czternastu lat jako dolng granice umozliwiajaca zawar-
cie malzeristwa potwierdzity pézniejsze traktaty teologiczne, dyrektywy tej nie
zmienily tez postanowienia Soboru Trydenckiego, zatwierdzone przez Kosciét
katolicki w Polsce ustaleniami synodu prowincjonalnego lwowskiego z roku
1564 oraz synodéw piotrkowskich z lat 1577 1 1589. Owej granicy nie przesu-
n¢li takze protestanci, przejmujac réwniez zasad¢ koniecznosci uzyskania zgo-
dy rodzicéw w przypadku nowozeficéw niepetnoletnich (Bardach 1971: 277;
Liedke 2013: 11; 16).

Réwnolegle z ustaleniami prawodawcéw od najdawniejszych czaséw to-
czyly si¢ réwniez dyskusje nad kwestia psychicznej, emocjonalnej gotowosci
do zaslubin. Interesujace, ze juz w pismach starozytnych filozoféw znajduja
si¢ postulaty znacznie odbiegajace od dyrektyw natury prawnej, przesuwajace
czas stosowny do zawarcia malzenistwa na lata duzo pézniejsze. Nie zaglebiajac
si¢ zanadto w t¢ kwesti¢, wystarczy wspomnie¢, iz Arystoteles, do ktérego pro-
pozycji odwolywali si¢ nieraz autorzy tekstow parenetycznych o matzeristwie
w epoce nowozytnej, jako odpowiedni dla panny mlodej wskazuje wiek osiem-
nastu, dla pana mlodego za$ okoto trzydziestu pigciu lat. Warto doda¢, ze od
przepiséw prawa kanonicznego odbiegata takze codzienna praktyka, w ktdrej
dwunastoletnia panna mloda i czternastoletni pan mlody stanowili raczej ewe-
nement, aczkolwiek takie zwiazki rzeczywidcie si¢ zdarzaly. Najczesciej pobie-
raly si¢ jednak osoby petnoletnie (Liedke 2013: 12-14).

Poniewaz problem minimalnej liczby lat uprawniajacej do zawarcia slubu
byt uregulowany przez prawo, teksty parenetyczne z szesnastego i siedemna-
stego wieku rzadko go podejmowaly. Sporadycznie takie rozwazania jednak si¢
zdarzaly — i to zaréwno w obrgbie refleksji kaznodziejskiej, jak i w literaturze
swieckiej. Sposréd tekstéw nalezacych do pierwszego nurtu warto wymienié
miedzy innymi [Kazanie — B. S.-S.] niedziele wtdrej po Trzech Krolach beda-
ce czeicia Postylli katolickiej mniejszej Jakuba Wujka z 1579 roku. Duchowny
wymienia w tym kazaniu osoby, ktére ,,z soba nie mogg by¢ ztaczone” i s3 to:
,dzieci przed czternascig lat w mezezyznach, a w bialogtowach przed dwuna-
$ci” (Wujek 1843: 121). Trudno dzi$ ustali¢, czy podjecie tego zagadnienia
przez autora pierwszej polskiej postylli katolickiej miato stuzy¢ jedynie upo-
wszechnieniu wéréd wiernych przepiséw prawa kanonicznego, czy tez stanowi-

to odpowiedz na jakies naduzycia, ktérych si¢ w tym wzgledzie dopuszczano.
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Problem zbyt mtodych matzonkéw niepokoit tez ksigdza Marcina Biatobrze-
skiego, opata cystersow w Mogile, p6zniej — z nominagji Stefana Batorego — bi-
skupa kamienieckiego. Byt to jeden z pierwszych kaznodziejéw wydajacych swoje
teksty w jezyku polskim (Pazera 1999: 187). W przeciwieristwie do Wujka nie
operuje on jednak konkretnymi liczbami, w Homilii na niedzielg 11 po Trzech Kro-
lach (wydanej w Krakowie w roku 1581) pisze jedynie, iz wybierajac zong, nalezy
zwrdci¢ uwagg na to, czy jest dostatecznie dojrzata, zdarza si¢ bowiem, iz niekt6rzy
yniedoroste dzieci w malzeristwo biorg”, a przeciez Pan Bég nie stworzyt dla Ada-
ma dziewczynki, lecz kobiet¢ dorosta, jest to wigc widomy znak, iz zgodnie z wola
Bozg jedynie taka moze wstapi¢ w zwigzek matzeniski (Biafobrzeski 1838: 194).

W obrgbie $wieckiej twoérczosci parenetycznej rozwazania na temat dolne;j
granicy wieku meza i zony podjat Erazm Gliczner — sam bardzo mlody, dwudzie-
stotrzyletni autor pierwszego polskojezycznego traktatu o wychowaniu pod ty-
tutem Ksigzki o wychowaniu dzieci bardzo dobre, pozyteczne i potrzebne, z ktdrych
rodzicy ku wychowaniu dzieci swych nauke doloing wyczerpaé mogg, wydanego
w Krakowie w roku 1588. W omawianej tu kwestii autor nie powoluje si¢ na
ustalenia prawne, lecz na rozwazania Arystotelesa i podobnie jak Stagiryta dowo-
dzi, iz kobieta w dniu §lubu powinna mie¢ minimum osiemnascie, me¢zczyzna
za$ minimum trzydziesci szes¢ lat. Poglad ten Gliczner uzasadnia koniecznoscia
dojrzatosci emocjonalnej matzonkéw i gotowoscig znoszenia trosk oraz cierpied,
ktérych w zwiazku dwojga ludzi nie brakuje, albowiem: ,,malzeristwo jest wielki
a trudny stan, ktéry zawsze nieprzyjaciel duszny naigrywa a nadchodzi swymi
zdradliwymi spréchy, potrzeba jest w tem takich matzonkéw, ktérzy by si¢ onego
nie bali, jego wszytkie stosy a razy wydzierzeli” (Gliczner 1876: 129-130). Owa
do$¢ spora réznicg pomiedzy wiekiem kobiety i mezezyzny thumaczy za$ autor
krétko: ,,do zony barzo madrego potrzeba” (Gliczner 1876: 130).

Roznica wieku meza i zony

Rozwazania Glicznera sklaniaja do refleksji nad kolejnym aspektem zagad-
nienia czasu w literaturze parenetycznej z szesnastego i siedemnastego wieku
poswicconej matzenstwu. Warto ponownie podkresli¢, iz wskazywanie mini-
malnej liczby lat uprawniajacej do zawarcia malzefistwa absorbowato raczej
niewielu autoréw tego typu tekstéw. Znacznie cz¢sciej podejmowali oni nato-
miast zagadnienie optymalnej, czy moze raczej stosownej, réznicy wieku po-

migdzy matzonkami.
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Kwestia ta pozostaje w $cislej zaleznosci z pojeciem tak zwanej réwnosci
malzeniskiej stanowiacej kluczowy motyw obecny w literaturze matrymonial-
nej, poczawszy od czaséw antycznych. Prawdopodobnie pierwszy utwér po-
etycki, w ktérym motyw ten si¢ pojawia, to przypisywane Klaudianowi Epitha-
lamium Laurentii. Nowozericy — adresaci epitalamium — zostali przedstawieni
w nim jako ,podobni i réwni [0 similes multumque pares)” (Safona i in. 1999:
134-135), realizujac tym samym wzorzec, do ktérego nawiazywaé beda przez
cate stulecia autorzy tekstéw parenetycznych.

W kulturze staropolskiej postulat réwnosci matzeriskiej pojmowano z re-
guly jako zalecenie, by wiaza¢ si¢ z osoba wywodzaca si¢ z tego samego stanu
spofecznego, wyznajaca t¢ samg religie i pochodzaca z rodziny dysponujacej
podobnym majatkiem?®. W wigkszoéci tekstéw parenetycznych obok wymie-
nionych kryteriéw wyboru wspétmatzonka pojawiat si¢ takze wiek.

W kazaniu pod znamiennym tytutem O przyczynach nieszczesliwego mat-
zenstwa Szymon Starowolski — jeden z najwybitniejszych kaznodziejéw epoki
baroku — jako powdd ,niepomyslnego w stanie matzeriskim pomieszkania”
wymienia sytuacje, ,,kiedy si¢ nieréwni kondycyja, laty, urodzeniem i obycza-
jami abo religia pojmuja, bo migdzy takimi rzadko zgoda by¢ moze” (Staro-
wolski 1648: 242). Na ,,réwnos¢ religijej”, ,,réwnos¢ wieku”, ,,réwnos¢ stanu”
i ,réwnos¢ osiadlosci” — czyli majatku — jako gwaranty ,,porzadnego matzeri-
stwa” wskazywal rowniez Adam Gdacjusz (1969: 225; 227-228), siedemnasto-
wieczny pastor protestancki z Kluczborka.

Mozna tatwo zauwazy¢, iz duchowni, niezaleznie od wyznania, prefero-
wali model malzedstwa réwnego pod kazdym wzgledem, takze wieku. Podob-
nie kwestie te przedstawiali tez niektdrzy autorzy §wieccy, a znakomitym przy-
ktadem owej tendencji sa Satyry albo przestrogi do naprawy rzqdu i obyczajéow
w Polszcze nalezqce Krzysztofa Opaliniskiego, wydane w Lesznie w 1650 roku.
Sposréd wszystkich zawartych w tym zbiorze utworéw zaledwie kilka poru-
sza problem zycia matzeriskiego; ich lektura bez trudu pozwala si¢ jednak zo-
rientowaé, ze w ujeciu Opaliriskiego to wlasnie brak réwnosci pod wzgledem
wieku stanowi gléwne Zrédio wszelkich matzeriskich nieszczgs¢. Motyw ten
odnajdujemy migdzy innymi w satyrze pod tytutem Na tych, co si¢ w zesztym
wieku zenig, w ktérej stowa nagany padaja pod adresem starcéw obojga plci

2 Jako szczegdlnie niedopuszczalng postrzegano sytuacije, kiedy to zona byta osoba
zamozniejsza, gdyz mogta pomiata¢ mezem. Motyw ten ma dtugg i bogata tradycje
literacka — wystarczy przypomnie¢ Piesri XXIV z ksiegi trzeciej Horacego.
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pojmujacych mlodych wspétmatzonkéw. Oto jak z wihasciwa sobie zjadliwa
ironia odmalowuje autor portret staruszki naiwnie wierzacej, iz stala si¢ obiek-

tem szczerych westchnied miodego chlopca:

[...] O, jak owo $mieszna,

Gdy si¢ babus wymuszcze, gdy brwi ufarbuje,
Lecz hebanowych zabkéw ufarbowaé trudno

I owych zmarskéw ujaé, kedre pooraty

Szpetna twarz. Przecie jednak suknia naddawaja,
Co natura ujgta. Stroi si¢ babusia,

Postawe tez formuje i chdd, i pojrzenie (Opalifiski 2005: 32-33).

Autor szybko demaskuje prawdziwe motywy dziatania owych ,mtoko-
séw”, ktorzy krecea sig¢ u boku starszych pari. Maja oni na uwadze wyltacznie
majatek, cho¢ bez trudu przekonuja naiwna kobiete, ,ze grzeczna, ze pigk-
na i wdzigezna” (Opaliniski 2005: 33). Sytuacja zmienia si¢ po $lubie, kiedy
zona, teraz juz niepotrzebna, zostaje wyrzucona z domu i musi szuka¢ pomocy
krewnych. Obraz ten, cho¢ satyrycznie przejaskrawiony, ilustruje nierzadka
w owych czasach praktyke pojmowania przez mlodzieficéw starszych, majet-
nych kobiet, sposréd ktdrych szczegdlnie pozadane byly wdowy, zazwyczaj
oprécz whasnych débr mogly one bowiem wnie$¢ w posagu majatek swoich
dzieci (Kulesza-Woroniecka 2002: 29).

Satyryczny zarzut naiwnosci dosiega jednak w analizowanym utworze nie
tylko kobiety, ale i mezczyzn, ktérzy majac ,siedmdziesiat lat wieku” (Opa-
linski 2005: 30) pojmuja za zony mlode panienki, liczac na ich opieke oraz
posag. Opalinski nie pozostawia podstarzalemu zalotnikowi zadnych ztudzen

i przekonuje, ze ze strony takiej matzonki spotykaé go beda same upokorzenia:

[...] ze$ ustal, chudzina,

Ze $mierdzisz trupem zgnitym i ze-¢ z nosa ciecze,
Ze oczy oparzyste ustawicznie placza,

Ze 2¢béw w gebie nie masz, zes grzyb na pét zgnily,
Ze$ w mitosci oziebly [...] (Opalinski 2005: 32).

Ow obszerny katalog zagrozeri, jakie czyhaly na starca poslubiajacego
mtoda dziewczyng, nie jest wylacznie wytworem literackiej fikcji. O trafnosci
sadéw Opaliniskiego w tym wzgledzie przekonywato bowiem nieraz samo zy-
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cie, a czasem nawet jego utrata wskutek zastosowania przez leciwego matzonka
zbyt duzej ilosci $rodkéw wzmagajacych potencjg, jak to przydarzylo si¢ na
przyktad w pierwszej polowie siedemnastego wieku hetmanowi Stanistawowi
Koniecpolskiemu, pragnacemu sprostaé wymaganiom miodziutkiej zony —
Zofi Opalinskiej (Bogucka 1998: 37).

Mylny bylby jednak osad, jakoby w obliczu podobnych zagrozent wymég
réwnoséci wieku stanowit zagadnienie eksponowane we wszystkich tekstach
parenetycznych w omawianym tu okresie. Bowiem w odréznieniu od postula-
téw réwnosci pod wzgledem religii, majatku i stanu, ktére zgodnie forsowali
niemal wszyscy autorzy, postulat réwnosci wieku pojawia si¢ jedynie w pew-
nej grupie tekstéw — przewaznie w kazaniach. Natomiast autorzy utworéw
o charakterze $wieckim traktowali t¢ kwesti¢ o wiele mniej radykalnie (cho¢
istnialy wyjatki, jak chocby Sazyry Opaliriskiego), paradoksalnie powotujac si¢
przy tym na autorytet Pisma Swiqtego, a konkretnie na starotestamentowa
opowies¢ o sedziwym krélu Dawidzie, ktéry — jak czytamy w Pierwszej Ksig-
dze Krolewskiej:

tak si¢ posunat w latach, ze nie mégt si¢ rozgrzaé, cho¢ okrywano go kocami. Wow-
czas powiedzieli mu jego studzy: , Trzeba, aby wyszukano panu memu, krélowi,
miloda dziewice, a ona bedzie przy krélu czuwaé i mie¢ o niego staranie. I bedzie
spala na twym tonie, a przez to ogrzewata pana mego, kréla”. Szukano wicc pigknej
dziewczyny w calym kraju izraelskim, az wreszcie znaleziono Szunemitke Abiszag
i przyprowadzono ja do kréla. Dziewczyna ta byta nadzwyczaj pigkna. Cho¢ miata
staranie o kréla i obstugiwata go, krél si¢ do niej nie zblizyt (1 Krl 1, 1-4).

Historia ta stala si¢ ulubionym odniesieniem dla niektdrych $wieckich
moralistéw pragnacych przeforsowa¢ poglad o korzystnym wplywie mtodziut-
kich zon na samopoczucie leciwych me¢zéw. Do grona takich twércéw nalezat
migdzy innymi Jan Mrowinski Ploczywlos — rajca w podkrakowskim Kazimie-
rzu, autor wielce interesujacego krétkiego traktatu parenetycznego pod tytutem
Stadlo matzerskie, wydanego w Krakowie w roku 1561. Wprawdzie pobiezna
lektura tego tekstu moze prowadzi¢ do wniosku, iz poglady Mrowiriskiego na
temat réwnosci malzeniskiej nie odbiegaja od nauki kaznodziejskiej, pisze on
bowiem dobitnie: ,,dobrze, by réwnemu réwna sobie poja¢” (Mrowiriski 1890:
25), uwazny czytelnik szybko zorientuje si¢ jednak, iz zaproponowany przez
autora traktatu model réwnosci matzeniskiej zupetnie nie obejmuje kryterium

wieku. Jakze dalekie od ztowrézbnej wizji Opaliniskiego sa bowiem te fragmen-
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ty Stadta matzerskiego, w ktérych autor przekonuje starcéw, iz ,jest potrzebne,
aby swoje lata juz zeszle i nachylone w towarzystwie a w kochaniu z mita zonka
swobodniej, weselej i tez wdzigczniej wiedli” (Mrowinski 1890: 7), podobnie
jak biblijny krél Dawid, ,kt6ry mlodziuchng a nadobna zonke [...] juz bedac
zgrzybiatym, byt pojal, i z nig sypial” (Mrowinski 1890: 7).

Analogiczny motyw znajduje si¢ na kartach jednego z najbardziej niezwy-
ktych traktatéw parenetycznych tamtego okresu, zatytulowanego Declamatio
de nobilitate et praecellentia feminei sexus eiusdemque super virilem eminentna,
autorstwa maga, okultysty, filozofa i znanego obroricy kobiet oskarzonych
o czary — Henryka Korneliusza Agryppy von Nettesheima. Oryginalny faciriski
tekst ogloszony zostal w Antwerpii w roku 1529, a czterdziesci szes¢ lat pézniej
przyswoit go polszczyznie Maciej Wirzbigta, nadajac mu tytut O slachetnosci
i zacnosci plci niewiesciej. Poniewaz Agryppa’ zywo interesowat si¢ medycyna
(Baschwitz 1999: 91), postulat wydawania dziewczat za zgrzybialych starcéw
okrasit paramedycznym wywodem, w ktérym szczegétowo przedstawit ustale-
nia lekarzy powiadajacych rzekomo o mtodych kobietach, iz ,,ciepto brodawek
ich piersi zbytnie starym mezom przylozonych do piersi wzbudza w nich cie-
plo przyrodzone, pomnaza go i zachowuje” (Agryppa 1891: 26).

Co istotne, Agryppa, ktérego profeministyczne poglady stanowity swo-
iste kuriozum w epoce, w ktérej norma byto myslenie i pisanie o przyrodzonej
kobietom podrzednosci, nie poprzestaje jedynie — w odréznieniu od Mrowiri-
skiego — na przedstawieniu korzysci, jakie moga czerpa¢ z malzefstwa starcy
ogrzewani przez mlode zony. W dalszej czgsci traktatu ujmuje si¢ bowiem za
owymi dziewczetami i wysuwa postulat, aby mogly one obcowa¢ z mtodymi
zastgpcami, ktdrych stary maz powinien im wskazaé. Przykiady takiego dziata-
nia odnajduje autor w Pi$mie Swigtym, podobna wspaniatomys$lnos¢ okazuja
tam jednak wytacznie kobiety — takie jak Sara czy Rachela — ktére oddawaty
mezom swoje stuzebnice. W fakcie, iz zaden me¢zczyzna, ,,cho¢ tez i najstarszy,
ozi¢bly, nieptodny i w sprawie matzeriskiej nikczemny” (Agryppa 1891: 39),
nie jest gotow okaza¢ w ten spos6b zonie swojego uczucia, dostrzega razaca
niesprawiedliwos¢.

Na marginesie nalezy doda¢, iz 6w niezwykly postulat nie jest orygi-
nalnym pomystem Agryppy, gdyz do podobnych dziataii miat tez nakfania¢

Likurg — prawodawca Sparty, ktdry, o czym mozna dowiedzie¢ si¢ od Kseno-

8 W rzeczywistosci prawdopodobnie nazywat sie Heinrich Cornelis.
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fonta, w trosce o przyrost ludnosci proponowal, aby kazdy stary maz majacy
mtloda zong , wziat sobie do domu takiego, ktéry fizycznie i duchowo mu sig
podoba, i by on ptodzit dzieci” (Ksenofont 1966: 389). Pomyst ten, kontro-
wersyjny w czasach antycznych, w wieku szesnastym byt juz zapewne odczu-
wany jako zupetne kuriozum, jednak Agryppa dostrzegat w nim skuteczna
broni w walce o réwnouprawnienie kobiet.

W toku tych rozwazani rodzi si¢ pytanie, czy opowies¢ o krélu Da-
widzie, bedaca motywem o biblijnej przeciez proweniencji, znalazta swoje
miejsce réwniez w kazaniach. Najbardziej wyczerpujaca odpowiedz pojawia
si¢ w przytaczanym juz kazaniu Gdacjusza, ktéry — §wiadomy wykorzysty-
wania tej historii jako argumentu podwazajacego ide¢ réwnosci matzeriskiej
pod wzgledem wieku — pisal, iz: ,[...] zwykli si¢ zgrzybiali staruszkowie od-
wolywacé i szczyci¢ przyktadem Dawida Kréla, keéremu studzy mtoda dzie-
weczke przywiedli, zeby go zagrzewata. Ale¢ tym przyktadem wyméwid sig
nie moga, bo [...] Dawid tej dzieweczki mlodej za zon¢ byt nie pojat [...]”
(Gdacjusz 1969: 227).

Jak zatem wida¢, w ujeciu pastora z Kluczborka biblijna opowies¢ nie
moze by¢ interpretowana jako pochwata podobnych zwiazkéw matzeniskich,
bowiem wspomniana w niej mloda dziewczyna — Abiszag — nie byla w ogéle
zong kréla. W toku dalszych rozwazan kaznodzieja podkresla takze, iz rada,
ktérej postuchal wiadca, nie pochodzita od Boga, ale od ludzi — dworzan
i lekarzy, nie nalezy jej wigc rozpatrywaé w kategoriach obowiazujacego na-
kazu. Z historiag Dawida jako argumentem na rzecz popierania nieréwnych
malzenstw rozprawit si¢ tez Mikolaj Rej, ktéry, jakkolwiek nie bedac du-
chownym, byt wszakze autorem kazan (w roku 1557 ukazata si¢ jego Posty-
lla) oraz bardzo surowym moralista, szczeg6lnie w zakresie obyczajowosci
malzeiskiej. W parenetycznym Zywocie cztowieka poczciwego zalecal wiec,
by ttumi¢ ,w sobie twardym wedzidlem wszytki pozadliwosci cielesne” (Rej
2003a: 140), zas w kontekscie biblijnej opowiesci o krélu Izraela sformuto-
wal pod adresem starcéw zalecenie, by wzigli sobie do towarzystwa ,,ony trzy
Sulamitki, a ony trzy zacne panienki: wiarg, nadzieje, a taske” (Rej 2003b:
451). Interpretujac popularny biblijny motyw, Rej podaza wiec, jak widac,
w zupelnie innym, niekonwencjonalnym kierunku, kierujac uwagg starcéw

raczej ku godnej $mierci, niz pelnemu uciech zyciu.
) Ku g ) p y
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Powtdrne matzenstwo

Z problemem matzedstw oséb w podesztym wieku $cisle wiaze si¢ tez kolej-
ny aspekt zagadnienia czasu stosownego do zaslubin, a mianowicie powtérne
zwiazki wdowcéw oraz wdéw. Podobnie jak w przypadku pozostatych mo-
tywéw, takze i ten znalazt swoje miejsce zaréwno w §wieckiej, jak i religijnej
tworczosci parenetycznej. Szczegdlnie chetnie napominano przy tym kobiety,
jako ze stan wdowi wiazal si¢ w ich wypadku z dos¢ duzg samodzielnoscig
(hnansowsa i prawna), ktdrej nie mialy ani panny, ani mezatki. Cz¢$¢ wddw,
nie chcac rezygnowac z tych uprawnien, nie zawierata wigc w ogéle ponowne-
go malzenistwa, a jesli byly to kobiety stosunkowo mtode i operatywne, taka
decyzja nie zawsze zyskiwata aprobatg spofeczng. Na przeciwleglym biegunie
znajdowaly si¢ natomiast wdowy zawierajace powtérny zwiazek zbyt wezesnie,
jeszcze przed oficjalnym zakonczeniem okresu zatoby, a trwat on wéwczas rok
i sze$¢ tygodni (Stuchlik-Surowiak 2016: 330; 332-333). Obie postawy byly
do$¢ ostro pigtnowane przez kaznodziejéw i moralistéw tamtej epoki.

Niemato miejsca poswiccit wdowom Piotr Zbylitowski w satyrze pod
tytutem Przygana wymysinym strojom biatogtowskim (Krakéw 1600). Niejako
wbrew tytutowi autor nie skupia si¢ wytacznie na kwestiach dotyczacych ubio-
ru, lecz formutuje wskazania dotyczace czasu stosownego do wstapienia w po-
wtérny zwigzek. Jest przy tym niezwykle drobiazgowy, dzieli bowiem wdowy
na trzy grupy wickowe i w odniesieniu do kazdej z nich ustala najwlasciwszy
sposéb postgpowania. Najbardziej wyrozumialy jest przy tym w stosunku do
najmfodszych kobiet, ktérym radzi:

Nuzez wdowiczko mloda, ktéras rok trzy zyla

W stanie takim matzeriskim z m¢zem swoim byta.
Jeszcze¢ byto dwudzieste nie nadeszlo lato,

Gdys$ w takowy stan przyszla Bég ci¢ przejrzat na to,
Gdy ci¢ mily towarzysz odbiezal ni z checi.

[...]

Zrzud te przykra zalobe, pozwalam ja tobie,
Okryj cienkim rabeczkiem czarng gléwke sobie.
Nie bylaby rzecz stuszna, [a]by twoj¢ mlodos¢
Krzeczna miata tak dtugo trapi¢ cigzka zatos¢.
Przeto rychto idZ za maz, co¢ po tej zatobie,

Ze ja nosisz surowa na swej mlodej glowie;
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A jedlize w tym stanie dtugo si¢ zabawisz,
Przez mata si¢ choroby wielkiej nie nabawisz.
Bo tego jest potrzeba, kto si¢ na $wiat zrodzit,

Aby z niego potomek takze tez wychodzit (Zbylitowski 1910: 37-38).

Znacznie bardziej rygorystyczne wskazéwki formutuje autor w stosun-
ku do ,$rednich” wdéw, czyli kobiet, ktére stracily meza okoto trzydziestego
roku zZycia:

A ty $rzednia wdowico, coé tez mam powiedzied,
Doma a nie w go$cinie czgéciej masz ty siedzied.
Jeslize bedziesz chciala, w stan matzeriski wprawi,
Na stuszng prosbe ludzka wnet Bég dobrze sprawi.
A péki rok, sze$¢ niedziel z kresu nie wynidzie,
Niechaj czarna plotnica z ciebie wigc nie znidzie..
Po roku juz tez cieriszej koszulki uzywad,

Czarnej przecie, a bialej jeszcze nie cheiej wdziewaé (Zbylitowski 1910: 36-37).

Absolutnie zrezygnowaé z mysli o powtérnym malzedstwie i w ogéle o ja-
kichkolwiek ziemskich przyjemnosciach mialy wdowy z trzeciej grupy wieko-
wej, ktore autor tak napomina:

Wdowo stara! Paciorki ustawicznie mawiaj,
Chwal¢ Bogu swojemu, modlitwe oddawaj.

Nie mydl ty juz o $wiecie, ani o rozkoszy,

Nie wyciagaj swych zmarszczkow, ani si¢ kokoszy
Na to, aby$ swéj wdowi stan miata odmienic,
Nie pomyslaj barwiczka twarzy swej rumienid.
Zwigdta juz twoja mtodo$¢, gotuj si¢ do Boga

Raczej, nizli do $wiata, pewniejsza tam droga (Zbylitowski 1910: 36).

Stowa te przywodza na mydl zalecenie $wigtego Hieronima, ktéry w li-
$cie do Furii pisal: ,my$l codziennie, ze umrzesz, a nigdy nie bedziesz myslata
o drugim matzeristwie” (Hieronim ze Strydonu 2010: 47). Radykalne postu-
laty $wictego ze Strydonu nie beda dziwi¢, gdy uswiadomimy sobie, jaka hie-
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rarchi¢ Kosciét katolicki ustanowit dla poszczegélnych stanéw. Wdowieristwo
nie bylo wprawdzie az tak wartosciowe, jak panienistwo i dziewictwo, zdecy-
dowanie przewyzszalo jednak malzenstwo, nic wigc dziwnego, iz duchowni
katoliccy, w przeciwieristwie do kaznodziejéw protestanckich oraz autoréw
swieckich tekstéw parenetycznych, usilnie naklaniali wszystkie, nawet mlode
wdowy do pozostania w stanie bezzennym i w czystosci. ,,Nikt mi¢ w tym nie
przekona, abych dziewictwa i wdowstwa nad malzenistwo przekladaé nie mial”
(Skarga 1618: 840) — pisat jezuita, Piotr Skarga. Przywotywany juz Starowolski
w kazaniu pod znamiennym tytutem O doskonatosci stanu wdowiego zakazuje
natomiast wdowom kontaktéw z tymi kobietami, ,ktére na przedaj rzekomo
czepki, czapeczki abo inne ubiory bialogtowskie nosza, a same na urzad po to
chodza, aby w gadaniu wyrozumialy ich, jesli ze za maz nie zechcg” (Starowol-
ski 1648: 207). Wdowa, zdaniem kaznodziei, ma bowiem trwaé w stanie bez-
zennym az do $mierci, a myslenie o jakichkolwiek ziemskich przyjemnosciach
jest jej surowo zabronione. Nie powinna si¢ nawet $miac.

Walke z takim sposobem myslenia podjeli protestanci. Krzysztof Krain-
ski, kalwiriski autor postylli, przytacza w jednym z kazan opinie Doktoréw Ko-
Sciota oraz papiezy, w $wietle kt6rych jedynie pierwsze malzeristwo zawierane
jest zgodnie z wola Boza, kazde kolejne jest zas gorsze i bardziej grzeszne od po-
przedniego. I tak na przyktad czwarty zwiazek matzeriski nazywany byt przez
katolikéw ,,$wiriskim” (Krairiski 1618: 856). Zdaniem Krairiskiego poglad taki
jest niestuszny, ,, Ewangelicy bowiem wierza i wyznawaja, ze malzeristwo wtére,
trzecie, czwarte i dalsze jest dobre, §wicte, czyste, Bogu si¢ podobajace” (Kra-
iriski 1618: 856).

Zachgcajac wdowy do zawierania kolejnych matzenstw, Krairiski napomi-
na je jednoczeénie, by nie czynity tego zbyt szybko i wyznacza im caty rok jako
minimalny okres trwania we wdowienistwie. W kategorii pozytywnego wzorca
kaznodzieja interpretuje przy tym obyczaje pogan, zgodnie z ktérymi ,zona
dziesig¢ miesiecy meza oplakiwata, a jesli za maz przed rokiem szta, miano ja
za nieuczciwa i krowg cielng bogom ofiarowa¢ musiata” (Krainski 1618: 857).
Wzmianke t¢ autor koniczy gorzka konkluzja, iz gdyby obyczaju tego przestrze-
gano teraz w Polsce, ,malo bychmy mieli kréw a woléw do orania” (Krairiski
1618: 857).

Kaznodzieja zaleca przy tym, by szykujace si¢ do zamazpdjscia wdowy
szukaty meza ,,réwnego sobie w urodzeniu, w leciech i wedtug stanu swojego”
(Kraiski 1618: 857), kreslac jednoczesnie barwny obraz matzeristwa, ktdre
owego postulatu nie spetnito: ,gdzie bedzie réznica w tych trzech rzeczach,
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juz u paniej wdowy bywa grzbiet w robocie, oczy podbite, cz¢sciej placze niz
si¢ $mieje, [...] maz czgsto gosciem w domu, przyjedzieli na pania krzywo
patrzy, a oberwawszy co u zony, do inszej si¢ kwapi” (Krairiski 1618: 857). Jak
zatem widaé, wymog réwnosci obowiazywat nie tylko w wypadku pierwszego
malzenistwa.

Kobiety zbyt rychto szukajace pocieszenia po utracie matzonka niepokoily
takze Adama Gdacjusza. Z wiasciwg sobie dosadnoscia odmalowat on barwny
portret wddéw, ktére si¢ ,pozadliwosci cielesnej nasyci¢ nie moga, a ubiega-
jac si¢ za luboscia cielesna, po $mierci matzonkéw swoich zalety odprawuja,
bankietuja, taricza, z chlopy si¢ liza i s3 tak ploche, zuchwale i lekkomysl-
ne, ze wnet m¢zéw swoich zmarlych zapominaja. Ledwie jednego z domu do
grobu wyniosg, a juz o drugich mysly” (Gdacjusz 1969: 382). Nalezy jednak
nadmieni¢, iz wlasnie on, jako jeden z nielicznych autoréw, ogarnia swym ka-
znodziejskim napomnieniem nie tylko kobiety-wdowy, ale i wdowcéw, keérzy
rozgladaja si¢ za kobietami ,ledwie Zenie nogi ostygna i ledwie ciato jej z domu
wyniosa’ (Gdacjusz 1969: 382).

Podsumowanie

Przytoczone tu zrédla stanowig zaledwie wycinek niezmiernie bogatego zaso-
bu literatury parenetycznej z szesnastego i siedemnastego wieku poruszajacej
zagadnienie malzefistwa. Jednak juz nawet owe nieliczne przyklady wyraznie
pokazuja, iz kwestia, ktéra interesowata autoréw tych tekstéw w sposéb szcze-
gblny, byt motyw czasu stosownego do zawarcia matzeistwa, przy czym naj-
wigksze emocje budzita réznica wieku pomigdzy matzonkami. Postulat réw-
nosci w tym wzgledzie znalazl najpetniejsza realizacje w kazaniach, co zapewne
mozna wyttumaczy¢ oficjalng nauka Kosciota, zgodnie z ktéra najwazniejszym
celem malzeistwa jest prokreacja. I cho¢ autorzy $wieckich traktatéw pare-
netycznych réwniez nieustannie powotywali si¢ na autorytet Kosciota i stowa
Pisma Swietego, w swojej wizji matzefistwa nieraz wykraczali poza oficjalng
doktryng. Uczynit tak na przyktad Mrowiniski, ktérego tekst — bardzo, jak na
owe czasy, nowoczesny — zawiera liczne fragmenty sugerujace, iz seks i w ogé-
le kontakt cielesny migdzy matzonkami moze stuzy¢ przyjemnosci, a nie wy-
tacznie prokreacji. I stad zapewne owo przyzwolenie na nieréwne wickowo
malzeistwa i rozmaite uciechy starcéw, ,w ktérych nie masz juz moznosci

rodzenia i nadzieje ptodu” (Mrowiriski 1890: 7). Rozbieznosci pomigdzy po-
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stulatami zawartymi w utworach $wieckich oraz w kazaniach znajduja si¢ takze
w tych fragmentach, w ktdrych poruszano problem powtdrnego zamazpdj-
$cia wd6éw. Najbardziej radykalne postulaty dostrzec mozna w kazaniach kato-
lickich, w ktérych naktaniano wdowy do dozywotniego trwania w czystosci.
O wiele mniej surowo spogladali na t¢ kwesti¢ duchowni protestanccy, a takze
autorzy §wieckich tekstéw o matzenistwie, ktérzy od powtdrnego slubu odwo-
dzili w zasadzie jedynie niewiasty w podesztym wieku. Zachecanie mtodszych
kobiet, aby po $mierci matzonka ponownie wyszly za maz, wiazato si¢ w duzej
mierze ze zrozumieniem ich potrzeb cielesnych, podczas gdy duchowni kato-
licey zalecali w takiej sytuacji modlitwe, a nie powtdrne malzeristwo.

Niezaleznie jednak od ustalen kaznodziejéw i moralistéw, ktdre zresz-
ta — jak wida¢ — czesto byly sprzeczne, zycie matzeriskie toczyto si¢ zawsze
wiasnym torem, a jego przebieg zalezal od wielu réznych czynnikéw. Jednym
z najistotniejszych byl fake, iz w mysl dwezesnej obyczajowosci matzerstwo
musialo by¢ zawarte zgodnie z wolg rodzicéw lub opiekunéw, a nierzadko
wrecz z ich inicjatywy. Zdarzato si¢ wigc nagminnie, iz kluczowym kryterium
kojarzenia malzendstw byly wzgledy finansowe, a stad niedaleko juz bylo do
ztamania zasady réwnosci matzeriskiej i to nie wylacznie pod wzgledem wie-
ku. Dotyczyto to przede wszystkim dziewczat. Jak pisat Zbigniew Kuchowicz,
dla pieni¢dzy ,wydawano panny za maz za jednostki nienormalne, kalekie,
cierpigce na rozmaite nerwice i psychozy” (Kuchowicz 1975: 167). Wniosek
ten potwierdzaja przebadane Zrédta, a w literaturze zachowat si¢ niejeden $lad
tragicznych loséw panien, ktére staly si¢ ofiarami rodzicielskich intryg matry-
monialnych. Wystarczy tutaj wspomnie¢ stynng w szesnastym wieku Halszke
z Ostroga — dziedziczk¢ ogromnego majatku, zmuszang do kolejnych mat-
zefistw przez matkg i opieckunéw (Zagérska 2000), a takze siedemnastowiecz-
na pisarke — Anng Stanistawska, ktéra swe zaaranzowane przez ojca i macoche
kuriozalne malzenstwo z uposledzonym umystowo Kazimierzem Warszyckim
przekula w niezwykty utwér literacki, nadajac mu forme trenéw (Stanistaw-
ska 1935; 2003).

Whasciwie jedynie wdowy mogty samodzielnie wybiera¢ meza, jednak ich
swobodg ograniczaly w rzeczywistosci rézne czynniki, w tym przede wszyst-
kim nieprzychylny stosunek 6wcezesnego spoteczefistwa do samotnych kobiet.
Szczegélnie widoczne bylo to w miastach, gdzie wladze cechowe nieraz wyzna-
czaly wdowie prowadzacej po zmartym mezu warsztat rzemie$lniczy okreslony
termin, po uplywie ktérego musiata albo wyjsé¢ za maz, albo zlikwidowa¢ za-

ktad (Stuchlik-Surowiak 2016: 332).
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Warto zatem pamigtaé, iz zaréwno idealny obraz malzedstwa zawarty
w parenetycznych traktatach, poradnikach i kazaniach, jak i wypaczona jego
wizja obecna w satyrach nie powinny prowadzi¢ do wniosku, iz takie wlasnie
byly realia w szesnastym i siedemnastym wieku. Odwotujac si¢ do trafnego
rozréznienia autorstwa Marii Ossowskiej, ktéra przeciwstawita sobie pojecia
,wzoréw propagowanych” i ,wzoréw akceptowanych” (Ossowska 1986: 11),
nalezy zaznaczy¢, iz zglebiajac staropolskie traktaty, poradniki czy kazania, ba-
dacz ma do czynienia wylacznie z wzorami propagowanymi, ktére nie zawsze

byly akceptowane i wcielane w zycie.

239



240

Beata Stuchlik-Surowiak

Zrédta cytowan

Acryrra, HENryk KorNELIUSZ (1891), O Slachetnosci a zacnosci ptei niewie-
sciej, przekl. Maciej Wirzbigta, wyd. Stanistaw Tomkowicz, Krakéw: Wy-
dawnictwo Akademii Umiej¢tnosci.

Bascuwrrz, Kurt (1999), Czarownice, przekt. Tadeusz Zabtudowski, Warsza-
wa: Cyklady.

B1aroBRrzESKI, MARCIN (1838), Wyklad swietych Ewangelii niedzielnych i swigt
uroczystych przez caly rok z Pisma Swigtego i z Doktoréw Kosciota Powszech-
nego z wielkq pracq zebrany i ku nauce wiernych chrzescijaskich ludzi z pil-
noscig napisany, Wilno: Drukarnia Jézefa Zawadzkiego.

Bocucka, Maria (1998), Biatoglowa w dawnej Polsce. Kobieta w spoleczeristwie
polskim XVI-XVIII wieku na tle poréwnawczym, Warszawa: Trio.

BucHwaLD-PELCOWA, PAULINA (1969), Satyra czasow saskich, Wroctaw: Za-
ktad Narodowy im. Ossoliniskich.

DziecHciNska, HANNA (1972), ‘Parenetyka — jej tradycje i znaczenie w litera-
turze’, w: Janusz Pelc (red.), Problemy literatury staropolskiej. Seria pierw-
sza, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossoliiskich, ss. 355-391.

Gpacjusz, Apam (1969), ‘Na wtéra niedzielg po Trzech Krélach’, w: Henryk
Borek, Jan Zaremba (red.), Wybdr pism, Warszawa: Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, ss. 219-233.

GLICZNER, ErazM (1876), Ksigzki 0 wychowaniu dzieci, Krakéw: D.E. Friedlein.

HieroniM zE STRYDONU (2010), Listy, przekt. Jan Czuj, Monika Ozdg, Hen-
ryk Pietras, Krakéw: Wydawnictwo WAM.

KraXski, Krzyszror (1618), Postylla Kosciola powszechnego apostolskiego Sto-
wem Bozym ugruntowanego i zbudowanego na Jezusie Chrystusie, cz. 4,
[Rakéw: 1618], online: http://www.wbc.poznan.pl/dlibra/docconten-
©?1d=245289&from=FBC, [dost¢p: 03.11.2017].

KseNoroNT (1966), Wybdr pism, przekt. Seweryn Hammer, Wroctaw: Zaktad
Narodowy im. Ossoliriskich.

Kucnowicz, ZBI1GNIEW (1975), Obyczaje staropolskie XVII-XVIII wieku, £.6dz:
Wydawnictwo Lédzkie.

KuLesza-WoroNIECKA, IwoNa (2002), Rozwody w rodzinach magnackich
w Polsce XVI-XVIII wieku, Poznan: Wydawnictwo Historyczne.

LiEDKE, MARZENA (2013), ‘Uwagi o wieku uprawniajacym do zawarcia mat-
zenistwa w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XVI-XVIII wieku’, Przesztos¢
Demograficzna Polski: 32, ss. 7-24.



Czas stosowny (i niestosowny) do zawarcia matzeristwa

MicHArowsKa, TERESA (1974), Staropolska teoria genologiczna, Wroctaw: Za-
ktad Narodowy im. Ossoliniskich.

MRrowiNskI Proczywros, JaN (1890), Stadlo matzeriskie 1561, wyd. Zygmunt
Celichowski, Krakéw: Drukarnia Uniwersytetu Jagielloniskiego.

OprariNskr, Krzyszror (2005), ‘Na tych, co si¢ w zesztym wieku zenig’, w: Le-
staw Eustachiewicz (red.), Sazyry, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Osso-
liiskich, ss. 30-33.

Ossowska, MaR1A (1986), Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa: Paristwowe
Wydawnictwo Naukowe.

Pazera, WojciecH (1999), Kanodziejstwo w Polsce od poczqtku do kotica epoki
baroku, Czgstochowa: Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Pedagogicznej.

Rej, Mixozraj (2003a), Z)/wot czlowieka poczciwego, tom 1, oprac. Julian Krzy-
zanowski, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich.

REj, Mikoraj (2003b), Z}/wot czlowieka poczciwego, tom 2, oprac. Julian Krzy-
zanowski, Wroclaw: Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich.

SaroNA 11N. (1999), Epitalamia antyczne czyli antyczne piesni weselne, przekt.
Mieczystaw Brozek, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

SkARGA, P10TR (1618), Kazania na niedziele i swigta catego roku, Krakéw: Dru-
karnia Andrzeja Piotrkowczyka.

STAROWOLSKI, SZYMON (1648), Arka lestamentu zamykajgca w sobie kazania
niedzielne catego roku, Krakéw: Drukarnia K. Schedel.

Stuchlik-Surowiak, Beata (2016a), Obraz matzerstwa w "antyfeministycznych”
utworach Bartosza Paprockiego na tle obyczajowych, religijnych oraz literac-
kich zjawisk XVI i pierwszej potowy XVII wieku, Katowice: Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego.

STUCHLIK-SUROWIAK, BEATA (2016b), “Wdowa i wdowienistwo w mieszczan-
skiej przestrzeni barokowego Slaska’, w: Joanna Eawnikowska-Koper,
Lucyna Rozek (red.), Antropologia kultury mieszczarskiej, Czgstochowa:
Wydawnictwo Akademii im. Jana Dtugosza.

Wujek, Jakus (1843), Postylla katolicka mniejsza to jest krotkie kazania czyli
wyklady §5. Ewangelij na niedziele i swigta catego roku, Wroctaw: Ksiggar-
nia S. Schlettera.

ZBYLITOWSKL, P10TR (1910), Przygana wymysinym strojom biatogtowskim (1600
R.), wyd. Karol Badecki, Lwéw: Wydawnictwo Zienkowicz i Checiniski.

ZwoLiKski, ANDRzE] (2002), Zrédlo zycia. Sakramenty i liturgia Kosciola,

Warszawa: Wydawnictwo Sidstr Loretanek.

241



