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Masakra nankinska, a wigc ludobdjstwo popetnione przez Japoriczykéw na
Chinczykach w trakcie drugiej wojny chinisko-japoniskiej, to zdarzenie niezna-
ne globalnie, mimo ze wedtug szacunkéw badaczy zycie stracito wéwczas trzy-
sta tysigcy os6b (Cook & Cook 1992: 39; Polit 2013: 215-216), czyli okoto
dziewigédziesiat tysiecy wigcej, niz lacznie zabity bomby atomowe zrzucone na
Hiroszime i Nagasaki do korica 1945 roku (Imanaka 2006: 151). Masakra nan-
kifska byta wydarzeniem nieporéwnanie bardziej brutalnym — przez okoto szes¢
tygodni Cesarska Armia Japoriska dopuszczata si¢ zabdjstw, gwaltéw i tortur.
Ofiara mégt sta¢ si¢ kazdy: zotnierz, cywil, kobieta, starzec, a nawet niemowle.
Japoriczycy zakopywali ludzi Zywcem, obcinali koriczyny, zmuszali do zabija-
nia innych. Iris Chang, autorka jednego z najbardziej popularnych opracowan
o gwalcie nankiniskim, w jego podtytule trafnie nazywa wydarzenia z Nankinu
,zapomnianym Holokaustem drugiej wojny $wiatowej” (Chang 1998).

Cho¢ do masakry nankinskiej doszto w roku 1937, to przedmiotem dys-
kusji i rozwazan stata si¢ dopiero od lat osiemdziesiatych XX wieku, a wigc nie-
mal pi¢édziesiat lat pézniej. Wtedy tez zaczela istnie¢ w publicznym dyskursie
wewnatrz Chin. Niekt6rzy badacze sugeruja, ze rozkwit upamigtniania owej
masakry po tak dtugim okresie mozna thumaczy¢ natura pamieci traumatycz-
nej wigzacej si¢ z opdzniona czasowoscig i okresem latencji (Loska 2017: 1).

Autorka niniejszego rozdziatu bedzie jednak argumentowad, ze niepodjecie te-



210

Joanna Nawrotkiewicz

matu masakry nankiriskiej i rozpoczecie procesu traumatyzacji tego zdarzenia
w okreslonym momencie historycznym wynikato z politycznych celéw wladz
chiriskich — przede wszystkim Komunistycznej Partii Chin. W tym celu zacza¢
nalezy od przyblizenia teorii o traumie kolektywnej i mechanizmie jej powsta-
wania, aby na tym fundamencie dokona¢ analizy rozwoju zbiorowej pamigci
o masakrze nankiriskiej. W rozdziale przedstawione zostang réwniez argumen-
ty wspierajace tezg, ze do dzi§ Komunistyczna Partia Chin wykorzystuje pro-
wadzong w taki sposéb polityke historyczna w celu legitymizacji swojej wladzy
oraz budowania wspélnej tozsamosci narodu chiriskiego, a takze pozyskiwania

korzysci na arenie migdzynarodowe;j.

Charakterystyka traumy kolektywne;

w zbiorowej tozsamosci, nalezy najpierw przyblizy¢ sama teori¢ powstawania
traumy kolektywnej. Rozwazania na temat §wiadomosci z perspektywy kultural-
no-socjologicznej dostarcza wielu przydatnych wskazéwek do badania procesu
traumatyzacji analizowanych wydarzer.

Swiadomoé¢ zbiorowa dziata w sposéb odmienny od indywidualnej, ope-
rujac symbolami, czgsto zorganizowanymi wedlug przeciwstawnych kryteriéw
»my” i ,oni” oraz narracjami walki pomiedzy dobrymi a ztymi, w ktérej staw-
ka jest osobowos¢ zbiorowosci (Gao & Alexander 2015: 2). Naturalne jest, ze
trauma kolektywna dziala wedtug mechanizmu innego niz trauma indywidual-
na. Przede wszystkim nie jest nagla reakcja na bolesne zdarzenie (Erikson 1976:
153—154), lecz powoli i niepostrzezenie przenika do §wiadomosci kolektywnej.
Jej zrédto nie lezy jedynie w nieprzyjemnym zdarzeniu, ale jest rezultatem wyni-
kajacego zen sttumionego Icku (Alexander 2004: 5).

Spoteczny fenomen traumy kolektywnej zostat przez niektérych badaczy
zaklasyfikowany pod pojeciem traumy kulturowej (Alexander 2004; Alexander
& Gao 2012; Smelser 2004). Wystepuje ona wéwczas, gdy cztonkowie zbioro-
wosci czuja, ze koszmarne wydarzenie, ktérego doswiadezyli jako zbiorowos¢,
pozostawia niezacieralne $lady na ich kolektywnej $wiadomosci, zmienia ich
wspomnienia, a takze fundamentalnie i nieodwracalnie wplywa na wspélng toz-
samos$¢ (Alexander 2004: 1). Neil J. Smelser wylicza cechy charakterystyczne
takiej traumy, a wige zalezno$¢ od spotecznego i kulturowego kontekstu, kulty-

wowanie pamigci zdarzenia przedstawionego jako naruszenie czego$ swictego —
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wartosci lub $wiatopogladu niezbednego dla integralnosci spoteczenistwa — pota-
czenie pamieci z negatywnymi emocjami, na przyktad wstydem (Smelser 2004:
35-36). Dochodzi w zwiazku z tym do wniosku, ze traumy kulturowe sa w prze-
wazajacej wickszosci tworzone i nie powstaja naturalnie. Warto nadmienié, ze
zadne wydarzenie historyczne nie powinno by¢ automatycznie postrzegane jako
trauma kulturowa, bowiem niekoniecznie musi si¢ ono w nig przeksztatci¢. Co
wiecej, zdarzenia mogga istnie¢ jako trauma w jednym momencie historycznym,
natomiast w drugim juz niekoniecznie (Smelser 2004: 38).

Te rozwazania sugeruja, ze trauma kulturowa nie jest rezultatem bolesnego
doswiadczenia, a raczej skutkiem wlaczenia tego bélu do zbiorowej tozsamosci.
Staje si¢ on definiensem dla calej grupy — tego kim sa, skad przybyli, dokad zmie-
rzajg jej czlonkowie (Alexander 2004: 10). Dla tworzenia traumy kulturowej —
oprécz samego wydarzenia — réwnie wazna jest odpowiednia jego prezentacja,
bowiem stanowi ona poczatek konstrukgji traumy (Thompson 1998). Prezen-
tacje te sa przekazywane przez tak zwane carrier groups, czyli grupy transferu-
jace (Weber 1968). Moga to by¢ okreslone zbiorowosci spoteczne, wspdlnoty
religijne, miodsze pokolenie, paristwo lub jego instytucje. Charakteryzuja one
konkretne ofiary, z ktérymi moze utozsamic si¢ szersza publiczno$¢, ustalaja, co
si¢ stalo, a ostatecznie przypisuja odpowiedzialno$¢ za zdarzenie okreslonemu
sprawcy (Alexander 2004: 13-15).

Najwazniejszym wnioskiem, ptynacym z tych rozwazan, jest fake, iz trauma
zbiorowa nie jest procesem naturalnym i automatycznym. Rozpoczyna go dopie-
ro konkretna grupa, ktérej zalezy na kultywowaniu pamieci o zdarzeniu. Dopiero
po jego umiejscowieniu w zbiorowej swiadomosci, wydarzenie historyczne zaczy-
na by¢ odbierane jako traumatyczne, wplywajace na kolektywna tozsamos$¢. Fakt
ten jest kluczowy dla dalszego wywodu, poniewaz umiejscawia proces traumaty-
zacji w konkretnym kontekscie i podaje wskazéwki, w jaki sposéb nalezy prze-

$ledzi¢ rozwdj pamigci na przyktadzie masakry nankinskie;j.

Rozw0j pamieci 0 masakrze nankinskiej.
Znikome upamietnienia do konca lat osiemdziesigtych XX wieku

Siédmego lipca 1937 roku miat miejsce tak zwany incydent na moscie Mar-
co Polo, uznany péiniej za poczatek wybuchu drugiej wojny chinsko-japon-
skiej. Nastapil on podczas trwajacej od 1927 roku wojny cywilnej pomiedzy
Guomintangiem, Partig Nacjonalistyczna, ktéra sprawowata rzady w éweze-
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$nie istniejacej Republice Chiriskiej, a Komunistyczng Partig Chin. Polityczni
konkurenci musieli zawrze¢ trudny rozejm, aby stawi¢ czoto agresorowi (Lutz
2019). Informacja ta jest istotna dla przyblizenia okolicznosci, w jakich masa-
kra nankiniska miata miejsce i poczatkowego procesu upamietniania (czy raczej
jego braku). Nankinu — stolicy Republiki Chiriskiej — bronito wojsko Gu-
omintangu.

20 grudnia 1937 roku, siedem dni po rozpoczeciu masakry, w komu-
nistycznej gazecie FERTHz (,Jiuguo Shibao”, ,Dziennik Ocalenia Narodo-
wego’) pojawita si¢ krétka wzmianka o $mierci trzystu zotnierzy i ich ciatach
pozostawionych na ulicach Nankinu; informacja ta zostata podana przy oka-
zji omawiania wycofania si¢ wojsk z Nankinu i strategii armii (Alexander &
Gao 2012: 7). Kolejny artykut dotyczacy tej tematyki w ,,Dzienniku Ocale-
nia Narodowego” pojawil si¢ dopiero 31 stycznia 1938 roku, a zatem pra-
wie dwa miesigce pdzniej. Traktowal on konkretniej o zbrodniach majacych
miejsce w stolicy kraju (Alexander & Gao 2012: 7), wykorzystujac zdarzenia
do nawotywania do walki przeciwko Japoriczykom w celu pomszczenia ofiar
i — ogélnie — przeciwko ztu wyrzadzonemu ludzkosci. Petnit on zatem przede
wszystkim funkecj¢ propagandowa. Wezesniej, w styczniu 1938 roku, w gazecie
£HB (.Qiyue”, ,Lipiec”) pojawiaja si¢ szczegdly rzezi nankirskiej pochodzace
z relacji mezezyzny, ktéry zbiegt z miasta. Sg one bardzo obrazowe, opisujg r6z-
ne formy przemocy stosowanej przez Japoriczykéw, w tym morderstwo cztero-
latka i gwalt na siedemnastolatce (Coble 2015: 59). Komunistyczny tygodnik
BEAR (,Qunzhong”, ,Masy”) wskazywal, ze to: ,najbardziej bezprecedensowa
krwawa brutalno$é w historii ludzkosci” (Alexander & Gao 2012: 7). Jeszcze
w maju 1938 roku zostaje opublikowany anonimowy list (podobno napisany
krwia) opisujacy wtargnigcie do zeriskiego uniwersytetu Jinling oraz nastgpu-
jace po nim gwalty i morderstwa kobiet (Coble 2015: 59). Po tym czasie zain-
teresowanie masakra nankiriska gasnie i tylko czasem pojawiajg si¢ artykuty na
ten temat (Alexander & Gao 2012: 7; Coble 2015: 60-63). W gazecie AFR
H#R (,Renmin Ribao”, ,Dziennik Ludowy”) pomigdzy 1946 a 1982 rokiem
mozna znalez¢ jedynie pigtnascie artykuléw, w keérych pojawia si¢ fraza ,ma-
sakra nankiniska”. Jednakze i tam nie jest to szczegbtowo opisywane zdarzenie.

Po przejeciu przez Komunistyczng Parti¢ Chin wladzy i proklamowaniu
Chiriskiej Republiki Ludowej w 1949 roku temat masakry nankinskiej prawie
catkowicie zanikt. Nie pojawiat si¢ zbyt czgsto ani w prasie, ani w publicznym
dyskursie, ani tez w szkolnych podrecznikach. W ksiazce dla szkét podstawo-
wych z 1950 roku napisano jedynie, ze ,Nankin zostat stracony 13 grudnia®
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(Alexander & Gao 2012: 8), a w ksigzce dla gimnazjéw z 1956 roku Nankin
wymienia si¢ razem z innymi miastami jako miejsce bitew (Alexander & Gao
2012: 8). Z przywotanych informacji wynika, ze po krétkim okresie zaintere-
sowania mediéw tym wydarzeniem, pami¢é o nim wygasta na arenie ogélno-
panstwowej.

Juz wezesniej, po zakofczeniu masakry, istniaty prawdopodobnie pew-
ne ruchy oddolne dazace do jej upamigtnienia, jednak ze wzgledu na trwaja-
cg okupacj¢ kraju przez Japoni¢ nie mogly dziala¢ w sposéb zorganizowany
i jawny, wigc sam proces upamigtniania nie byt intensywny. Polegat on przede
wszystkim na wspominaniu zamordowanych w rocznice masakry lub celebro-
waniu $wicta zmartych GBBETS, Qingmingjie). Stad przez siedem lat od zda-
rzenia, do czasu wycofania si¢ Japoriczykéw z Chin, grupa, ktdrej potencjalnie
zalezato na memoryzacji zdarzenia jako grupa transferujaca, mogaca rozpoczaé
proces powstawania traumy zbiorowej, zostata uciszona. Nie ttumaczy to jed-
nak, czemu inne zbiorowosci — znajdujace si¢ poza kontrola japoriska — nie
staraly si¢ w jaki$ spos6b upamietni¢ masakry nankinskiej. Szczegélnie zas dzi-
wi fake, ze taka préba nie zostala podjeta po zakoriczeniu japonskiej okupacji
w 1945 roku, w szczegdlnosci po stworzeniu stabilnego pafistwa w 1949 roku.

Zaréwno Partia Nacjonalistyczna, jak i Komunistyczna Partia Chin mialy
mozliwo$¢ i zasoby, aby rozpowszechni¢ wiedz¢ o masakrze nankinskiej, upa-
migtni¢ ofiary, zadba¢ o nalezyta pamig¢ wsrdd narodu. Jednak obie te grupy
mialy réwniez powody, aby tego poniecha¢. Nacjonalistom masakra przypo-
minata bowiem o poniesionej porazce oraz niejako ich odpowiedzialnosci za
przyzwolenie, by doszto do tego zdarzenia. Nie chcac prezentowac si¢ przed
narodem w ztym $wietle, tym bardziej w zwiazku z konkurowaniem z Komu-
nistyczng Partig Chin, Partia Nacjonalistyczna milczata. Komunisci z kolei nie
chcieli, aby naréd zjednoczyt si¢ przeciwko wspélnemu wrogowi — poniewaz
trudno bytoby wtedy demonizowa¢ Guomintang, ich politycznego przeciw-
nika. Obie grupy zdawaly si¢ wigc ponad pamigé¢ ofiar wybiera¢ polityczne
korzysci. Z relacji wynika, ze podczas Trybunatu Nankiriskiego, Partii Nacjo-
nalistycznej zalezato bardziej na osadzeniu komunistycznych kolaborantéw niz
japonskich zbrodniarzy (Alexander & Gao 2012: 7-8). Natomiast w komu-
nistycznych gazetach (migdzy innymi w ,Dzienniku Ludowym”) stosunko-
wo malo bylo opiséw zbrodni Japonczykéw, za to duzo relacji dyskredytuja-
cych dziatania zotnierzy Guomintangu, o czym $wiadczylo uzywanie takich
zwrotdw, jak ,rabusie”, ,zlodzieje”, ,bandyci”, ,zdrajcy”, ,tyrani”, ,faszysci’,

a takze oskarzanie ich o sabotaz wlasnego paistwa (Gao & Alexander 2015:
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17). Cho¢ istniaty mozliwosci, aby po uwolnieniu parstwa spod okupagji ja-
poriskiej upamietni¢ masakre nankinska, to jednak podjeto swiadomy wyboér
niekultywowania pamieci o tym wydarzeniu.

Reaktywowanie pamieci — lata osiemdziesigte XX wieku

Przed latami siedemdziesigtymi XX wieku zaréwno Chinska Republika Ludo-
wa, jak i Republika Chifiska na Tajwanie nie podejmowaly tematu masakry
nankinskiej na forum miedzynarodowym. Witadze obu panstw chcialy utrzy-
mywac¢ jak najlepsze relacje z Japonia, a przede wszystkim zdoby¢ jej uznanie
na arenie mi¢dzynarodowej. Dopiero po przejeciu wladzy przez japoniska pra-
wicg w 1972 roku kwestia masakry nankinskiej zaczeta zyskiwac rozglos. Rzad
Japonii bardzo czgsto oskarzat Chiny o opieranie si¢ na emocjonalnych i aneg-
dotycznych zeznaniach i o brak innych, bardziej przekonujacych dowodéw.
Reaktywacja pamigci nastapita jednak dopiero w 1982 roku. W Japonii
opublikowano podrecznik szkolny zawierajacy rewizjonistyczna wizje przebie-
gu masakry nankiniskiej, zaprzeczajaca faktycznej skali wydarzenia (Wang 2017:
330). Ogromny sprzeciw wobec tych zdarzeni relacjonowat , Dziennik Ludowy”,
w ktérym opublikowano kilkanascie artykuléw dotyczacych masakry nankinskiej
(Alexander & Gao 2012: 16). Oburzeni mieszkaricy Nankinu domagali si¢ od lo-
kalnych wladz reakeji, a przede wszystkim upamigtniania masakry ,,przez wzglad
na historig, ale i przyszto$¢; dla mieszkaricéw Nankinu, Chiriczykéw i wszystkich
mitujacych pokdj” (Alexander & Gao 2012: 16). Niemal natychmiast po tych
wydarzeniach, bo w 1985 roku, wybudowano Mauzoleum Masakry Nankiriskiej.
Wykorzystujac nagly zryw emocjonalny Chidczykéw i przywrdcenie
wspomnieni o masakrze nankirskiej, Komunistyczna Partia Chin zapoczatko-
wata naczelny dyskurs stu lat narodowego upokorzenia (BEEEEL, bainian
guochi). Tym samym wyznaczyta umowng epoke, trwajaca od 1839 roku, wy-
buchu pierwszej wojny opiumowej, do 1949 roku, czyli momentu prokla-
mowania Chinskiej Republiki Ludowej (Kauffman Adcock 2010: 1-33). Ta
polityczna narracja, w ktérej podkreslano role Chin jako ofiary, stanowita zu-
pelne przeciwieristwo dotychezas dominujacego dyskursu chwalebnej rewolu-
cji i walki klasowej. W centrum nowej narracji umieszczono masakre nankin-
ska. Silnie ztaczyto to pamie¢ z negatywnymi emocjami i stworzyto poglad, ze
zdarzenie pozostawito §lady w ich §wiadomosci, co nalezy do wspomnianych

wezesniej mechanizméw charakteryzujacych traumy.
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Grupa transferujaca, pragnaca ustanowi¢ traume, musi wysta¢ komunikat
zrozumialy dla kazdego cztowieka taki, ktéry bedzie w stanie go poruszy¢. Po-
mocny w tej roli jest jezyk emodji, szczegélnie tych negatywnych, utrzymujacy,
ze trauma kulturowa istnieje lub jest groZna. Mozna nawet stwierdzi¢, ze zda-
rzenie niewywotujace negatywnych odczu¢ (okreslane jako tragedia narodowa,
narodowy wstyd badZ narodowa katastrofa) nie moze by¢ uznane za traume
kulturows (Smelser 2004: 41). W pierwszej czgéci tego rozdziatu wymieniono
grupe polityczng jako jedng z mozliwych grup transferujacych. W tym wypad-
ku to wlasnie Komunistyczna Partia Chin przez wydarzenie historyczne stwo-
rzyla symbole, z pomoca ktérych obywatele nauczyli si¢ okreslonej narracji.
Symbole te — mogace przybiera¢ forme podrecznikéw, pomnikéw czy muze-
6w — wspélnie tworzg kolektywna pamig¢ historyczng. Ponadto Jeffery C. Ale-
xander rozréznia takze ,areny instytucjonalne” (Alexander 2004: 15), zdolne
do wspierania konstrukeji traumy kulturalnej. Z racji autorytarnego rezimu
Chiriskiej Republiki Ludowej wlaczenie wszystkich instytucji do wspéttworze-
nia traumy nastapito w zasadzie automatycznie, niejako w sposéb oczywisty.

Komunistyczna Partia Chin miata swoje powody, aby zareagowaé w tak
dynamiczny sposéb w obliczu japoriskiego rewizjonizmu. Smieré Mao Zedon-
ga i ostateczny koniec rewolucji kulturowej w 1976 roku oraz nastgpujace po
nich reformy Denga Xiaopinga i dopuszczenie elementéw kapitalizmu, miaty
ogromny wplyw na spoteczeristwo Chiriskiej Republiki Ludowej, dogtebnie
nim wstrzasajac. Ten okres niewatpliwie dokonat erozji w chinskiej tozsamo-
sci kulturowej, wywotujac tak zwany ZICMEH (sanxin weiji, kryzys trzech
wierzen): kryzys wiary w socjalizm, w marksizm i zaufania do partii (Chen
1995). Doswiadczenie to powoli ewoluowato w postaci tworzenia ruchéw pro-
demokratycznych, o czym wiadza miata si¢ przekona¢ w ciagu kolejnej dekady
(Zhao 1998: 288).

Warto tez doda¢, ze po ugruntowaniu danego wydarzenia jako traumy,
nalezy stale i aktywnie dziata¢ na rzecz utrzymania tego statusu (Smelsner
2004: 38-39). Wobec tego w kolejnych latach dyskurs narodowego upokorze-
nia nie tracit na znaczeniu. W 1991 roku Komunistyczna Partia Chin rozpo-
czela realizacj¢ kampanii patriotycznej edukacji, skupionej na lojalnosci wobec
rezimu i majacej na celu przekonstruowanie politycznych pogladéw obywateli
(Zhao 2004: 223). Program 6w byl przede wszystkim odpowiedzig na rze-
czywisto$¢, z jaka przyszto si¢ zmierzy¢ Komunistycznej Partii Chin. Jesien
Ludéw w 1989 roku i rozpad rzadéw komunistycznych w Europie, a takze

upadek Zwiazku Sowieckich Republik Radzieckich w 1991 roku byly wyraz-
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nym sygnatem, ze forma wladzy oparta na ideologii marksistowskiej powoli
dobiega kresu. Ponadto Komunistyczna Partia Chin sama odczuta sit¢ demo-
kratycznych protestéw w trakcie pekiriskiej wiosny, ktéra brutalnie sttumita na
placu Tian’anmen.

Komunistyczna Partia Chin potrzebowata nowej formy legitymizacji wha-
dzy, zestawu wartosci umozliwiajacych jej dalsze rzady. Wybrano w zwiazku
z tym kierunek prorzadowego nacjonalizmu (Wang 2008: 793). Kampania
patriotycznej edukacji pod szyldem 2D/ (wu wang guochi, czyli ,nie za-
pominaj o narodowym upokorzeniu”), z masakra nankinska w jej centrum,
przenikneta do zycia Chinskiej Republiki Ludowej. W szkolnych podreczni-
kach znalazly si¢ liczne zdjecia, statystyki, wypowiedzi $wiadkéw, jak réwniez
makabryczne relacje dotyczace masakry (Wang 2012: 208). Na terenie catych
Chin zbudowano lub przebudowano wigcej niz dziesi¢é tysigcy pomnikéw
pamigci (Wang 2012: 104-107). Jednym z nich jest powstale w 2006 roku
muzeum Johna Rabego (Lim 2006), niemieckiego przedsi¢biorcy poréwny-
wanego w Chinach do Oskara Schindlera i okreslanego ,,nankifiskim Buddg”.
Najwazniejszym miejscem upami¢tniajacym masakre pozostaje jednak Mau-
zoleum Masakry Nankinskiej. W 1996 roku wprowadzono obowigzek wizy-
towania tego miejsca przez wycieczki z lokalnych szkét, a juz w 1997 roku,
w sze$¢dziesiatg rocznicg wydarzenia, dokonano znacznej rozbudowy mauzo-
leum, powickszajac jego powierzchni¢ niemal dwukrotnie, do pigédziesieciu
czterech tysigcy metréw kwadratowych (Denton 2014: 8). Od tego czasu suk-
cesywnie dokonywano wielokrotnych przebudowan budynku. Kolejna budo-
wa, przeprowadzona w 2005 roku (na sze$¢dziesiat rocznicg poczatku masa-
kry nankinskiej), pochlongta pieéset czterdziesci milionéw yuanéw renminbi
(Sina.com.cn 2005), czyli ponad sto czterdziesci dwa miliony zlotych'. Tym
razem catkowicie od$wiezono wyglad muzealnych wystaw, jeszcze $cislej wia-
z3¢ je z dyskursem narodowego upokorzenia poprzez odpowiednie historyczne
opisy (Qian & Guo-Qiang 2019: 92). Dziesi¢¢ lat pézniej ponownie zmo-
dernizowano mauzoleum, przeznaczajac na to kwotg stu trzynastu milionéw
yuanéw renminbi (Njcz.gov.cn 2016), czyli ponad sze$¢dziesiat milionéw zto-
tych?. Obecnie powierzchnia Mauzoleum Masakry Nankiriskiej wynosi okoto

! Przeliczenie dokonane wedtug sredniego kursu z 2005 roku przy postugiwaniu sie kal-
kulatorem walutowym dostepnym online (Lynxbroker.pl).

2 Przeliczenie dokonane wedtug Sredniego kursu z 2005 roku przy postugiwaniu sie kal-
kulatorem walutowym dostepnym online (Lynxbroker.pl).
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stu dwudziestu tysiecy metréw kwadratowych (China Discovery 2019: par. 3).
Taki pomnik pamigci jest wyraznym rezultatem pewnego kierunku polityczne-
go, jaki obrata Komunistyczna Partia Chin, i do ktérego konsekwentnie dazy,
regularnie poprawiajac poziom atrakcyjnosci muzeum i zmieniajac wydzwick
jego wystaw.

Dazenia do utrzymania statusu masakry nankiriskiej jako traumy wciaz
nie traca na intensywnosci. W 2014 roku Ogélnochiriskie Zgromadzenie
Przedstawicieli Ludowych ustanowilo trzynastego grudnia, poczatek wyda-
rzed w Nankinie, Narodowym Dniem Pamigci Ofiar Masakry Nankinskiej
i od tego czasu w wazniejszych uroczystosciach rocznicowych (na przyktad
w osiemdziesigta rocznicg masakry w 2017 roku) bierze udziat Sekretarz Gene-
ralny Komunistycznej Partii Chin Xi Jinping (Qian & Guo-Qiang 2019: 82).

Lecz obecnie Chinom nie zalezy jedynie na traumatyzacji masakry nan-
kinskiej wewnatrz pafistwa. Dziatania Chinskiej Republiki Ludowej zmierzaja
takze do rozpowszechniania wiedzy o tym wydarzeniu na arenie migdzynaro-
dowej. Juz w2011 roku Komunistyczna Partia Chin podj¢ta starania majace na
celu szerzenie wiedzy o masakrze nankinskiej na $wiecie. Préby tej dokonano
za pomocg produkcji Kwiatéw wojny — filmu o najwigkszym wéwczas budzecie
w historii Chin (wynoszacym dziewigédziesiat cztery miliony dolaréw; IMDb:
par. Box office), w rezyserii cenionego na $wiecie i wielokrotnie nagradzane-
go Zhanga Yimou oraz z udzialem jednego z najstawniejszych hollywodzkich
aktoréw — Christiana Bale’a — w gléwnej roli. Obraz miat zwréci¢ uwagg za-
granicznej publiczno$ci na masakre nankiniska przez nadanie zdarzeniom ko-
mercyjnego wymiaru. Ten cel nie zostal jednak zrealizowany ze wzgledu na
duza porazke finansowa (Nawrotkiewicz 2018: 32), co z pewnoscig nie zostalo
przyjete pozytywnie przez kierownictwo Komunistycznej Partii Chin.

Ponadto w 2014 roku Chiny zawnioskowaly o wlaczenie dokumentéw
dotyczacych masakry nankinskiej i jej nastepstw do rejestru Pamieci Swiata
UNESCO (Qian & Guo-Qiang 2019: 83). Wpisano je na listg rok pézniej,
co doprowadzito do ochfodzenia relacji bilateralnej z Japonia. Juz wezesniej ta
ostatnia dazyta do wycofania wniosku Chinskiej Republiki Ludowej, wskazujac
na ,niepotrzebne podkreslanie negatywnego dziedzictwa pewnego okresu prze-
sztosci” (McCurry 2015), a takze grozac zablokowaniem wniosku (Xinhuanet.
com 2015). Chiny jednak konsekwentnie dazyly do osiagnigcia swojego celu.

Japonia zareagowata na wydarzenia drugiej wojny $wiatowej dopiero po
kilkudziesigciu latach, a doktadniej w 1995 roku. Wéwczas premier Tomiichi

Murayama wyglosit przemowe, przyznajac, ze Japonia wyrzadzita ogromne
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szkody i sprawila cierpienie ludziom wielu krajéw, zwlaszcza narodéw azja-
tyckich. Chinska Republika Ludowa uznata przeprosiny za niewystarczajace,
szczegblnie w obliczu braku odniesienia do masakry nankiriskiej. Konflikt
wzmocnily réwniez wypowiedzi japoriskich 0séb publicznych, negujacych fakt
istnienia masakry nankinskiej i oskarzajacych Chiny o fabrykacj¢ tych wyda-
rzefi (Ogawa 2000: 45; Armstrong 2012: par. 3-5; BBC 2014: par. 5-6).

Cho¢ Chinska Republika Ludowa niezaprzeczalnie ma prawo zada¢ prze-
prosin, to jednak Komunistyczna Partia Chin stara si¢ wykorzysta ten atrybut
na arenie mi¢dzynarodowej w sposéb oczywisty. Chiny staraja si¢ bowiem pod-
kresla¢, ze padly ofiarg agresji ze strony Japonii, aby dobitniej zaprezentowaé
si¢ jako kraj ceniacy pokdj, co niejednokrotnie bywato czeécia politycznych
wystapien Xi Jinpinga (Tang 2019). Te dziatania $wiadczg nie tylko o checi
zmiany pozycji masakry nankiriskiej z ,,zapomnianego Holokaustu” na kolej-
ny symbol drugiej wojny $wiatowej, ale tez stanowia sygnat instrumentalnego
wyzyskiwania wydarzenia historycznego w celu ,wspétczesnej gry o wplywy
i dominacj¢ na arenie mi¢dzynarodowej” (Wardgga 2013: 230).

Podsumowanie

Trauma kolektywna, wynikajaca ze zdarzert masakry nankiriskiej, jest $wiado-
mie podtrzymywana przez Komunistyczng Parti¢ Chin. Z niniejszych rozwazan
wynika, ze trauma zbiorowa nie dziala wedlug konkretnego, automatycznego
mechanizmu, a tym samym nie powstaje naturalnie. Z kolei analiza rozwoju
upamigtniania masakry nankiriskiej wyraznie pokazata, ze dopiero podjecie od-
powiednich dziatai przez grupe transferujaca (a wige wtadze Chiriskiej Republiki
Ludowej) poskutkowato powstaniem i ugruntowaniem si¢ traumy w zbiorowe;j
swiadomosci Chiniczykéw. Nie oznacza to oczywiscie, ze przed wlaczeniem ma-
sakry nankiriskiej do dyskursu stu lat narodowego upokorzenia bezposrednich
ofiar agresji nie dotkngla trauma, raczej sugeruje to, ze wtedy Chiriska Republi-
ka Ludowa nie uznata owych zdarzen jako whasciwych do zaimplementowania
w pamieci calego narodu. Prowadzi to do wniosku, ze nadzwyczaj tatwo jest
przywota¢ w danym momencie odpowiednie zdarzenia historyczne i manipu-
lowa¢ nimi do osiagnigcia politycznych korzysci, a takze kreowania kolektyw-
nej tozsamosci narodu. To z kolei sugeruje, ze gdyby nie konkretne motywacje
Komunistycznej Partii Chin, masakra nankinska prawdopodobnie nie petnitaby

réwnie waznej roli we wspélnej tozsamosci Chiriczykéw.
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